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Роскошные и пышные волосы достигаются только при употребления | 


БАЛЬЗАМА ЭЙКАЛИПТИ 
ДЛЯ РОЩЕНІЯ ВОЛОС”. 


Приготовленный въ Лабораторіи А. ЭНГЛУНДЪ. 
Завфдующе Лабораторіею Докторъ В. К. Панченко и А. К. Энглундъ. 
Уничтожаетъ перхоть, пріятно освфжаеть головную кому и способствуеть усилен- 
ному рощенію волосъ. 
Цна за флаконъ 1 руб. 50 коп., съ пересылкой 2 руб. 
Для предупрежденія поддЪлокъ прошу обратить особенное вниман!е на подпись А. Энглундъ 
красными чернилами и марку С.-Петербургоной Косметичесной Лабораторіи, которыя имъются 
на всвхъ этнкетахъ. Получать можно во вс%хъ лучшихъ аптекахъ, аптекарскихъ. косметаче- 
скихъ и парфюмервыхъ склалахъ Россійской Имперіи. 
Главныя агентства и склады фирмы для Европы: Гамбургъ— Эмиль Беръ: ВЪна—Лео Глаубаухъ, 
Кертнеръ Рингъ, 3; Ницца—Е. Лотаръ; для Южной и Съверной Америки: Нью-оркъ—Л. Мишнеръ. 
Главный складъ для всей Росси А. ЭНГЛУНДЪ, С.-Петербургъ, Новодеревенокая, 15—1. 










СТРАХОВОЕ ОБЩЕСТ 


„РОССІЯ“ 


въ С.-Петербургъ, учр. въ 1881 г. 
Наличные капиталы: 67.000,000 руб. 
Общество занлючаетъ страхованія 


ЖИЗН „ капиталовъ и доходовъ для обезпеченія будущноети семьи Э 
. — п старости (Застрахованные капиталы къ 1 Января 1908 г. 
182.140.000 руб.); 


ОТЪ НЕСЧАСТНЫХЪ ОЛУ ЧАЕВЪ: пы, 


страховавія Фабочихъ и служащихъ на фабрпкахъ и заводахъ, страхованія 
отдфльныхь лицъ, страхованія пассажировъ; 


0ТЪ ОГНЯ: недвижимыхъ и движимыхъ имуществъ; Ў 

ТРАНСПОРТОВУЪ: морскихъ, рЪчныхъ и сухопутныхъ и судовъ; 

СТЕКОЛЪ и ЗЕРКАЛЪ: сть оого п разбит; 

ОТЪ КРАЖЪ 00 ВЗЛОМОМЪ: иели 
Вознагражден!я. 


уплаченныя Обществомъ со времени его учрежденія: 
196.330,000 руб. 
?аязленя о отрахозаніх принимаются, и воякато рода свъдінія сообща- 
= ются въ Правленіи, въ 0.-Петербургё (Морская, № 37) и въ Отдёленіяхъ г 
2 Атонтствахъ Общества. 
Ке Отрахован1я паосажировъ отъ несчастныхъ случаевъ во время путеше- 
ствіл заключаются также на главныхъ станшяхъ россійскихъ пелёзныхъ дорогъ. 


ООМИН ЕЛИ ЛВ 


НАФТА МОТОРЪ 
ФУРОРЪ! 


Всеобщая фабрика моторовъ. 
С.-ПЕТЕРБУРГЪ 
В. Остр. Гавань, Малый просп., 13-26. 
Громаднфйшая эконом!я! Прочность! Солид- 
ное исполнене! Ц$ны доступныя! Особаго 


ухода не.требуетъ! Рекомендуется всЪми по- 
купателями, особенно владЪльцами мельницъ. 
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УБЕРКУЛИНЪ 


ТибегечНпит ригит 
Епаобп. 
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ра безплатно. 











Продается въ аптекар- 
скомъ магазинЪ 
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С.-Петербургъ, Невскій пр., 
домъ № 27. 
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ПРЫЩЕЙ и ЖЕЛТЫХЪ ПЯТЕН 











прут НИЕ 


пеши АЦЕ: 


ОБОСОБЛЕННЫЯ ГРУППЫ: 
МУЖСКІЯ и ЖЕНСКІЯ. 
Подготовка за пол. курсъ средн. учебн. 


| заведеній, на спеціальн. званія при округВ 


и къ КОНКУРСНЫМЪ ЭКЗАМЕНАМЪ 


=== Гарантія полнаго успха. == 


„№ МЛАДШАГО = 


спецівльная подготовка за приготовит., 
1—5 клас. средн. учебн. завед. Москва. 


Красные зор. _А, Афремова, Группа «Знаніе». 
—Я в Тазаф 248-09 
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Казачка. Въ родныхъ мЪстахъ.-Станичники. —Изъ дневника учителя Васю; 
Кладъ. Картинки школьной жизни. —Къ источнику исцфленй.— ВстрЪча. – я 
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Пастэръ. — Додэ. — Золя. — Клемансо. — Вальдекъ Руссо. — Комбъ. — Рошфоръ= 
Жоресъ.—Гэдъ.—Анатоль Франсъ.—Поль Бурже. 

П. Л. Лавровъ (Миртовъ). ИСТОРИЧЕСКІЯ ПИСЬМА. 


“Сад 


Цна 40 коп. | 
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писки бывшаго каторжника. Т. 1. Четвертое изд. 1907 г.—8864 
Ц. 1 р. 50 к. Въ прелдверіи,—Шелаевскій рудникъ.—Фергансий орлено 
Одиночество. ? | Я 
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Эпилогъ.-Розі-зстірішт автора. Б. 
7 ПАСЫНКИ ЖИЗНИ, Разсказы, Третье изд. 1909 6 
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РУССКАЯ МУЗА. Составилъ П. Я. Стихотворенія и характеристики 
132 поэтовъ. Красивый, компактный томъ въ два столбца; около 40.000 стиховъ. 
Переработанное и дополненное изданіе. 1908 г. Ц. 1 р. 75 к. , 

Галлерея шлиссельбургскихъ узниковъ. Съ 29 портретами, 30 біо- 
графіями. Изд. 1907 г. въ пользу бывшихъ шлиесельб. узниковъ. 
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ВЪра Фигнеръ. СТИХОТВОРЕНІЯ. Изд. 1906 г. Ц; 90 к. 
"Въ защиту слова. СБОРНИКЪ СТАТЕЙ и СТИХОТВОРЕНИЙ: 
[У-е издане (удешевленное) безъ перемънъ. 295 стр. Ц. 75 к. 
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Цъна 1 руб. 50 коп. 
П. Л. Лавровъ (Миртовъ). НАРОДНИКИ И ПРОПАГАНДИСТЫ. 
Ц%на 1 руб. 4 





ЗАБЫТЫЕ. 


1. 


Столяръ Иванъ Захарычһ Даёчкинь проснулся часовъ 
въ пять утра и лежалъ молча, скорчившись подъ своимъ 
рванымъ пальто, на полу, боясь пошевелиться, чтобы не по- 
безпокоить жену, спавшую съ двумя дђвочками въ углу, 
на кровати. | » 

Все „нутро“ у Ивана Захарыча горло... Во рту было 
сухо, подъ ложечкой ныло и тошнило, въ готов» стоялъ 
трезвонъ въ маленькіе колокола, сердце, какъ испорченные 
часы, то вдругь начинало „ходить“ такъ шибко, что Иванъ 
Захарызъ ясно слышалъ его часты» съ перебоями удары: 
тукъ-тукъ, тукъ-тукъ! то вдругъ замолкало, отчего Ивану 
Захарычу становилось жутко... 

Ему страшно хотфлось пить, но онъ боялся встать и схо- 
дить къ печкЪ, гдЪ стояли ведра съ водой, потому что до- 
рога къ этимъ ведрамъ вела какъ разъ мимо кровати, на 
которой спала жена. А разбудить ее Иванъ Захарычъ не 
хотЁлъ, такъ какъ сознавалъ, что виноватъ, и что ему „про- 
пишутъ по первое число“. 

— Покурить-бы!--тоскливо думалъ онъ и, зная, что этого 
тоже сдЪлать нельзя, начиналъ шептать про себя молитву 
Ефрема Сирина: „Господи, Владыко живота моего! духъ 
праздности, унынія, любоначалія, празднословія — не даждь 
ми“. 

За окнами стояла непроглядная тьма... Время было глухое, 
ноябрь... Ивану Захарычу слышно было, какъ, жалобно воя, 
какими-то порывами, отъ которыхъ содрогался его домишко, 
дулъ вЪтеръ, и по стекламъ часто и громко барабанилъ 
дождь. Въ сънцахъ, за дверью, жалобно, точно новорожден- 
ный ребенокъ, мяукала кошка и царапалась объ рогожку, 
которой была обита дверь. На двор хрипло, отрывисто 
нЪсколько разъ крикнулъ пВтухъ, и жалобно промычала 
проголодавшаяся за долгую ночь корова... 
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— Господи, владыко живота моего!.. -— съ тоской опять 
зашепталъ Иванъ Захарыть и потихоньку перевернулся на 
другъ бокъ.—А ну улгцВ-то эго дълается! прислушиваясь 
со страхомъ къ вою вьтра и стуку дождя, лумалъ онъ: -- 
Зальетъ теперь насъ... Зима скоро, холода пойдутъ, ау 
насъ дровъ нЪтъ... На все дороговизна. О, Господи, владыко 
живота моего... что дълать? Какь жить одному человъку?.. 
Вонъ они лежать, — корми ихъ... не они насъ нашли, а мы 
ИХЪ... 

Эти „вовъ они“ были дБти Ивзна Захарыча, четверо: двЪ 
дћвочки, спазшія съ матерью на кровати, да два мальчика, 
лежавшіе, какъЪ и Иван» Захарытъ. на полу, на этотъ разъ 
немного поодаль оть него, чтобы онъ ночью въ пьяномъ 
вид не „задрыгалъ“ ихъ ногами... 

ДЪти сбросили съ себя во снЪ одъяло; одинъ лежалъ 
навзничь, раскинувъ руки, другой, вЪроятво озябнувъ, 
свернулея, какъ ожъ... 

Тотъ, который лежалъ навзничь, хрипЪлъ и, часто про- 
сыпаясь, кашлялъ какимъ-то страннымъ калилемъ, удиви- 
тельно похожимъ на лай щенка. 

Самъ Иванъ Захарычъ лежалъ на голомъ полу, а въ 
головяхъ у него, вмЪсто подушки, были брошены старые, 
съ отодранными стельками, валенки, отъ которыхъ разило 
прЪлью... 

— Ишь, стерва, — шепталъ про себя Иванъ Захарычъ, 
тихонько перевертываясь съ боку на бокъ, —что бы, кажись, 
стоило подостлать что-нибудь... Валяйся воть тутъ, какъ 
сукинъ сынъ, на голомъ полу, а вЪдь я, какъ никакъ, хо- 
зяинъ... О, Господи, владыко живота моего... похмелиться 
бы хорошо... Н-да!.. 

На кровати зашевелилась жена и вдругъ принялась 
кашлять... Ивачъ Захарычъ закрылъ глаза и сталъ храпВть, 
притворяясь спящим... 

Жена долго кашляла лежа, потомъ сЪла и, согнувшись, 
худая и страшная, продолжала кашлять, тщетно стараясь 
отхаркнуть мокроту Иванъ Захарычъ слушалъ. Ему было 
противно и страшно. 

— Вотъ, -- думаль онъ, — ишь ты... да ну, скоро ли! 0, 
Господи, владыко живота моего... Заъсть она меня теперь... 

Онъ влругъ неожиданно громко чихнуль и испугался. 

Съ кровати сейчасъ-же, прерываемый кашлемъ, раздался 
звонкій, озлобленный голосъ жены. 

— Пра-а-снулся, гулёна!... Чортъ тебя задави, злая рота!.. 
пьяница окаянная... разбойникъ Чуркинъ... 

Иванъ Захарычъ молчалъ и опять началъ хранЪть, при- 
творяясь спящимъ. 
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— Ләйся, стерва... поллешь» отстанешь, — думалъ онЪъ.— 
Ишь тебя, чорта, схватываеть, щука зубастая!.. Ч.о я такле 
за преступленье сдълалъ?.. Укралъ, что ли? Убилъ кого?.. 
Вотъ жисть-то: нажилъ, — выпить бойся... 0, Господи, вла- 
дыко живота моего!.. 

— Я-то, дура. рвусь!.. Я-то, дура, рвусь! — несся между 
тъмъ съ кровати пронзительно-тонкій съ переливами голосъ, — 
думаю: ка-а-къ бы лучше, ка-а-къ б: лучше... а онъ --на-са — 
гроша довзрить нельзя... все на глотку, все на глотку. и н“ 
захлебнется, окаянный, не подавится, мошенникъ, не обо 
пьется, сукинъ сынъ... Политуру, сволочь тч эдакая, остан- 
ную и таё выжралъ... Какъ берегла пузырекъ — нашелть!.. 
Чъмъ ты теперича °таж рку то Василь Петровиту полировать 
станешь, а?.. Мошенникъ ты, мошенникъ!.. За этимъ ты маня 
бралъ, чтобы мучить, измываться нэдо мной? Аль я тебъ 
кака досталась... чаш ;-то съ тобой пить, а?.. 

— Какъ-же—точно обращаясь еще къ какому то невиди 
мому слушателю, воскликнула она: собрался, какъ и пут- 
ный... „Надо, гытъ, шкапъ свезть... велЬно къ спћху, жлутъ... 
Получу за работу деньги, взять чего не надо-ль изъ лавки, 
захвачу... Чай-то, гытъ, съ сахаромъ есть ли?.. Тебф лимон- 
чикъ принесу, знаю: любишь съ чайкомъ... Поетъ, милые 
вы мои, какъ канарейка... А мнћ и не вь домекъ... Заметило, 
словно. бћлімы-то дымомъ, и не пойму сдуру. ч1о онъ это 
съ политуры распВлся, политуру выжралъ!.. Да и придетъ 
ли, милые, въ голову?.. Что-жъ, говорю. свези, коли велћли, — 
намъ деньги нужны... Онъ и радъ, —обманулъ дуру .. Схва- 
тилъ дипломатъ — маршъ за подводой.. Нанялъ какого то 
лЪшмана косматаго, пьяницу такого-же, должно быть.. Выво: 
локли вдвоемъ шкапъ, завалили на телзгу, сами съли, п0-0- 
Ъхали!. Гы, говорю, смотри, не долго тамъ... Ну, вотъ, гыть, 
что маъ тамъ телиться, что-ли? 

— У, дьяволъ' —влобно погрозивъ кулакомъ на то мъсто, 
гдз лежалт Иванъ Захарычъ, воскликнула жена и опять про- 
должала. обращаясь къ невидимому слушателю. --Часъ про- 
шелъ, и другой прошелъ, -нъту! Ну. думаю себЪ, задержали, 
не сразу отдадутъ. то да се, жду... третій прошелъ, н%ту! 
Обздъ время, — нћту! ПолФзла въ угольникъ за чЪмЪ-то... 
хвать —пузырька-то съ политурой и нЪтгу... Я туды, я сюды... 
пропалъ. Тутъ меня и осЪънило!.. 

Она помолчала, повозилась на кровати и опять продол- 
жала: 

— Туть ужъ поняла я: завыли теперича денежки! Что 
получить за работу, прожретъ на винище. Такъ и вышло... 
такъ и вышло по-моему... Двло къ вечеру, а его все нЪту... 


Гришка, говорю, сбЪгай въ трактиръ къ Конычу, погляди-— 
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не тамъ ли отецъ?.. !рибьгаеть назадъ...--Ну, что, тамъ?..— 
„Тамъ“.—Пьяный?— „Пьяный, распьяный!.. Стоитъ, гытъ, у 
стола посередь трактира, кричитъ про луму что-то... Домой 
звалъ я его, не идетъ... Ступай самъ“... 

Она опять помолчала и потомъ заговорила, обращаясь 
уже прямо къ Ивану Захарычу, который по-прежнему, при- 
творялея спящимъ и повторялъ про себя шепотомъ одно 
слово: 

— Стерва.. 

— Дьяволъ ты косматый, пьянчуга! тебз ли ужъ про 
Думу говорить... думщикъ какой, подумаешь, а? Надоћълъ, 
проклятый!.. Дума, Дума! Для насъ она съ тобой, что-ли, а? 
Про насъ и думать-то позабыли... кому мы нужны... а онъ 
съ Думой... Твоя Дума вонъ лежитъ... Думай, какъ кормить... 
Чего молчишь-то, дьяволъ, арапа-то корчишь, а?.. 

— Хима!—дЪлая вилъ, что только-что проснулся, необык- 
новенно-кроткимъ и н8ёжнымъ голосомъ заговорилъ Иванъ 
Захарычъ,—ты это меня, что-ли, спрашиваешь? 

— Что-0-0? —злобнымъ шепотомъ, тараща глаза, спросила 
жена: —какая я тебъ Хима?.. Ахъ ты, косматый чортъ... пьян- 
чуга... я те такую Химу дамъ... 

— Стерва!— шепчетъь Иванъ Захарычъ и опять такъ же 
кротко и нъжно, съ дрожью въ голосЪ, говоритъ:— Что это 
ты... Господь съ тобой... за что?.. 

— За что? —злобно передразниваетъ его жена.—За что?.. 
Гдф деньги, а? Гдъ? Прожралъ! а дЪти не Ъмши... 

— Хима! — приподнимаясь и садясь на полу, говоритъ 
Иванъ Захарычъ, прижимая лъвую руку къ тому мЪсту, 
глдъ у него сердце. — Хима... истинный Господь одинъ пол- 
тиңникъ... одинъ разъединый полтинникъ только всего и 
дали... „Посл, говорятъ, приходи, а теперь денегь нЪтъ“... 
Одинъ полтинпикъ!.. Затащили меня въ трактиръ; я было 
упирался, не хотълъ... Все писарь Сысой Петровъ, дери его 
чортъ!.. Не отвлжешьсея, хоть ты что хошь! Ну, я и того... 

— Вре-е-е-шь!.. Ве пропилъ... 

— Хима! 

— Вре-е-е-шь! Это вы всЪ на одинъ полтинникъ налопа- 
лись, а?.. Ты деньгами-то швырялся... вонъ Гришка-то, онъ 
видЪлъ... Что ты тамъ оралъ?.. Чего тебЪ Дума-то далась, 
а?.. Ты бы, мошенникъ, про жену съ дфтьми думалъ, а не 
про Думу... Надоълъ везмъ, смЪяться стали... Вонъ намедни 
сапожникъ Платонычъ говоритъ: „что, гытъ, твого въ епу- 
таты не избрали еще?“ Профессоръ какой, подумаешь! 

— Хима, ты не понимаешь... обидно, обидно, Хима! 
Что-жъ это такое значитъ, почему наше сословье мЪщан- 
ское позабнли?.. Про веъхъ говорятъ, всъмъ облегченье хо- 
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тять сдфлать, а вамъ ни фига, а? А у меня тоже дБти. 
Что же мы не люди, что-ли?.. Обидно! Вотъ я про что.. 
Правъ я своихъ ищу... ЧеловЪкъ я или какъ по твоему?.. 

Жена молчитъ. потомъ впругъ принимается плакать. 
Кя плачъ похожъ на лай старой, охрипшей собаки. . Отъ 
этого плача въ комнаткВ дђЪлается какъ-то сразу еще пе- 
чальнће и страшне... Веъ предметы, находящіеся въ ней, 
старый на боку комодъ, шкафчикъ съ посудой, табуретка, 
столъ, маленькія, глядящія въ тьму, окопца, верстакъ, вися- 
щіе на стънЪ часишки, бойко выговаривающіе „плохо, плохи. 
плохо, плохо!“ подвЬшенное для просушки подъ потолкомъ 

на веревкъ бвлье, ведра въ углу, печка, ухваты, покрытый 
дерюгой сундукъ,—все это стоитъ и лежигь, какъ будто 
ожидая. одного: „дайте поъЂсть“. . 

-- Я-то жду, я-то жду!—начинаетъ снова, не переставая 
плакать, жена, —все сердце изорвалось, а онъ, на-ка, и ду- 
мать-то забылъ... Тятя дътямъ тоже... Какъ, дескать, они 
тамъ, вспомнилъ бы! О, Господи, Царица небесная... 

Она спускается съ кровати и въ короткой, почти по ко- 
лвно, рубашк%, высокая и худая, идетъ, твердо ступая по 
полу, голыми безъ икръ, похожими на палки, ногами къ 
„святымъ иконамъ“ оправить фитиль въ погасающей лам- 
падк. 

Иванъ Захарычь глядитъ на нее, ні ея тонкія, голыя, 
палкообразныя ноги, на ея испитое, желтое, освзщенное тре- 
петнымъ свЪтомъ лампадки лицо, на длинный съ горбинкой 
носъ, на черные больше зубы, на отвислую, какъ у ста- 
раго мерина, нижнюю губу и, стараясь быть ласковымъ, 
говоритъ: 

— Хима... ты бы того, умыла руки-то... Неловко прямо 
сь постели да за святыню... 

— А что-жъ у меня руки-то поганыя, что-ли?.. 

— Все-таки... сполоснула бы... 

— Рыло свое ополаскивай! злобно говоритъ она. —- Пьян- 
чуга' шесть часовъ, а онъ лежитъ, развалился, какъ ба- 
ринъ.. Корова вонъ оретъ... жрать просить... МнЪ, что ли- 
идти давать-то ей... лодыры.. 

— Темно еще на улиц®-то, Хима,—говоритъ Иъанъ :а- 
харычъ, —я бы давно всталъ, да думаю себЪ: керосинъ жечь 
жалко... онъ ВЗдь пять копћечекъ фунтикъ... к ласъ... 

— Ахъ ты, еканомъ!—восклицаеть жена: — съеканомил” 
домокъ въ орЪховую скорлупку... На водку рубли летят», 
не жалко, а тутъ, вишь, на керосинВ нагоняетъ... Вставлй, 
чего на дорогъ-то валяешься, какъ падаль... протушилъ, 
небось, всю комнату. С 

Иванъ Захарычъ молча встаетъ и идетъ къ ведрамъ пить 
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волу. Опъ пъетъ долго и жадно. такт какъ „нутро“ у него 
горитъ, во рту пересохло, и весь онь точно какой-то раз- 
слабленный, больной, котораго отъ слабости кидаетъ по 
стор! ‚намЪ. 

— Иохмелуеь!--язвительно кривя свои тонкія губы. го- 
воритъ жена... 

— Стерва!—думяетъ про себя Иванъ Захгреачъ и начи- 
наетъ обуваться. Сапоги заскорузли и не лћзутъ на ногу. 

—- Помазать бы, что-ли, —говоритъ онъ, чувствуя, какъ 
огъ үсплій натянуть ихъ у него кружитен и трещитъ го- 
лова. - Деготкомъ бы махнуть... 

— А ты припаеъ его?. У ребчтъ вонъ сапожочкн съ 
ногъ полаутъ... Я хуже поелъдней нищенки хожу... Му-у- 
у-жъ, - пррарительно тянет» она, — жен® ва полезпожки не 
добудетъ... 

— (Стерва!—-опять мысленво прп себя повторяетъ Иванъ 
Захарычь.-- ГдЪ фонарь-то? эдакую рачь... эно на двор Е-То — 
тьма... Лебъ разой ешь въ потемкахъ... авось не извдохнеть 
корова-то твоя какой-нибудь часъ полождать до свЪту. Съ 
эстихъ поръ еБвомъ кормить—съ ума сойдешь... 

— Или, или, лвпь перекатная!.. И\ь расиЪлся... учи, съ 
твое-ти. ДИВИ, Не смнелють... 

Иванъ Эахарычь падЂваетъ каотузъ, беретъ ф. варь и 
идетъ на дворъ давать к'роввВ евна. 


П: 


На дво, темно... Сквозь гнилую крыпту льетъ во мно- 
гихһ мЪетахъ Гдь-то въ темномъ углу разговариваютъ 
куры. Полъ навреомъ направо шумно взлыхаетъ корова... 

Иванъ Эахарычъ вЪшаегь фонарь на гвоздь, иодетавля- 
етъ льетнипу къ переволу и лЪзетъ на „сушило“, гдћ у 
него лежит» съно, 

Освъшенная фонаремт корова просовываетъ голову ме- 
жду слегь и глялиуъ на Ивана Захарыча большими вы- 
пуклыми глазами. 

— Что... жрать захотъла, а? —говоритъ Иванъ Захарызъ. 
дергая руками илотно лежащее, утоптапное свн’. —Поъеть 
захотёла, матушка, а?.. Ву, поЪшь, повшь... поить, не 
бойся... Въ лутахъ-т» теперича взять нечего... ишь, что дъ- 
лается... Эпа дождикъ-то... А вЪтеръ... О Господи, втадыко 
живота моего!.. 

Онъ сльяаетт, съ сушила, снимлетъ фонарь и идетъ по 
двору къ калиткЪ, заглянуть, что двлаетел на улиц. 

На улипъ лемно... шумитъ вътеръ... Падаетъ косой ча- 
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стый дождь пополамъ со снфгомъ. ОСвътъ отъ фонаря ло- 
житя полосой до средины улицы и освЬщаетъ лужи съ 
водой, непролазную топь, сломанную иву, старый почер- 
нъвшій, мокрый заборъ, ткнувииися віередъ и повисшій на 
подпоркахъ, какъ калЪка на костылях. 

Надъ городомъ стоить звонъ... Звонятъ шь ранней, и 
этоть грустный, точно плачущій звонъ, вмћетБ съ порыви- 
стымъ воемъ вЪтра, дЪйстзуеть на Ивана Захарыча самымъ 
гнетущимъ образомъ. Тоска давить его... 

— Господи, Владыко живота, моего, какимъ-то разтерзан- 
нымъ голосомъ говоритъ онъ, захлопнувъ калитку. —СъВетъ 
ова меня ноньче, поБдочъ съветь... И чорть меня, прости 
ты Господи, угоразлилъь въ трактирь пойти... Знаю вЪдь 
свою націю... Взять бы дураку съ с.бй половинку, и милое 
бы дБло... НЪть, на воть—вее и остави тъ... А Все этоть сво- 
лота Чортикъ со своей Думой... Натявхалъь я, небось, тамъ,— 
на возу не узезешь... О Господи. Владуко живота моего! 

— Скоро ты тамъ?—раздаетея оть дкери голосъ. 

— А, чорть тебя задави, шука!- шепчетъ Иван Заха- 
рычъ и кричить:—а что я тебЪ?.. Сичаст! 

— Ходить, дуракь, съ огнемь по двору, самъ съ собой 
разговоры вед"тъ, -раздается опять въ темноть сердитый 
голосъ. — Спалить, что-ли, хочешь строрку -то?.. Неси 
дровъ! 

— Указчица! — глобко шепчеть Иванъ Захарычть. — У 

У 
ий 





людей, посмотрЪть, жены -— сердце прыгаетъ, а эта--г 
гу, гу! гу, гу, гу!.. цФлый божій день дудукаеть..., Бет 
собака... жуегь тебя... И чортъ меия, прости ты меня Гос- 
поди, догадалъ жениться на ней... Лучше бы мнв тогда, 
дураку, въ петлю влЪфэть... И какъ ведь добрые люди отсо- 
вътовали: не женигь, Ивёнь Захарычь. каралтерь у нея 
чэртовъ... мать родную яаћъле, брать изъ-за неё снился, не 
доживя вЪку, въ землю пешель... И тебвВ то-же самое бу- 
деть... Нътъ, пе послушалгя, сукинъ сынъ... За домомъ но- 
гчалея, за ‹городомъ... А что воть ОНЪ, ДоМЪ ТО... глежи 
его!.. Слава одна, —-гнилушки... 

—. Ты ҷтс-жъ тамъ телиться, что-ли, задума ть? ~ раздается 
опять сердитый голосъ. 

— Сичасъ... усивешь! — отзываетея Иванъ Захарычъ и, 
горопливо набравъ небольшую охапку тонкихь осиновыхъ 
лровъ, несетъ домой и бросзетъ ихъ около печки на полъ. 

— Мало, —говоритъ жена,—чего тутъ... Похлебку не сва- 
рить... неси еще!.. 

— Дровишекъ-то у насъ, Хима, маловато... - говоритъ 
Иванъ Захарычь. — Спаси Богъ, такая погода долго про- 
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стоитъ: дороги-то слвду нћътъ... на рынокъ мужики не во- 
зятт... Гдъ взять-то? 

— А мнЪ хоть роди, да давай! —говоритъ жена. —Я безъ 
дровъ сидЪть не намЪрена... На водку находишь и дровъ 
найдешь... 

Иванъ Захарычъ слушаетъ ее и со злостью думаетъ: 

— Харкнуть бы воть теб, сукиной дочери, въ харю 
твою чертову... Тилиснуть бы тебя, какъ слъдуеть, разокъ, 
чтобы кишки наружу ползли, да и бросить яамЪстъ стервы 
волкамъ на приваду... 

Но это онъ только думаетъ, а на самомъ дЪлЪ виновато 
и робко говорить: 

—. Да.я такъ только... конечно, бежьъ др въ не будемъ... 
не топя сидЪть нельзя... Сичасъ я принесу... прибавлю на 
подкидку... А вода-то у тебя, Хима, есть? А то я схожу, 
принесу... 

Жева взглядываетъ на него сбоку и, кривя тонкія губы 
в, ядовито-злобную усмЪшку, говоритъ, покачивая го- 
ловой: 

-- Ужъ и хитеръ ты, ужъ и хитеръ ты, мошенникъ... 

— Хима! --говоритъ Иванъ Захарычъ, стоически вынося 
ея взглядъ.--Будь я анафема проклятъ, коли что... ей-Богу. 
Провалиться мн вотъ на самомъ на этомъ мъстф... 

— Да ну тебя къ чорту!.. Неси дровъ-то... Охъ, наказалъ 
меня Господь тобой... Не миновать мнЪ суму носить... пьян- 
чуга ты чортова!.. Всю ты кровь изъ меня выпилъ... на что 
я стала похожа?.. Заълъ ты мою жизнь... заЪлъ, сволочь ты 
эдакая, заЪлЪ... 

Она принимается плакать... Иванъ Захарычъ, торопливо 
нахлобучивъ картузъ, скрывается за дверь... 


Ш. 


Иванъ Захарычъ женился, „вошелъ въ домъ“, лЪтъ 
пятнадцать тому назадъ. Женился онъ изъ разсчету п, можно 
сказать, по неволъ: ему некуда было дЪъться. 

ДЪвица, которую онъ осчастливилъ законнымъ бракомъ, 
теперешняя жена, была лЬтъ на шесть старше его и до 
того „уматеръла“, до того озлобилась и до того была нехо- 
роша, что, несмотря на всевозможные соблазны приданаго 
въ видВ дома, огорода, —ни одинъ женихъ не ръшался сдЪ- 
лать ее подругой жизни. 

Проживала она тогда въ этомъ же самомъ домишк%Ђ, гдъ 
и сейчасъ, съ своимъ „тяинькой“, которому было лВтъ подъ 
семьдесять и который дзлать ничего уже не могъ, а только 
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лежалъ зимой на лежанк%, а лЪтомъ въ огородћ на солно- 
пекЪ и разговаривалъ самъ съ собой, вспоминая старину. 
Хима обращалась съ нимъ жестоко. Ея „чортовь карактеръ“ 
доводилъ нерЪдко почтеннаго старца до того, чт» онъ за- 
бывалъ свой почтенный возрастъ, принимался браниться, на 
чемъ свЪтъ стоитъ, и, прихрамывая на лЪвую ногу, уходилъ 
къ сосъду-сапожнику, забулдыгВ и насмЪшнику, халоваться 
на свою дочку: 

— Моя окаянная плоть-то, — говорилъ онъ: — ежевала 
всего... до чего дожилъ... а?.. Воть они, дЪтки-То, а?.. 

— А ты бы ее,—говорилъ, смЪясь, веселый сапожникъ, 
продергивая объими руками дратву и искоса глядя на ста- 
рика плутовскими глазами:— чмокнулъ бы ее чЪмъ ни по: 
падя... окрестилъ бы... 

— ГдЪ ужь мнЪ! 

— Замужъ-бы отдавалъ, чего бережешь... въ солку, 
что-ли, готовишь}.. 

— А какой ее чортъ, прости ты меня Господи, на ста- 
рости лЪътъ... возьметь съ ея карактеромъ... тьфу!.. 

Была у Химы и мать, которая, къ счастью, умерла, не 
доживя до такой глубокой старости, какъ отецъ. Хима до- 
вела ее до того, что покойница ходила, бывало, съ широко- 
открытыми перепуганными глазами, шенча про себя: „Го- 
споди Ісуси Христе, Господи Тсуси Христе, да что-жъ это 
такое?.. Господи Шеуси Христе!..“ 

Былъ у Химы также „братецъ“, котораго већ почему то 
звали не Иваномъ, какъ это обыкновенно водится, а „Ива- 
нушкой“. 

Этотъ „Иванушка“ пилъ запоемъ и въ оьяномъ видђ 
‚творилъ чудеса“. „Выпимши“, онъ превращался въ совер- 
шеннЪйшаго авВря, похожаго на гориллу. Все передъ нимъ 
трепетало и молчало. Сердить его было огасно, такъ какъ 
онъ схватывалъ, что ни подвертывалось, подъ руку и запу- 
скалъ, скаля зубы, вь разсердившаго. Разъ онъ чуть было 
не сварилъ Химу, запустивъ въ нее вскипззшимъ самова- 
ромъ. Не отвернись она во время, было бы плохо. 

Задумали родители женить его. Авось, молъ, Богь дастъ, 
съ женой-то угомонится—Мы тебя, Иванушка, женить хо- 
тимъ,--сказали они ему однажды, когда онъ былъ нЪсколько 
въ своемъ вилЪ.— Пора тебЪ, дитятко... погулялъ достаточно. 
Какъ ты намъ на это скажешь?.. 

— Жените... мн что-жъ, мнЪ наплевать, — отвЪтилъ 
Иванушка. Испугался я, что-ли?. Эка штука! Взяли да и 
женили. . 

Но, увы! Слава про Иванушку прошла далече, и ни олна 
дъвыца ве пожелала отдать ему руку и сердце. Видя, что 
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съ дћвицами дфло пе сойлется, родители, при помощи 
свахи, подыскали вдову, огородницу, бабу лЪть лодъ со- 
рокъ, съ двумя дђЪтьми и съ „домомъ“ на краю города. 
Домъ отъ старости вросталт, въ землю... 

Вдова лала соглас1-... На то, что Иванушка „выпиваетъ“, 
она замфтила, махпувъ рукой: 

— Чт” ужъ мнЪ про это говорить.. Вто вонче, милая, 
пе пьетъ?.. Өпаю я... Мэй покойникъ, царетво вебесное, вотъ 
пилъ, воть пиль!.. И наглядфлась я, меня этимъ не ули- 
КИШЬ... 

По и эта баба, витавшая на своемъ въку всякіе вилы, — 
о пиблась: Иванушка уже на смотринахъ доказалъ, что и ее 
еще можно „Уулизить“, 

На смотрины пришелъ овъ еъ похмелья, одЪтый въ ка- 
кой-то долгонолий сюртукъ еъ двумя пуговками на таліи,— 
шаршавый, съ опухшихъ лицомъ, влюпий, съ мыслью не о 
предстоящей „сульйв“, а о томъ, какъ бы поскорЪй опохме- 
литься. . 

Сначала все шло, впрочемъ, по хорошему... Выпивали, 
закугырали; велись разговоры на разныя житейскія мелоч- 
ныя темы: у кого отелилась корова, почемъ дрова, много-ли 
пролали капусты и т. п. Иванушка говорилъ мало, а больше 
„надвигать“ на выпивку. Когда, наконецъ, у него „отпустило“, 
опъ затћялъ споръ съ невћетинымъ родетвенникомъ, отстав- 
нымъ соллатомъ Солокейчикомъ. Споръ скоро перешелъ въ 
ссору, ссора въ драку... Соловейчикъ получил» „въ рыло“ 
такого раза, который англійскіе боксеры называютъ „суин- 
гомъ“, и полетьлъ на полъ, зацћпивъ скатерть, а съ нею все, 
что было на столь. Хозяйка завыла... Иванушка, войдя оконча - 
тельно въ азартъ, вышибъ на улицу раму со всъми стеклами, 
сломалъ стулъ, сорвалъ со ствны портрет» какого-то боро - 
датаго архіерея, „ипокнулъ“ подекочившую было къ нему 
съ валькомъ въ рукахъ невЪсту, вышелъ въ съни, сломалъ 
въ чуланВв дверь, повалилъ кадку и, продфлавъ Все это, 
ушелъь домой въ своемъ длинномъ сюртукъ, лохматый и 
страшный, позабывъ въ гостяхъ свой картугл.. 

Про женитьбу, понятное дЪло, бросит и думать... 

Межлу прочимъ, Хима была убъждена, что ее никто не 
сватаеть изъ-за бевобразника „братца“. ~ Кабы не онъ —ду- 
мала она, давно бы ужъ за кого-нибудь вышла... Все 
онъ ославилъ... Облопалея бы поскорће, дьяволъ... Дай то, 
Госполи... 

Желаніе ея исполнилось: Господь услышалъ... Ива- 
нушау, пьянаго, „помали“ гдЪ-то въ трактирЪ, послЪ чего 
он» холодной морозной ночью долго шелъ. шатаясь, по 
улиц, стукаясь объ заборы, простудился... 
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Болъзнь пошла чрезвычайно быстро. Иванушка таялъ, 
какъ комокъ снЪга вес». й на солнц. Въ какія-нибудь дећ 
недЪли его нельзя было узнать: опъ сталъ, какъ скелетъ, 
глаза провалились и казались черными дырьями. Въ боль- 
ницу его почему-то не брали... У него сдЪлались пролежни, 
и отъ него щелъ отзратительный гнікщиій „духъ“... Ходить 
за НИМЪ было некому... 

Хима взяла тогда власть въ руки. Она съ злорадегвимъ 
по нескольку разъ на дню говорила Иванушк%ъ, глядЪъвшему 
ча нее лихорадочвыми, провалившимися г.зазами: 

— Что? Догулялся, молодчикъ? Вотъ она я!.. Тронь-ка 
меня теперь!. Ну-ка тронь. а? НЪ-Ъ-ты Поклонишься и 
кошкъ въ ножки!.. 

Иванушка глядЪлъ на нее и, едва шевеля губами, тихо 
произносилъ: 

— Сво-6-0-лочы.. 

Векорв темной, глухой ночью, когда в“В спали, не 
видя его послёднилъ страшныхъ мученй, Иванушка 10- 
меръ... 


[Ү. 


Хима осталась съ 0:цомъ и стала хозийетвовать... Зимой 
она занималась плегені мъ креетовъ для поповекихъ „ризъ“, 
а лБгомъ огородничала.. Огородъ былъ довольно большой, 
„истари заведенный“, земля хорошая. черная, пухлая... 
Осенью, посл Никитина дня, Хима продавала капусту и 
свеклу, а лукъ сваливалея въ из0Ъ, на такъ называемые 
„сушила“, гдв и хранилея по возможности до Великаго 
поста, когда цзва ему, случалось, доходила до рубля дьад- 
цати и больше за мъЪру. 

Дза раза въ недълю Хима Ъздила на рынокъ торговать 
лукомъ и сБмянами. Здвсь, около рядозь, у площади, гл 
мужики останавливались съ сЬномъ, дровами, картошкой, 
поросятами ит. д., ит. д., было у ней свое мъсто, на ко- 
торомь сидьла еще ея покойпая маг» и мать ея матери. Съ 
этого м 5ста Химу невозможно было сдвинуть... Рядомъ съ 
ней сидвли удизительно похожія другь на дружку тр- 
говки. Между собой онв жили, какъ чужія собаки. Не про- 
ходило рыночнаго дил, чтобы онБ не „помаллись“, не 
стљеняясь въ выраженіяхь. Неемо ря на то, что Хима 
была Бъ вЪкоторомъ редВ дівица, —по части ругани она 
отличалась. Полицейскй городовой, по прозваьйо „Морда“, 
отолошій на своемъ посзу неподалеку оть порлерной, под- 
ходиль ино ца къ ругасииимея и говорил: 

— Тише вы!.. Не срать!.. Возьму воть за хвость да объ 
тумбу... весь паръ вышибу:.. 
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Чатце всего Химћ приходилось „схватываться“ съ тор- 
говками по поводу того, что она „дЪфвица“, и что ее ло сихъ 
порь ни одинъ „сукинъ сынъ“ не посваталъ. | 

— Ты бы ужтъ, милая, завела себЪ какого-нибудь ха- 
халя, —язвительно говорили ей, —а то элакой кусокъ да ни 
за что пропадаетъ... Солдата бы, что-ли, какого, благо казар- 
мы то рядомъ... А ты, можетъ, себъь принца ждешь, а?... 

Эти насмЬшки доводили Химу до слегъ.` 

— Господи Ісуси Христе! Царица небесная, застудница 
матушка,—каждый вечеръ, отходя ко сну, взывала она, 
стоя передъ иконами, между которыми особенной ея лю- 
бовью пользовалась закоптвлая, старая „Утоли моя печали“, — 
услышь ты меня, ради Христа... пошли ты мн%... пошли 
ты мнЪ... 

Опа не договаривала кого послать, убъжденная въ томъ, 
что ужъ Царица небесная знаетъ кого... 

Сваха, та самая, которая сосватала было ИванушкЪ 
вдову, ОЪгала по городу, „высуня языкъ“, какъ гончая со- 
бака, „разыскивая для Химы гдЪ-нибуль подходящаго чело- 
вЪка... 

По ея совЪту, Хима виправила въ мЪъщанской управЪ 
билетъ на „бълную невЪсту“, и (вотъ оно счастье-то!) той 
же осенью 1-го октября, въ самый Покровъ, выиграла 150 р. 
Деньги эти, однако, ей не выдали... Когда она обвЪнчается, -- 
пусть приходитъ съ мужемъ, а до тЪхъ поръ деньги бу- 
дуть въ управв. Если же въ продолженіе трехъ льть Хима 
мужа себ не подыщетъ, то билетъ будетъ считаться не- 
дЪисткительнымъ, и денегъ она по немъ не получитъ. Та- 
кова была воля „ӧлагод ћтеля“ Терентія Игнатьича, завЪ- 
щавшаго капиталь для бъдныхъ невћетъ. 

Выигравъ эти 150 р., Хима совсъмъ ополоумъла отчасти 
отъ ралости, а главное, отъ страха не выйти въ продолженіе 
трехъ лЪтъ замужь... 

— Милая ты моя, —говорила она свахф, угощая ее чаемъ 
и водкой. Пу, какъ да не найдется никто, а? Завоютъ мои 
депежки... пропадутъ ни за бабочку... полтораста вЪъдь руб- 
ликовъ... 110-0-0-лтораста!.. на полу не подымешь... Неужли 
же, Господи, не найдется никто... Мав вонъ на рынки то 
вев глаза прокололи... 

Наконецъ, фортуна обервула свое капризное лицо къ 
Хим%в: „нашелся человвчекъ“... 

Въ одинъ прекрасный дені, въ то самое время, когда 
Хима, подтыкавъ юбки, худая и сутулая, повязанная сит- 
цевымъ клётчатымь платкомъ съ напускомъ на глаза, си- 
дЪла между грядъ въ бороздникВ и вытаскивала свеклу, 
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пришла сваха и принесла такую новость, отъ когорой у 
Химы затряслись и руки, и ноги... | 

— Воть, дъвонька, я тебЪ разскажу по порядку, что и 
какъ и гдъ я его нашла для Тебя и кто онъ такой, — гово- 
рила сваха, сидя уже за столомъ, выпивая рюмку и заку- 
сывая соленымъ огурцемъ. — ЧеловЪчекъ самый, я тебъ 
скажу, подходяний... Я вотъ къ тебБ приведу его въ воскре- 
сенье, ты приготовься: закусить тамъ, то-се... Ужъ по- 
вЪрь мнъ: самый для тебя подходящий человЪчекъ... 


Е 


Этоть „подходящій человъчекъ“ и былъ не кто иной, 
какъ Иванъ Захарычъ, въ то время проживавшій у „позо- 
лотныхъ дЪлъ мастера“ Соплюна, чуть-ли не изъ-за одного 
хлЪба. 

Соплюнъ говорилъ, что взяль Ивана Захарыча по зна- 
комству, „жальючи“, но въ дБЪйствительпости какъ разъ въ 
это время Соплюнъ получилъ хорошій заказъ на иконо- 
стасы разныхъ раамЪровъ. Работа требовалась чистая, съ 
мЬдными вставками или „отливамн“, съ хорошей полиров- 
кой. Мастеровъ на такое серьезное дЪло въ мастерской у него 
небыло... Была все какая-то „шваль“, позолотчики-мальчишки 
да кривой подмастерье, постоянно „еъ мухаремъ“, Соплюнъ 
колебелся даже, принять-ли заказъ, когда на его счасть“, 
„подвернулся“ Иванъ Захарычь. Онъ вь это время пр!Ъ- 
халъ изъ Москвы за утеряннымъ видомъ... ВВрнЪе,—онъь пе 
прувхалъ, а его „пригнали этапнымъ манеромъ“, ободраннаго 
и грязнаго... Въ управЪ засвидфтельствовали его „личность“ 
и, выдавъ полугодовой видъ, выгнали вонъ... Очутившись 
на улицЪ, Иванъ Захарычъ долго стоялъ, думая, куда ему 
„теперича дъться“, и, наконецъ, вспомвилъ про Соплюна... 

— Пойду, — рВшилъ онъ, — можетъ, не приткнусь-ли... 
Живану мЪсяцъ, другой, окопируюсь... 

Соплюнъ былъ человЪкъ вида постоянно суроваго, роста, 
высокаго, необыкновенно тощій. Онъ безирестанно фыркалъ 
носомъ и заикался, особенно если слово начиналось на 
букву п. Сверхъ всякаго ожиданія онъ поинялъ Ивана За- 
харыча радушно. 

— А.а-а, — воскликнулъ онъ, увидя робкую, бочкомъ 
втиснувшуюся въ мастерскую, фигуру. Было это какъ разъ 
во время обЪзда.—А, п-п-п-0-лу-п-п-и-ачтенный, аткеда?.. 

Ивань Захарычь помолилсея въ уголъ, поздороьалея и 
сталь разсказывать, „аткеда онъ явился“... Соплюнь слу- 
шалъ, качалъ головой, безпрестанно фыркалъ и думалъ про 
себя: 
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„Посталъ Госполь, сукина сына въ самое время... Истин- 
ный Госпедь, вахолка...“ 

— Не оставьте, Марка Эедрычъ, — между ть\ъ молилъ 
Иванъ Захарычъ, — заставьзе за себя вЪчно Бога молить.. 
Кула-жъ ин® теперича, сауи изволите вядВть, въ эдакомъ- 
то костюмЪ.. ПоиуЪБйте жалость... Сами изволите знать мою 
работу-‹ Ъ... 

— Да ужъ что съ тобой дЪфлать... Оставайся, не обижу... 
Только ты ужъ того... п-п-п-0-акуратнЪй насчетъ чертовой-то 
ВОДИЦЫ... 

— Не буду... вотъ икона святая, не буду... сичасъ про- 
валиться маъ на этомъ мЪстЪ! — забожился Иванъ Заха- 
рычъ. 

И онъ остался | аботать. Мастеръ онъ былъ хорошій 
работа въ его рукахъ спорилась, вещи выходили чистыя 
блпстящія, красивыя, какъ игрушки. Соплюнъ, имъЪвшій въ 
числ® добродћътелей вепобћдимую страсть свьтать и женить 
людей, —какъ-то разъ вечеромъ сказалъ Иваву Захарычу, 
только что окончившему кіотку: 

— Руки у тебя, Иванъ Захарычъ, золотыя, остеп п-п-е- 
ниться бы тебћ... жениться-Сы .. 

— Кула ужъ намъ, — отвћтилъ, улыбаясь, Иванъ Заха- 
рычъ. – Кто яа насъ пойдетъ-то? 

— Погсди, я Лукерью Минишку попрошу: в®тъ-ли, молъ, 
гдз на примВтЪ у тебя товарцу подходя щаго?.. 

— Помилуйте, Марка Өғдрычъ! 

— Ладно, помалкивай!.. 

Лукерья Минишна была та самая сваха, которая искала, 
Хим „женишка“. Когда Соплюнъ объяснилъ ей, въ чемъ 
дЪло, она обрадовалась, но вилу не показала. 

5 Стало быть, у него, съ позволенья сказать, и штановъ 
нътъ2 спросила сня, выслушавъ откровенныя свЪъдЂнкія объ 
Ивавъ Захарыч%. 

— Мастеръ за то.. Шзакы найдемъ, безъ штановъ въ 
храмъ Божій не пов~демъ... ты ужъ поста} айся... 

— Есть у меня... съ домемъ, полтораета рублей на бЪд- 
ную невЪфету нонче гл Покровъ выиграла... 

— Воть онъ на эти леньги огапируется и все такое, — 
обрадовался Соплюнъ. — Чья такая?.. 

— Чебурахова Өедулъ Митрича дочь.. Хима... знаешь?. 

— Ну вотъ еще, какъ не звать... Хима... гм! самая подхо- 
дящая подруга жизни... Какъ же бы намъ свесть-то ихъ, 
дать обнюхалься... Хы, хы, хы. Обдђлаешь дъло, получишь 
троякъ, ла на кофту ситцу... Только ухъ постарайся. 

— Ладно, не учи, знгемъ съ твое то... Не первенькаго 
родить... 
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ҮТ: 

Придя въ мастерскую, Соплюнъ сообщиль Ивану Заха- 
рычу эту новость. 

— Самъ ты посуди, –говорилъ онъ, Господь тебЪ сча- 
стье посылаетъ... Дъвка, домъ, огородъ... полтораста день- 
гами... Какого тебф еще рожна?.. Вотъ въ воскресенье, Го- 
сподь дастъ, пойдемъ... п-пасмотримъ... 

— Въ чемъ мнЪ илтить-то? Идтить то мнъ не въ чемъ... 
Штанишковъ то, съ позволенія сказать, нЪту... 

— Я тебя въ свой сюртукъ наряжу... сапоги дамъ съ 
калошами, брюки, картузъ... ака-п-п-п-ируемь за милую 
душу... Хочется миъ тебя приладить... Ежели, скажемъ, тебя 
Царь небесный благословитъ судьбой... то ты, гляди, не зв- 
вай: какъ получишь деньги, ты ихъ сейчасъ тутъ же, не вы- 
ходя, въ кармашекъ спрячь, ей не давай... Дашь, — спокаешься, 
тогда ужъ пиши на двери, а получай въ Твери... Въ субботу 
въ баню сходишь... побрћешься... обросъ ты, какъ звЪрь жи- 
водамскій... Въ воскресенье отправимся... Кривого вонъ, за 
компанію возьмемъ.. Пойдешь, кривой?.. 

— Съ величающимъ удовольствемъ-съ,—посифшно отвЪ- 
тилъ. улыбаясь, кривой подмастерье по прозванію Очко. —Мы, 
ежели, Марко Өедрычъ, дозволите, итальянку сь собой за- 
хватимъ... Можетъ тамъ сыгранемъ-съ, барышню повеселимъ... 
Иванъ Захарычъ, какъ они пЪть хорошо, напримЪръ, мо- 
гутъ, а я играть-съ,—то мы и того... устроимъ дуетецъ... 

— Ну, что-жъ, -- согласился хозяинъ,—возьми гармонью... 
Только прошу тебя покорнзйше помен% за стаканъ хватайся... 
жаденъ ты. Ежели Господь дастъ, -- снова обращаясь къ Иваву 
Захарычу, сказалъ Соплюнъ, —то я тебЪ отцомъ пасаженымъ 
буду. 

— Покорничи благодаримъ, Марка Өедрычъ... Только я 
все думаю: какъ же это такъ... вдругъ... жениться?.. Чудно 
мнВ самому на себя... Вдругъ я, тысь того... мужъ... гы... ей- 
Богу-съ... Какъ я въ храмЪ-то Господнемъ стоять буду... со- 
въстно, смотрЪть придутъ, самъ себъ не повЪрю... ей-Богу-съ. 
Спать опять ложиться... гы... онъ барышни... совЪстно, ей 
Богу-съ! 

— 0, дуракъ! —воскликнулъ Соплюнъ, — вонъ онъ объ 
чемъ толкуетъ... п-п-п-алъно дровъ! Нечего съ тобой съ ду- 
ракомъ тявкать по-пусту... Въ воскресенье безо всякаго раз- 
говору пойдемь... А не пойдешь,—еилкомъ стащу... Господь 
счастье посылаетъ, а онъ „какъ я с-п-п-п-ать лягу“... Посты: 
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Въ воскресенье часовъ съ пяти утра, когда на дворЪ сто- 
яла еще непрсглядвая ссенняя тьма, въ домЪ „золотыхъ 
дълъ мастера“ Соплюна всЪ уже встали. Шла, токъ сказать, 
генеральная репетиція. Иванъ Захарычъ, наканунЪ сходив- 
пий въ баню, чистый, „какъ стеклышко“, съ клинообразно 
подстриженной бородкой, похожій въ нЪкоторомъ родВ на 
хуложника, „примфрялъ“ хозяйскій сюртукъ, который былъ 
ему длиненъ... Соплюнъ горячилея, ругзя ви за что, ни про 
что и виновника торжества, и свою жену, полную съ испу- 
гавными глазами жеьщину, похожую на небольшую кадушку, 
и Очко, хлопотавшаго около Ивана Захарыча, и кошку, вер- 
тЬвшуюся подъ ногами, и даже самого себя за то, что уро- 
дился эдакой злинный... 

Сапоги тоже были Ивану Захарычу не по ног»: велики 
и при томъ сшиты какъ-то по дурацки, съ иеобыкновенно 
широкими, точно обрубленными топоромъ носками, глядЪв- 
шими кверху. Когда Иванъ Захарычъ вадълъ хозяйскіе брюки, 
подтянувъ ихъ чуть-ли не до горла, и спустиль „на вы- 
пускъ“ на сапоги, то картина получилась не важная. Сапоги 
выглядывали изъ-подъ брюкъ, задравши свои широкіе носы 
кверху съ такимъ видомъ, какъ будто ждали чего то уди- 
вительнаго... 

Два мальчика-учевика, сидБвшіе въ сторонкЪ на вер- 
стакЪ и наблюдавшіе эту сцену, потихоньку прыснули... 

Наконецъ, ипримЪрка была кончена, все кое-какъ ула- 
жено... Осталось только жлать часа, когда надо было от- 
правляться на смотрины... Соплюнъ приказалъ Ивану Заха- 
рычу снять съ себя костюмъ: „изомнешь до тЬхъ поръ... 
гръшнымъ дъломъ пятенъ надфлаешь“... Женихъ покорно 
раздћлся и, оставшись въ одной собственной ситцевой ру- 
башкъ и въ клЪтчатыхъ „перткахъ“, надьвъ на босу ногу 
опорки, усЪлея вмЪстВ съ хозяиномъ и Очкомъ за чай... 

Пили долго... Время тянулось безконечно... Наконецъ, раз- 
ев?ло, ударили сначала у Николы на ямкахъ къ ранней, 
потомъ въ женскомъ „зачатейскомъ“ монастырЪ за рБкой... 
Когда-то, когда отошли эти раннія и позднія обЪдни, и, на- 
конецъ, стрћлка, похожая на клешпю рака, на огромныхъ 
почеряЪвшихъ хозяйскьхъ часахъ остановилась на двЪнад- 
цати и, какъ будто, шепнула часзмъ: „ну, валяйте“!.. Часы 
сначала зажужжали, какъ муха, попавшая въ лапы паука, 
потомъ проговорили, рЪдко и какъ то необыкновенно важно, 
двЪнадцать разъ одно и то же: „Знаемъ, знаемъ! Знаемъ, 
внаемъ“!.. 
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— П-пора!—сказалъ, заикнувшись, Соплюнъ.—Сряжайся, 
Иванъ Захарычъ. 

Иванъ Захарычъ снова безпрекословно облачился... 

— П-п-альтишко то на плечи накинь,—сказалъ Соплюнъ, 
обозрВвая его. Въ рукава не надћвай... въ накидку какъ то 
п-п-п-осолидн%й... 

— Грязно на улицВ то, Марко Өелрычъ, страшное дъло!— 
сказалъ Очко, — сапоги отгвоздаешь... 

— Наплевять!-—отвЗеилъь Соплюнъ,—какъ нибудь допол- 
земъ. А ты что надънешь? —соросилъ онъ у Очка. 

— Я-съ? Мой костюмъ одинъ-съ... майскій... пинжакъ, 
брюки, картуз»... 

— А пальтишко:то опять, видно, въ ученьи?.. 

Очко, улыбаясь, молчалт. 

Наконецъ, сборы были окончены... Соплюнъ помолился 
въ уголъ, гдв висћла почернфвшая доска съ ликомъ Саввы 
Звенигородскаго, заставилъ сдфлать то же самое Ивана За- 
харыча и сказал: 

— Ну, со Христомъ... пойдемте!.. 


ҮШ.“ 


На улиц, носившей назван! „Милліонная“, было без- 
людно и стояло „потопище“ грязи. 

Соплюнъ, осторожно ступая своими длинными ногами, 
точно на ходуляхъ, крался около заборовъ, выбирая м%ета, 
мало-мальски доступныя для прохода... За нимъ, еще осто- 
рожнЪВ, боясь „изгадить“ хозяйекіе сапоги, накинувъ пальто 
въ накидку, шелъ Иванъ Захарычъ, & за Иваномъ Заха- 
рычемъ съ „итальянкой“ подъ мышкой, завернутой въ га- 
зетную бумагу, въ пиджачишьЪ и тоже „брюки на выпускъ“, 
скакалъ, какъ заяцъ, стараясь попадать на слЬдъ Ивана 
Захарыча, Очко. . 

Пройля Милліонную, путники свернули въ еще болће 
глухую улицу съ длинными заборами. Черезъ заборы кое- 
гдь евъшивалиесь мокрыя голья вътки рябинъ, липъ, ака- 
щи. Улица упиралась въ изрытый и загаженный берегъ 
ръченки, на той сторон которой видны были кучи навоза, 
гряды, игрушечная сторожка, а лальше видн'Влись уже поля 
и село на гор%... 

Обыватели этой улицы, къ числу которыхъ и принадле- 
жала Хима, занимались огородами, мелкой копћечной тор- 
говлишкой ва базарЪ, мастерствомъ сапежнымъ, портняж- 
нымъ и т. п. Народъ жилъ здЪсь бЪдный, словно отрЪЗзан- 
ный отъ міра, забытый, никогда не протестовавшій, пуще" 

Іюнь. ОтдЪгъ І. 2 
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огня боявиййся всякаго начальства, хотя-бы это начальство 
представлять собою какой-нибудь городовой „Морда“... На- 
родъ, ненавидящій, въ большинствЪ случаевъ, Богъ знаетъ 
почему, другъ друга, завистливый, сплетвичавпий и съ за- 
таеннымъ злорадствомъ говоривиий о несчастіи ближняго. 

Ве и каждый елЪлили здЪеь другъ за дгугомъ... Вев 
здЪеь знали, кто какой завариваетъ чай, что Встъ, и 
врядъ-ли кто-либо изъ обитателей этой улипы интересо. 
вачея чЪмъ-нибудь другимъ, помимо „брютнаго вопроса“... 

— „Сыть и слава тебъ Господи, а тамь хоть гори, мну 
наплевать“... 

Жизнь тянулась вялая, печальная, похожая на вЪчнпую 
осень: „ни день, ни ночь, ни тьма, ни свЪть“. 
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Домишко, гдВ жила Хима, какъ и всЪ дома на этой улицз, 
быль деревяный, старый, почернЪвийй, съ окнами, выходи- 
вшими н на улицу, а на огородъ и былъ обнесенъ кру- 
гомъ заборомъ изъ полуггнившихъ тесинъ. Въ этомъ за- 
боръ, со стороны улицы, были ворота, держакшіяся по- 
стоянно на заперти, и калитка съ покачнувшейся на лЪвую 
сторону лверью. Въ калитку было вдЪлано большое кольцо, 
которымъ и стучали, чтобы хозяева услышали и отперли... 

ЭдЪеь. направо и налЪво, были канавы, оброспия „сабаш - 
никомъ“ и крапивой, куда изъ-подъ забора со двора стекала 
вонючая желтоватая жижа... На воротахъ сверху были при- 
колочены, вфроятно для красоты, два грубо сдъланныхъ изъ 
жести пЪтуха, выкрашенныхъ красвой краской, а на брусу, 
надъ калигкой, быль „пришить“ гвоздями небольшой м'Вд- 
пый кресть со звЪздочкой посредни Б... 

Подойдя къ калиткз, Соплюнъ досталъ изъ кармана 
огромный клбтчатый носовой платокъ, пропитанный запа- 
холь мяты, ветряхиулъ име высморкалея, обтеръ лицо, 
окивуль взглядомь чему-то робко улыбавшагося Ивана За- 
харыча и сказал: 

— Плп-и риплии... оботри ноги-то... п-постучать нало... 

Онъ взялся за кольцо и постучалъ имъ о дверь. За во- 
ротами сейчаст-же раздался кашель, и кто-то спросилъ то- 
неяькимъ дътскимъ голоскомъ: 

— Кто тутаглка?... 

— Мы-съ! -скавзлъ Соплюнъ. 

- Огиирай, дура, — позлы‘излея за воротами громкій 
шепоть.-- отпирай скорой. 

— Сичасъ... отопру!—раздалея опять тоненькій дфтекй 
голосокъ, — сичаст!.. 

Послышался звукъ вылвигаемаго запора... Калитка какъ-то 
необыкновенно громко и жалобно заскрипъла ржавыми пет 
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лями, точно закричала: „бо-0-о-льно!“ и отворилась, еще 
больше покачнувшись налфво. За лверью сто яла дЪвочка 
лљтъ двЬнадцати и большими испуганными и вмЪстЬ лю- 
бопытными глазами глядВла на гостей. Предусмотрительная 
Хима нарочно взяла ее у сосЪда-сапожника, чтобы тот- 
часъ-же впустить гостей, какъ только постусатся. 

— Не самой же мнЪ бЪчь отворять, какъ придутъ,—го- 
ворила она, —еще подумаютъ: ишь обрадовалась, дожи- 
дается... 

— Дома хозяйка? —спросилъ Соплюнъ. 

— А то гдъ-же?— спросила дЪвочка. 

— Гд% п-п-п-ройтить-то... п п-п рямо, что ли?— спросилъ 
онъ, хотя отлично зналъ дорогу. 

— А то куда-жъ?—опять такъ же простодушно переспро- 
сила дЪвочка... 

Соплюнъ огляпулся на товарищей и пошелъ черезъ не- 
большой дворъ съ навЪсами къ крылечку. 

ЗдЪсь на свЪже-вымытыхъ ступенькахъ, гдЬ была поло- 
жена для обтирки ногъ рогожка и стоялъ въ уголкъ го- 
ликъ, онъ остановился, обшаркалъ сапоги, опять высмор- 
кался и, подождавъ, когда Иванъ Захарычъ съ Очкомъ 
продълали ту же процелуру, молча, съ серьезнымъ ви- 
домъ, взялся за скобку двери, обитой строй клеенкой, от- 
ворилъ ее и переступилъ черезь порогљъ... 

ВслЪдъ за нимъ вошли Иванъ Захарычъ, лержавшій въ 
рукВ картузъ, и Очко съ итальянкой подь мышкой... 


1Х. 


Гостей ждали... Много хлопотъ и лишнихъ расходовъ 
привесли ови Хим. Но она не жалВла объ этомъ. Еще на- 
казун®, въ субботу, она начала „сновать основу“, по выра- 
женію ея отца 9едула Митрича, и сновала ее почти вплоть 
до прихода гостей... 

Угощеніе было приготовлено на славу... Испечены были 
два пирога: одинъ съ рисомъ, другой „сладкій“ съ уали- 
новымъ паточнымъ вареньемъ... Купили два сорта колбасы, 
дв коробки „шпретовъ“ и селедокъ на случай, если онъ 
„солененькое любитъ“... 

— Матушка, царица небесная! —шеитала Хим?, обращая 
взоры въ уголъ на то мЪсто, гдЪ находилась птимая ею 
икона „утоли моя печали“:—пошли ты миы пошли ты 
мя%!... 

Почтенный родитель, Өєдулъ Митричъ, несколько разъ 
бъгалъ къ сосБду сацожнику подћлит_ся семейной но- 
ВОСТЬЮ... 
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— Платонычъ, —говорилъ онъ, —ты что знаешь, а?.. Моя-то 
окаянная илоть-то зэмужъ собралась, а’. 

— Ну-у-у?!. 

— Сичасъ издохнуть.. Глядика-сь, кака пошла приго- 
товка... въ ОвЪфтло Христово воскресенье того не бываетъ... 
Селедки, пироги, кильки, водка никакъ лвухъ сортовъ, 
пиво бутылочное, лиссабонское... Лукерья-сваха тутъ-же 
вертится, тьфу ты, окаянная сила! Гду бы не согръшилъ 
на старости лЪтЪ, анъ согръшишь... Ну, и попадетъ дуракъ 
какой-нибудь, какъ сомъ въ вершу... Вгонитъ она его въ 
гробъ, не дожимши в%ку!.. 

— Кто-жъ это такой нашелся?..—недоумЪвалъ Плато- 
нЫчЪ. 

— А чортъ ихъ, - прости меня Господи, не согръла со- 
гръшишь, —знаетъ... Разнюхала, знать, сука-то, сваха, гдЪ 
нибудь... Тьфу ты! Пойти поглядбть, что она тамъ... какъ... 

Овъ приходилъ домой, садился на лежонку и опять зло- 
радно слЪдилъ за „основой“. 

— А-а-а, гости дорогіе!—ветрбтила гостей Лукерья Ми: 
нишна.--Пожалуйте... сдълайте милость... пожалуйте... раз- 
д Бвайтесь... Марко 9едрычь, Иванъ Захарычъ (на Очка, 
стоявшаго, выкатя единственный глазъ, съ итальянкой подъ 
мышкой, она не обращала вниман!я). Сюды вотъ одежу-то 
вЪшайте... воть на гво«дочекъ... пожалуйте... 

Соплюнъ повзсилъ пальто на указанное мъсто, выемор- 
калея опять въ свой носовой платокъ, кашлянулъ въ руку 
и сказалъ: 

— Здравсгвуйте, Лукерья Минишна... съ п-п-п-раздни- 
комъ! П-п-п-агода какая леблагопріятная... п-п-п-о-топище... 

-- Да-съ,-–согласилась съ нимъ Лукерья Минишна.— 
Пожалуйте въ горницу... Давно поджидаемъ, шепнула она 
и подмигнула глазомъ. 

— Гм! -кашлянулъ Соплюнъ и пошелъ вмВстБ съ Ива- 
номъ Захарычемъ и Очкомъ. 

Здъсь ихъ ветрътила Хима, вся красная отъ волненія, 
съ испугзанными глазами... 

Одвта оза была, по выражено Лукерьи Минишны, 
„просто, но со вкусомъ“... На ней былъ сшитый года два 
назадъ, лежавілій безъ употребленія въ сундукЪ, „натяжной 
лифъ“ темно-краснаго „бурдоваго цвВта“ и синяя „еъ отли- 
вомъ“ юбка... Талія была перетянута ремаемь съ блеетя- 
шимъ наборомъ, очень похожимъ на педпругу. На ногахъ 
были надћты „щигреневые“ башмаки ва низкихъ каблу- 
кахъ „съ благороднымъ скрипомъ“. Волоса на головЪ она 
забила копной, напустивъ ихъ на виски, а на затылкЪ за- 
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крутила какимъ-т» затЪйливымъ узломъ, называвшимся, по 
ея выраженію, „раненымъ сердцемъ“... Это „раненое сердце“, 
и „натяжной лифъ“, и юбку и, кажется, даже башмаки об- 
лила она духами „поцЪлуй амура“ съ той цълью, чтобы 
„отшибить“ запахъ пота. 

Въ горницъ всё было прибрано, вымыто, выскребен ›, 
приготовлено, точно къ свъЪтлому дню. 

Полъ, застланный отъ порога до передняго угла, гдћ 
стоялъ столъ, узенькимъ половикомъ, былъ вымыть съ мы- 
ломъ. такъ что по немъ казалось неловко ходить въ сапо- 
гахъ... На окнахъ были повЪшены „гардины“, т. е. тоненькія 
кисейныя занавЪски, перевязанныя внизу лоскутьями изъ 
кумача... Проходъ изъ горницы въ кухню къ печкъ завф- 
шенъ былъ ситцевой занавЪской. ЗдЪсь, на скамейкћ и на 
столЪ, стояли приготовленныя закуски: селедки, колбаса, 
шпроты и пр. Около печки, на полу, стоялъ уже вскипъвшій 
самоваръ, въ который можно было глядЪться, какъ въ зер- 
кало. 

Въ шкафу со стеклянными дверцами по полкамъ была 
разставлена „лучшая“ посуда: чашки чайныя, бокалы съ 
натписью: „дарю въ лень взшего ангела“, „куй желЪзо, 
пока горячо“, блюдечки, тарелки, рюмки, сахарница въ видв 
насъдки, какая-то зеленаго цвъта бутылка, изображавшзи 
изъ себя медвЪдя, и т. п. 

Изъ-полъ кровати, стыдливо завышанней кумачевой „от- 
кидной“ занавъской, выдвинутъ быль край большого кра- 
шенаго сурикомъ и обитаго жестью сундука; въ немъ хра- 
нилось Химино приданое, и выдвинуть онъ былъ такъ 
ловко, что сразу бросался въ глаза и какъ-бы говорилъ: 
„Воть онъ я... глядите... эва какой“... 

Съ лежанки. гдЪ обыкновенно „обиталъ“ Өедулъ Мит- 
ризъ и постоянно валялась „въ головашкахъ“ грязная, по- 
душка и не менъе сальная поддевка, теперь было чисто... 
Оамъ Өгелулъ Митричъ отехтетвовалъ... 

Гости раскланялись съ Химой, поздравили ее съ празд- 
никомъ, спросили: „какъ ваше здоровье?“ и, наконецъ, по 
ея приглашен! ю, усвлись всВ трое вь передий уголъ, подъ 
святыя иконы, къ столу, покрытому какой-то сБроватаго 
цвъта, прочной скатертью. 

— Чайку не угодно-ли?—епросила Хима, дълая на сво- 
емъ лицВ „умильную“ улыбку. 

— П-п-п-ризнаться сказать, п-п-п-или, — сказалъ Су- 
плюнь.—А между прочимъ, пожалуйте... по чашечкЪ пере- 
кувырнемь для препровожденія времени-еъ... 

— Сиди, матушка, сиди, — уговаривала между тъмъ 
Химу сваха,—сиди, занимайся своимъ дВломьъ, съ гостями... 
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я сейчас? и чайку, и закусить, в’е!.. Да вы, Марко Өедрычъ, 
Иванъ Захерычь, — не церемоньтесь, едЪлайте милость... У 
насъ въдь попросту... Сейчасъ я самоварчикъ... А васъ какъ 
авать.т0о?—на х ду спросила она у Очка, окинувъ его съ 
гол‹ вы до ногъ  подозрительнымъ ваглядомъ. 

Очко, сидЪвиий на кончик стула съ выкаченнымъ гла- 
аомь и не ожилавойй вопроса, векотилъ и, еще пуще вы- 
катизъ глазъ, почги крикнуть: 

— Иваномъ-еъ, сударыня! 

— А по батюшЕ?.. 

— Никгноровъ-еъ, сударыня! 

— Ну, будьте гестемъ, Иванъ Никанорычъ, — сказала 
сваха снисходительно и юркпула подъ занавЪску въ кухню... 


Х. 


Гости засид лись... Сначала все шло какъ-то по чуд- 
п, му, веЪ изобрежали изъ себя не то, что надо, а совеъмъ 
другое, н-нужчое и мучительное для нихъ сімихъ... Тя- 
нулось такое мутительное с.стоя1е довольно-таки долго... 
"зговоры клеилиеь пл’.хо... Ивапъ Заларычъ только и го- 
ворилъ два слова: „да-съ* и „нЪтъ-съ“... За всъхъ говорили 
Соилюнъ ла Лукерья Минишна, которй, впрочемъ, некогда 
било много разговаривать: она хлопотала съ угощеньемъ и 
бъгала, „лЬлая юбкой вЪтеръ“, изъ комнаты подъ зацавЪску 
въ кухню и оГратно... 

Сама Хима систа, вытян. вшись, похожая на цаплю, 
когда та стоить на сдной ногъ и, почуявъ, но не видя 
еще крадущагоея къ ней по кочкамъ охотника, думаетъ: 
улетїть или поголить... 

Соплюнъ то и дъло обращалея къ ней съ вопросами, на 
которые она дългя „умильную“ улыбку, торопливо отвЪчала, 
точно провинившаяся школьвице. Вопросы были все пуетя- 
колне и, можно сказать, совсъмъ не нужные. Увидя, напри- 
мъръ, на подоконникЪ два горшка съ „еранью“, Соплюнъ 
спроситъ: 

— ЦеЪточки это у васъ? 

- Ла-зы!- торопливо отвъчала Хима. 

— Вотъ и онъ у меня, — кивнувъ на Ивана Захырыча, 
скагалъ Соплюнъ, ~ охотникъ до цвътовъ... Только онъ охот- 
ниръ ге до такихъ, а ло другехъ... 

— До какихъ же-съ?—епросила Хима, взглянувъ на крас- 
наго Изана Захорыча. 

— До какихъ съ? — переспросилъ Соплюнъ и, улыбнув- 
шиеь, сказалъ: — До такихъ вотъ розановъ, какъ вы-съ... хы, 
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хы, хы!.. Бо-о-льшое п-п-п-п-ристрастіе имЪетъ... хы, хы, 
Хы... 

Хима покраснфла и, сдблавъ умильную ульбочку, по, 
тупилась. Иванъ Ззхарычъ торопливо досталъ носовой пла- 
токъ и принялся сморкатьея. Очко сидълъ, не мЬняя позы 
истукана, и гладьлъ вылученнымъ глазомъ на Соплюна, 
словно дожидаясь отъ него приказаніх... 

Между тЬмъ, Лукерья Минишиа. ие зЪвала... Она быстро 
и ловко уставила столъ закусками, привеела изъ кухни са- 
мовар1, заварила чай, заславила Химу разливать его, а 
сама принялась угощать гостей и. чаети выпивки... ДЗ- 
лала она это такъ настойчиво, что невозможно было отка- 
заться... | 

Иванъ Захарычъ, не желая на первыхъ порахъ обнару- 
жить свою „слабость“, сказалъ было: 

— Не могу:съ... Истинный Господь, не могу-съ! 

— Да полно вамъ,—отвЬтила сваха, -— что вы, красная 
ДЪвиИЦа?.. 

— Вино веселить сердце человЪка,--сказалъ Соилюнъ..— 
Ц-п-и ей, Иваяъ Захарычь! 

Очко ниль молча и съ жадностью, „покидывая“ рюмку 
себъ въ рот» такъ ловко, что въ ней не оставалось пи 
капли, и закусывалъ только селелкой. 

Время ш.10; въ бутылкахь убывала „чертова волница“; 
языки гостей дЪлались развазнЪе. Говорили громко и смЪло... 
то и ДВло хохотали и „прикладывалиеь“ къ рюмкамъ. 

Хима отъ сильнаго душевнаго волнешя и отъ сознавія, 
что вотъ, наконецъ, и она „дождалась“ своего, была, можно 
сказать, даже интересна... Въ ея лицБ не было теперь обы-- 
наго щучьяго, хищнаго выражен, голосъ былъ не такъ 
пронзителенъ, какъ въ обычное времи, фигура была опряг- 
нъе. Вся она точно преобразизась: точно плохую картину 
тронулъ кистью настоящій художникъ, отчего картина сразу 
ожила... 

Въ разгарв бесвды пришелъ екрывавиийся у сапожника 
Өедулъ Митричъ. Примелъ онъ озлобленный, личего пе го- 
воря, не здороваясь, усЪлся на своей лежанкЪ и принялся 
фыркать носомъ, какъ ежъ, когда его, сверпувшагеся клуб- 
комъ и выставившаго свои иголки, ребятиики для потБхи 
тыкають палкой. 

Гостямъ едълалось нвекольво неловко... Хима, желая 
показать передъ Иваномъ Захарычемъ, какая она примърная 
дочь, и чувствуя на самомъ дътБ приливъ незнакомой ей 
доселБ мягкости и доброты, подошла къ Өедулу Митричу 
и, взявъ его за руку, сказала: 

— Тяинька, голубчикъ.. гдъ это вы пропадали столько 
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время?.. Мы васъ ждали, ждали... Пожалуйте къ столу, вы- 
кушайте бальзамцу... 

— Да не тяни,—сказалъ Өедулъ Митричъ, — чего ты... 
знаю, небось, я хозяинъ... 

Онъ елЪзъ съ лежанки и, припадзя на лЪъвую ногу, подо- 
шелъ къ столу... Хима подставила ему табуретку. Гости, 
незнавшіе его, почтительно приподнялись и поклонились, а 
Соплюнъ протявулъ руку и скааалъ, обращаясь точно къ 
старому знакомому: 

— Өедуль Митричу п-п-п-ачтевіе-съ. П-п-п-ируемъ гдъсь.. 
а хозяина и нту, п-пропалъ! 

Өелдулъ Митричъ не отв'Ътилъ. Точно голодный волкъ, 
увидавшій овпу, онъ глядълъ на бутылку. У него затряс- 
лись поджилки, а лђвая нога какъ-то сама собой, необыкно- 
венно часто, забарабанила подошвой сапога по полу. 

— Нука-еь, —сказаль оъ, --насыпь-ка мнЪ вонъ въ энту.— 
Онъ указалъ на чайную чашку.—Не люблю я, —обращаясь 
къ гостямъ и точно извиняясь, сказалъ онъ: — рюмочками 
чикаться... По нашему, хлопнулъ разъ, закусилъ, опять хлоп- 
нулъ... А это что? Какая это спасуда—рюмка? ДЪвкамъ пить... 
Сунь палець и нётъ ни фига... Не-е люблю!.. 

Теорію эту, выработанную, вЪроятно, годами, онъ сей- 
часъ же и показалъ на практикВ: „хлопнулъ“ чашку, заку- 
силъ корочкой, подождалъ минутъ пять, словно разслаб- 
ленный, ожидэющій у Силоамской купели „движенія воды“, 
и снова хлоцнулъ... 

Зарядивъ себя такимъ образомъ, онъ очень скоро едћ- 
лался черезчуръ развязенъ и словоохотливъ. Пододвинув- 
шись къ Соплюну, ояъ началъ разсказывать ему про ста- 
рину. Разсказы его вертЬлись больше около выпивки, мор- 
добит!я, грабежа и разгула... 

— У насъ, я помню, — говорилъ онъ. — елужиль въ 
управ писарь Кеенофонтъ Маркелычъ Жеребинъ, не пом- 
НыШЬ?.. | 

— НЪтъ... не п-п-п-омню... 

— Вотъ, бывало, царстве небесное, пилъ... Возьметъ, по- 
нимаешь, въ ковшикъ нальетъ, хлопъ!.. словно воть, сичасъ 
провалиться, орЪхъ раскуситъ. А закусывалъ одной р%дь- 
кой... Ничего ты ему не давай, а рЪдечки...` любилъ, покой- 
никъ, царство небесное... А ужъ здоровъ былъ, а-ахъ... 

— Здоровъ?—переспрашивалъ Соплюнъ. 

— Страшное дЪло!.. По четверкв дровъ березовых”, 
швырку съ рынку на себЪ домой таскалъ.. Истинный Гос- 
поль! Зимнеє двло купаться въ прорубь лазалы.. Какой 
хошь морозъ будь,--ему наплевать... Прорубь на рЪк%, гд? 
бълье полощуть, большая. Залфзетъ онъ въ нее по утру, 
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бултыхастся, какъ сомъ... ВылЪзетъ —паръ отъ него валитъ... 
Чудакъ былъ... На масляницВ разъ какую штуку отмочилъ!.. 
Катанье было... Народу — туча... Купцы эти другъ передъ 
дружкой... не такъ, какъ теперича, —теперича что, —плюнуть 
да ногой растереть... ВсЪ нарядные, лошади одна другой 
краше, львы!.. 'Бздіютъ это по, Московской отъ Спасъ-Пре- 
ображенья до кузницъ другъ за дружкой... Глядь, что та- 
кое? Верхомъ кто-то катитъ, хы, хы, хы!.. А это онъ, Ксено 
фонтъ Маркелычъ... СЪлъ на кобылу задомъ напередъ, как, 
Иванушка дурачекъ, хвостъ въ лЪвой рукВ держитъ, а вь 
правой —полштофъ... тогда бутылокъ не было, полштофы 
были...-ЗВдетъ такимъ макарцемъ, а самъ кричитъ: „Вотъ 
зеркало! вотъ зеркало!“ было тутъ смЪху, Истинный Гос- 
поды 

— А то,—продолжаль онъ, все больше и больше вооду- 
шевляясь,—былъ у насъ въ городв купецъ,—ты тоже, чай 
не помнишь, — желЪзомь торговалъ въ рядахъ, гдЪ теперича 
юбочницы торгуютъ, Субботинъ Василь Басиличъ... Такъ тотъ, 
братецъ ты мой, допился до дЪла.. И смъхъ, и грЪхъ.. 
пилъ-пилъ, пилъ-пилъ... На РожествЪ началъ, весь мясоЪдл, 
пилъ, масляницу пилъ, великій постъ пилъ, а на святой... 
Мужчина былъ большой, грузный, чрево одно, истинный 
Господь, три воть эдакихъ самовара... И представься ему, 
братецъ ты мой, что затяжелелъ онъ, тысь забрюхатЪлъ... 
Кричитъ благушей: „Рожу... часъ мой приспълъ!“ Что тутъ 
дЪлать? —Испугались... туды, сюды... А онъ все свое... ба- 
ушку сталъ требовать... „Умираю,—кричитъ,—смерть моя... 
душа съ твломъ разстается... бЪгите скорЪъй за баушкой... 
къ попу бЪгите, чтобы царскія врата открылъ... Умру си- 
часъ!" Что ты станешь дћлать? Случись это дћло дома, 
наплевать бы, а то вЪдь схватило-то его середь бЪла дня 
въ лавк%... Оретъ на всЪ ряды... ДЪло праздничное, народу 
много, потЪха. Скрутили его кое-какъ, потащили въ боль- 
ницу... Увидалъ онъ тамъ доктора, въ ноги ему... „Батюшка, 
спаси... умираю... шевелится!“ ГдЂ-то, гдъ-то угомонили его, 
дали чего-то выпить... Уснулъ. Ну, посл того мальчишки 
и ть надъ нимъ смФялись.—Идетъ, бывало, по рядамъ, а 
ему: „Ну, какъ, Василь Василичъ, какъ тебя Господь про- 
стилъ... кого послалъ?.. Акульку аль мальчика“... 

Хима можду тъмъ, видя, что родитель присталъ къ Соп- 
люну, и зная по опыту, что теперь онъ скоро примется ру- 
гать ее, приняла противъ этого рфшительныя м%ры. Она 
закатила „тятинькЪ“ еще чашку какой-то перцовки, выпивъ 
которую Өедулъ Митричъ сразу ошалЪлъ, вытаращилъ глаза 
и лишился языка, послЪ чего его осторожно увели куда-то 
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въ чулавчикъ, гдф онъ и уснулъ. Тогда пошло настоящее 
веселье.... 

Векорв можно было видЪть такую картину. Иванъ Заха- 
рычъ, весь красный, съ глазами, точно покрытыми лакомъ, 
оттопыривъ красныя, толетыя и тоже точно покрытыя лакомъ 
губы, наклонивъ на бокъ голову, сидфлт, противъ Химы и, 
не спуская съ нея глазъ, пЪлъ, стараясь выводить какъ 
можно выразительнЪе и чуветвительнЪе... 


Я сижу и любуюсь тобою, 
Все тобой, дорогая моя... 


Очко. выкатя налившіїся кровью глазъ, игралъ нг итАль 
янкЂ. Соплюнъ и Лукерья Минишпа, оба сильно выпивпие, 
блаженно улыбались и иногда объ чемъ то перешептыва- 
лись... Виновница торжества, Хима, сначала слушала молча, 
потупя глазки, потомъ и сама принялась пЪть топкимъ не- 
обыкновенно громкимъ и непятвымт, голосомъ... 


Я сижу и любуюсь тобою 
Все тобой, дорогая моя... 


началъ опять Иванъ Захарычъ. 


— Ничего мнЪ на свЪтЪ не надо 
Только видЪть тебя, милый мой...-— 


завопила вдругъ Хима и продолжала, покрывзя евоимъ 
визгомъ и Ивана Захарыча, и итальянку: 


Только видЪфть тебя безконечно, 
Любоваться твоей красотой. 


„Но увы!‘—кричала она, глядя во всЪ глаза на Ивана 
Захарыча, — 
Коротки наши встрЪчи, 
Ты спшишь на свиланье къ другой... 


— „Но иди“,— продолжала она, закатывая глаза подъ 
лобъ,— 
Пусть одна я страдаю, 
Пусть напрасно волнуется кровь. 


з векэлько толосъ, Пусти 2 а! кую- 
И, понизивь пВеколько голос’ пустивъ въ него какую 
то „дрожь“, подчеркивая „для тебя“, закончила: 


Для тебя я жила и страдала, 

Для тебя я всю жизнь отдала... 
Какъ ивфтокъ ароматный весною, 
Для тебя одного расцв%ла... 
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Вечер?м:, когда па улицЬ был» уле совер.пелио темно 
и падалъ холодный назойливый докдикь, гости отправи (ись 
домой. Имъ дали фонарь и, проволивь за калитку, гд\, 
долго прощались. желая другъ лругу веЪхь благь, -ушли 
домой. 

— Пы п-п-пы-п-п-лывемъ и мы! -сказалъ Солоюн.. лера 
въ лБвой рук фочарь.—экл темь то, Гост п и-тэди гуси 
Христе... Ну, трогай бълоногой’.. 

Покативаясь и тыкаясь, точво его кто н. будь толкалу 
сзади въ шею, онъ тронулся... Иванъ Захарычъ п совен 
шенно льяный Очко, котораго „кидало“ взъ ст. роны въ сто: 
реву, посл$ловати за пимт, шлепая по гря:ч сапогами какъ 
утки по водЪ крыльями. Отойдя отъ калити шаговъ шесть 
десятъ, Соплюнъ влругъ споткнулся, зацфиившиеь а что-то 
ногой, и упалъ въ грязь... Фонарь погасъ и разби :ся... Пут: 
ники ос`ались, окружг"ные абсолютной тьмой... 

Соплюнъ долго возилея въ грязи. стараясь подняться и. 
грамо заикаясь, скверпословилу на вею улицу. Откуда-то 
совефмъ близко отъ нихъ, вБроятно изъ ползоротни, обез- 
покоевная шумомъ, лаяла, захлебывлясь, собака... 

Иванъ Захарытъ и Очко тоиталиеь на одномъ мст, 
стараясь не упасть... 

— Сп-п-п-ички у кого? —епросилъ. наконецт. поднявиййся 
Соп. юнъ. 

Спички были у Олка. Онь до-талъь коробочку и сталъ 
чиркать.. Велыхнеть спичка. освЪтитъ на секунлу тьму, 
грязь. Соплюна. Ивана Захорыча —-и сейчаеъ же погаенетъ, 
послъ чего сдБлается кругом еще темнЪе. 

— Нало-п-п-п ался... спички не мо’кеть зажечь! —наки- 
нулся на него Соплюнъ. -Нарвался на чужбиинку-то, какъ 
волкъ нап-п-п-адаль... обрадовался а-а-пафема! Дай сюда 
кор ›бокъ-то! 

Но и у него лБло пошло не лучше: огарокъ намокъ, 
спички гаели одна за другой. Вотъ погасла и послъд'яя. 
Соплюнъ со злостью шзырнулъ пустую коробочку и сказалъ: - 

— По-п-п-ойлемте тахъ. Держитесь тругъ за дружку... 
Бери, Иванъ Захарычъ, меня за п-п-и-олу. а ты, Очко... гд 
ты тутъ, кривой чортъ?.. его за полу... Такь гуськомъ и 
отправимся... 

Шествіе тронулост... Соплюпъ ш' лъ впереди; за нимъ, 
держась лВвой рукой за его полу, шагалъ Пранъ Захарычъ; 
онъ потерялъ въ грязи съ правой ноги колошу и робъ тъ 
сказать про это Соплюну... Другую калошу онъ енялъ и 
спряталъ въ боковой карманъ своего „дип тома: а“... Позади 
већхъ, тоже держась лЪвой рукой яа Ивана Захары та, плелея, 
качаясь, Очко. Онъ всю дорогу хотвлъ объяснить что-то, но 
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изъ его усть вылетало лишь невнятное бормотанье, уди: 
вительно похожее на токованіе тетерева, вылетђвшаго ран- 
нимъ утромъ въ марть мЪъсяцъ куда-нибудь на полянку 
среди молодого березняка... 

Домой пришли ноздно. Увидавшая ихъ хозяйка ахнула 
и всплеснула руками. 

- Батюшки евфты,- завопила она, - да и не чортъ-ли 
васъ носи: На что вы похожи-то, а?.. Что съ одежей то 
надЂлали? Жени :ъ тоже! --набросилась она на Ивана Заха- 
рыча:—какой ты женихь? Да я на тебя на такого плевать-то 
бы не хотЪла... Женит:ся тоже, голоштанный чортъ! А ка- 
лоша гдЪ“.. Потерялъ, а? 

Иванъ Захаричъ досталъ изъ кармана калошу и подалъ 
хозяйкЋ. 

-- А другаято гдЪ, а? Потерялъ? Да ну, говори, растяпа 
чортава. З 

Ивапъ Захарычъ, виновато и жалобно глядя на нее, улы- 
бался и молчалъ... 


П. 


ПослЪ емотринъ дъло шило впередъ съ изумительной 
скоростью: Хима вцвиилась въ Ивана Захарыча такъ крЪпко, 
что ее невозможно было оторвать, какъ рысь, вцБпившу- 
юся въ свою жертву. 

Иванъ Захарычъ заполонилъ ея сердце и стоялъ передъ 
ней неотступно, всюду улыбающійся, съ масляными глазами, 
умильно напъвающій: „я сижу и любуюсь тобою“... 

— Матушка Лукерья Минишна, —чуть не плача, молила 
она сваху:—ну, какъ онъ, спаси, Царица небесная, разду- 
маетъ, засмъють меня тогда на рынкЪ... проходу не будетъ... 

-— Ну, гдЪ ему, дъвонька, раздумать, —утћшаля ее сваха, — 
опъ и думать-то, милая, самъ не можетъ, люди за него 
думаютъ... Такая-то въ немъ ангельская кротость... чистая 
овечка. Будете вы съ нимъ жить, какъ два голубя, ей-Богу!.. 

И, дъйствительно, Иванъ Захарычъ походилъ если не на 
голубя, то на мерина, на котораго надЪли хомутъ, поста- 
вили въ оглобли, запрягли, навалили возъ и покрикиваютъ: 
„Но, дьяволъ тебя заломай“. Соплюнъ и Лукерья Минишна 
забрали его въ свои руки и распоряжались имъ, какъ ма- 
лымъ ребенкомъ. 

— Ты, Иванъ Захарычъ, молчи — говорилъ Соплюнъ, — 
дБтай, что велятъ... Образъ, вотъ, надо п-п-п-ріобрвсть... Я 
тебъ Спасителя куплю за три съ полтиной... Ларецъ оп.п-п-ять 
надо... троякъ стоитъ... мыльца тамъ, духи, зеркальце, пудра’. 
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всяка штука... Денегъ дамъ... жениться, получишь по би- 
лету, отдашь... Отдашь, чай, а?.. 

— Помилуйте-съ!.. 

— Ну, свадьба на ея счетъ... П-п-п-рямо изъ-подъ вънца 
на домъ къ ней, тамъ и балъ... Проснешься п-п-п-0-утру— 
„кто я?“ Анъ ужъ воть кто: хозаинъ! 

Недъли двЪ спустя послЪ смотринъ, Ивана Захарыча и 
Химу торжественно благословили образомъ и „аапили“. 
Посл этого Хима уже стала садиться къ Ивану Захарычу 
на колънки... Иванъ Захарычъ купилъ въ рядахъ ларецъ и 
подарилъ ей... Хима, съ своей стороны, вручила ему „рос- 
пись“ приданаго.. * | 

Все остальное время до венца Хима ходила, какъ поло- 
умная, не слыша подъ собой ногъ, и успокоилась только 
тогда, когда очутилась рядомъ съ Иваномъ Захарычемт, 
одътымъ въ сюртукъ Соплюва, у „Введевія на гати“. 

Народу въ церкви было немного. Какія-то стерушонки 
у порога, нзсколько пересмћивающихся мЬщанокъ, два сол- 
дата изъ сос%днихъ казармъ, куда Хима спускала свеклу, 
какой-то забравшійся случайно и сильно выпившій мужи- 
ченко, — больше никого... 

Служилъ старый, едва волочащій ноги, заштатный, про: 
жпвающій „халтурой“, батюшка и такой же, дьячекъ Агапъ, 
Павлычъ Боголъповъ. Этотъ Агапъ Павлычъ пЪълъ и читалъ 
такъ чудно, что, казалось, у него за щекой было что-то 
положено и мъшало выговаривать слова молитвъ. Батюшку 
онъ не слушалъ, а все дћлалъ по своему. Въ молитвахъ чи- 
талъ скороговоркой, точно булькая изъ бутылки, начала да 
концы, сокращая середину по своему усмотрћнію... 

Шаферомъ со стороны Ивана Захарыча былъ Очко, а со 
стороны Химы какой-то страшно высокій молодой человъкъ 
съ кадыкомъ, въ свЪтло-палевыхъ на выпускъ брюкахъ. 

Не то вдова, не то старая дЪвица, — очевидно, дальняя род- 
ствевница,—то и дЪло поправляла у Химы сзади оборки на 
платьЪ и что-то ей шептала. 

Хима стояла, какъ свЪчка, усерлно крестилась и была 
отъ сильнаго душевнаго волненія бЪла, какъ береста. Иванъ 
Захарычъ, напротивъ, былъ красенъ, потЪлъ, боялся поше- 
велиться и всей фигурой напоминалъ человЪка, котораго 
сейчастъ поведутъ вЪшать... 

Когда Агапъ Павлычъ вмЪеть съ батей запъли „Исаія 
ликуй“, и Ивана Захгрыча съ Химой начали водить вокругъ 
аналоя, чуть было не случилась бъда: „вЪнецъ“, который 
возложили на главу Ивана Захарыча, былъ непомфрно ве- 
ликъ. Оть страху, что онъ можетъ свалиться, Иванъ Заха- 
рычъ ходилъ позади батюшки, ни живъ, ни мертвъ. Когда 


80 С. НОДЪЯЧЕВЪ. 


же ихъ повели во второй разъ съ иънемъ „Святые муче- 
ници добре етрадальчествпвавше и вЪнчав`чеся“, Изанъ З:.- 
харычъ задЪть сапогомъ за половикъ и чуть не растянулся. 
Вънецъ только чуломь остачся на головЪ... 

Изанъ Злхарыть перепугался, и со страху поть высту- 
пилъ у него еще сильне. 

Въ конпъ-концовъ, все со’ило, однако, благополучно. 06- 
рядъ кончился. Инанъ Захарычъ и Хима поцЪловались. 
Очко, мололой четовъкъ въ свЪтло-палевыхъ брюкахъ и 
не то вдова, пе то дъвица поздравили ихъ съ законнымъ 
браком... 

Поелв того молодые, отстуүжикъ Спасу нерукотворному 
молебенъ, отиравились домой, гдз ихь съ нетеривиемъ 
полжилали и гдЪ все было уже давно готово... 


С. Подъячевъ. 


(Л родолжвенле елтдуетъ). 


Изъ-за етънъ"). 


і Въ тюрьм Б. 


Я снова здБсь-—и снова, по странной случайности, въ той-ие 
самой камер%, откуда такъ радостно вышелъ на свободу нЪеколько 
лъть тому назалъ... ТБ-же стъны, окно, рфшетка, клочекъ неба — 
сврый и унылый поверхъ крыши л%ваго крыга тюрьмы. Отрћъзано, 
смято и стерто все то, чёмъ жилъ эти годы, —и, кажется, къ ужасу 
моему, что ихъ не было этихъ длинныхъ годовъ, не было совомъ, 
а тюрьма, какъ и прежде, жила, смфнялись въ ней люди, шли 
часы, дни, мсяцы и тодь... Тюрьма дождалась меня, охватила 
своими сЪрыми стБнами и стала безжалостно вливать въ себя 
мою жизнь, мои лумы, мои мечты... И снова потянулись часы и 
ДНИ... 

Дни тогда, дни теперь. совершенно такіе же... 

Раздфленные расписаніемъ, звонками и очередями, они идутъ, 
какъ и шли съ неумолимой точностью. И кажется мнф, что въ 
этой точности кроетгя тоть зародышъ томленія, который дфлаетъ 
длинными минуты и скорыми— часы. Времени— какъ живого и 
разнообразнаго проявленія мфняющихея формъ действительности — 
атъ. 

Расцисав!е смряется ночью, за которой снова слфдуеть рас- 
писаніе... Только ‚звуки поддерживаютъ телерь мою жизнь: опи 
вВчно разнообразны, они красятъ ея монотонную ткань, медленно 
скатывающуюся съ какого-то невидимаго, гигантскаго клубка... 

Рано утромь сквозь полуспущенное мною окно проникають ко 
маъ сонливые напфвы утренней молитвы, сдышенъ говоръ и пере- 
кличка вышедшихъ на прогулку арестантовъ. Они снуютъ по 
радіальнымъ клЪткамъ, вокругъ маленькой вышки посрединЪ 
двора, по которой неустанно кружатъ три соллата —три безстраст 
ныхъ моихъ врага. 

Я слушаю, какъ тяжело хлопаютъ двери и щелкають замки—и 





*) Замфтки эти занесены на бумагу частью въ тюрьм%, частью уже по 
выход изъ нея и относятся къ періоду лЪтъ за пять до начала револющи. 
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угадываю, гд, въ какомъ разстояніц отъ меня по коридору от- 
ворена дверь и открыта камера, рисую фигуру и лицо человћка, 
находящатося въ вей. 

Когда-же приходить моя очередь, — открывается моя дверь, и 
я быстро сбЪгаю внизъ во дворъ,—Зденьюй старичекъ вадзира- 
тель захлопываеть мою клфтку, и я хожу по ней изъ угла въ 
уголь и смотрю вверхъ на стфны четерехугольной каменной 
ямы съ мпожествомъ оконъ рядами на нихъ. Солпце об- 
ливаеть одну изъ стЪнъ, оставляя въ тфни дрүгія. Я предста- 
вляю, что дфлается за окномъ на освфщеняой ст5нЪ: свЪтлое 
пятно, проръзавное тфньк переплета рамы, лежить на полу и ра- 
дуеть взоръ находящагося за этимъ окномъ. Быть можегъ, это 
онъ—это мой другъ...--И вдругъ по стеклу окна метькаетъ свЪт- 
лая тБнь, мЂрно и отчетливо движется бфлый платокь,—и я 
ловлю два слова привћта, сказанные условными знаками... 

Мав становится легко и отрадно, страстно хочется удержать 
этотъ призракъ свободы, — идти, говорить открыто и просто. Когла- 
же вмћсто этого я вижу ръзной профиль желфзныхь лЪстницъ и 
галлерей и, тупо повинуясь, иду къ своей камер по коридорамъ 
съ блестяще налощеннымъ поломъ и грязью въ углахъ, невыно- 
симая грусть овладЪваеть моей душой... Щелкаетъ замокъ, и я 
снова одинъ... 

И снова начинаю я борьбу съ одиночествомъ: воскрешаю въ 
памяти все, что было, что, прошло и, не зная, что будетъ, тер- 
заюсь прошедшимъ, ненавижу настоящее и въ безсими вижу себя 
въ рукахъ врага... 


П. Въ сумерки. 


Кончается день, исполосованный расписаніемъ. Наступаютъ 
сумерки-— страшное тяжелое время въ тюрьм$... И вмъстћ съ тъмъ 
эго самое свободное время лля заключеннаго: въ этотъ часъ о 
немъ какъ будто всЪ забываютъ. И никогда, вмъств съ тъмъ, не 
встаеть одиночество такимъ грознымъ призракомъ, какъ въ это 
время... | 

Въ душу, кажется, проникаетъ тотъ неопредфленный смфшан- 
ный потокъ свфта и тфни, который разлить въ сфромъ, словно за- 
сыпающемъ, воздух. ВеЪ звуки доносятся яснфе: гулъ шаговъ 
надъ головой и гдЪ-то вдали. Прильнешь ухомъ къ холодной и 
какъ будто сыроватой ствн, — кожа ощутитъ ту легкую, невиди- 
мую пыль, которой издавна покрыты эти стБны,-—и тотчасъ-же 
раскроется какой-то таинственный міръ спутанныхъ звуковъ. 

Совершенно отчетливо, точно тиканье часовъ, раздаются не- 
слышные въ обычное время звуки шаговъ или мрныхъ постуки- 
ван въ стфну. 
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Звуки отдаются здфсь, тамъ, то вблизи, то вдали, изь пихъ 
вырастаютъ полуслова, обрываются... Гулъ шаговъ, раздававшійся 
сверху, какъ-то странно доносится снизу... 

Я отшатываюсь отъ стёны—это дыханіе ея я слышу, жизнь 
этого сфраго камня, и мн становится жутко, почти страшно: и 
меня слышатъ, и я здфсь живу. 

И хожу я, хожу по камер безъ конца, хожу съ тоской въ 
сердцв —отъ двери къ окну и обратно. Дверь—съ глазкомъ, про- 
тивно тяжелая, обитая желъзомъ, въ окнз клочекъ сро-голубого 
неба, изрћзанный ступеньчатымъ контуромъ крышъ, высокая труба 
чернветъ на фонъ неба, а затвмъ карнизы, окна, и снова окна 
на темно желтой ст$н$. 

Меня ‘не тревожатъ. Темнфеть, все замерло въ воздухЪ; стВны 
будто сблизились; звуки становятся менфе отчетливыми, пере- 
ходятъ въ смутный шумъ, нарастаютъ, — и гдругь тишь совевмъ 
потемнЪвшаго воздуха оглашается рЪзкими и мЪрно падающими 
звуками: «здравія желаемъ, ваше высокоблагородіе!» 

Я сразу, кавкъ вкопанный, ‘останавливаюсь и черезъ секунду 
велушиваюсь въ обычную нестройную хоровую молитву, неразбор- 
чиво и тихо выплывающую изъ большихъ оконт общихъ камеръ 
на внутренній дворъ. 

Изъ десятковъ устъ заключенныхъ раздфльно льется безыскус- 
ственно грустный нап$въ: 

«Милосердія двери отверзи намъ, Благословенная Богородице»... 

Ясно и звучно отдаются послБднія слова молитвы во вефхъ 
углахъ мрачнаго зданія. Легко, властно и весело «Спаси, Господи, 
люди Твоя!» раскатываетвя въ всколыхнувшемся воздухЪ, до- 
носится порой и сдержанный см$хЪ... 

Толпа шумитъ неяснымъ гуломъ, уходитъ, еще два раза шумъ 
смвняется ревомъ привътствія и звуками молитвы, и жизнь здан!я 
затихаетъ... 

Я рБшаюсь зажечь свъчу, —мракъ колышется, разбъгается, — 
черная ночь глядитъ въ окно. 

На двор раздаются шаркающіе по плитамъ шаги, загорается 
свътъ въ фонарз посредин$ сторожевой вышки, и стблескъ его 
ложится на темной стн. 

Раскрываю книгу и тщетно стараюсь читать: передъ глазами 
бЪгутъ буквы и строчки, въ мозгу обрывки фразъ,—съ каждымъ 
днемъ уплываетъ клочекъ энергіи, незамътно тая. 

Я встряхиваюсь на минуту, но кругомъ стфны: все то-же, 
то-же и то-же... 


Іюнь. ОтдЪлъ 1. 3 
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ПГ. Изъ окна. 


Каждый день я прегоняю свою тоску запретнымъ занятемъ: 
смотрю въ окно. Чтобы сдфлать это, надо встать на парашу, уп$- 
питься за раму окна и плотно прильнуть къ покатому подокон- 
нику. Изъ оконъ виденъ кусочекъ двора. СФрая толпа уголоввыхъ 
шумитъ и волнуется на немъ, одиночки хмуро бфтаютъ по клЪт- 
камъ. Изъ окна несутся возгласы, прив%ътствія и грубая брань, 
прерываемые грозными окриками солдатъ-надзирателей. 

— Мишка! Дай смолы! слышится чей-то сипловатый голосъ. 

— Нту! сдавленнымъ басомъ отвъчаютъ ему откуда-то 
изъ-за рћшетки. 

ВсБ разговоры и возгласы касаются повседневныхъ насущ- 
ныхъ вуждъ заключенныхъ. Порой они бываютъ цинично-грубы. 
Тогда встаетъ передо мной тотъ смутный обликъ многоголоваго 
животнаго, которое заключено въ этомъ зданіи, и маъ становится 
противно жутко. ВсЪ голоса кажутся тогда непріятными, нечистыми, 
ръзкими. И лишь ръдко, рБдко можно услышать въ нихъ душев- 
ную нотку, и какъ она бываетъ дорога для меня, какою кажется 
прекрасной! 

Воть уже нЪсколько времени я наблюдаю изъ окна одного 
парня-заключеннаго. Все въ немъ носитъ ярый отпечатокъ де- 
ревни: онъ крфиокъ, корепастъ, съ довольно низкимъ лбомъ и 
взлохмаченными волосами, съ грубыми, но довольно пріятными 
чертами лица. 

Его товарищи по общей прогулкз быстро ходятъ по двору 
взадъ и впередъ, а онъ усердно прођуетъ свою силу надъ раска- 
лываніемъ самыхъ кряжистыхъ полъеъ изъ ползнницы. 

Надзиратель отходить въ сторону. Парень пользуется этимъ, 
быстро вынимаетъ изЪ за пазухи свертокъ съ табакомъ и пытается 
передать его въ клфтку своему одиночному товарищу. Грозный 
окрикъ надзирателя показываетъ миъ, что попытка не удалась. 

Густой румянецъ смущенія заливаетъ щеки и даже уши парня; 
онъ что-то говорить надзирателю; я чувствую вмЪст$ съ Вимъ, что 
трудно лукавить, когда еще совершенно не привыкъ къ этому, —и 
что-то теплое шевелится у меня на сердцВ къ этому сЪрому со- 
брату по заключенію. 

Не хочетсл думать, что станетъ съ нимъ дальше... 

Я смотрю, какъ см$на шумно уходить со двора,— надзиратель 
стоняетъ всзхъ заключенныхъ, какъ стадо, къ входной двери въ 
общую камеру, и на двор на нъкоторое время становится тихо. 

Въ одясмъ изъ угловъ его строять новый заборъ. 

Мальчуганъ-плотникъ работаетъ здЪеь съ отцомъ. Оба сво- 
бодны, оба молчатъ, бЪгло смотрять на новую шумную толпу уго- 
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ловныхъ, вырвавшихея на прогулку, и вновь занимаются своимъ 
ДЪломЪ. 

Съ большимъ ломомъ въ рукахъ, съ трудомъ справляясь съ 
нимъ, мальчикъ копаетъ яму для заборныхъ столбовъ. У него 
блфдное личико съ живыми свфтлыми глазами, на голов старый 
измятый картузъ; жилетка пөверхъ ситцевой рубахи съ продрап- 
нымъ локтемъ; обтянутыя заплатанными нанковыми штанами, 
худыя ноги засунуты въ рыжіе стоптанные сапоги. 

Мальчикъ изрфдка что-то звонко кричитъ отцу,—и голось его, 
свфтлый, прозрачный, трогаеть меня до слезъ: въ немъ нфтъ еще 
сдержанной скрытности, подозрительной осторожности цинизма, 
какой слышится во вефхъ голосахъ этого зданія. 

Толпа бойкихъ, плутоватыхъ подростковъ-воровъ то пробЪгаетъ, 
то лъниво слопяется взадъ и впередъ мимо мальчугана. 

Чувствуется, что работать ему трудно, хочется глядЪть и гля- 
дЬть на это непонятное и стр: и‹ое зрвлище: на запертыхъ здЪеь 
его сверсттичовъ. Комья летят: изъ ямы, мальчуганъ углубляется 
въ работу, изрёдка хватаясь рукой за жестяной жетовъ, выданвый 
ему начальствомъ тюрьмы, —символъ его свободы. 

Толстый надзиратель останавливается у ямы и укоризненно- 
наставительно говоритъ:—Вотъ, мчлый, не будь такимъ, какъ 
они! 

И тотчасъ-же мораль тюремщика вызываеть бравалу:—9Эй! не 
слушай его! —кричитъ одинъ изъ подростковъ. 

— Мало-бы что онъ говоритъ! Работать велить! Знаемъ мы 
это: работай, работай, все равно ничего пе заработаешь... То-ли 
дло мы: знай, гуляй! Погулялъ — «засыпался», выйдешь — опять 
гулять! Наше дЪло—вотъ! 

Арестантъ, быстро скрестивъ руки на груди, бойко началъ 
перебирать и шарить однфми только кистями рукъ.—Вотъ такъ — 
туда, сюда! —заключилъ онъ, изображая жесты карманника въ 
тЪсной толп%. 

— НЪтъ, ничєго, я привыкъ! —говоритъ мальчуганъ-плотникъ и 
еще усердаъе принимается за работу. 

— Эхъ вы, такъ безъ конца и будете гулять? — произноситъ 
жесткій голосъ тюремщика. 

— И будемъ! —упрямо слышится въ толи%... 

Я слБзаю съ окна, ни на минуту не вћря въ цинизмъ мо- 
лодого вора, но до глубины души чувствую, что ему не удастся 
выбраться изъ тины сковавшихъ его условій. И это тяготитъ, 
гпететъ цБлый день, какъ сознаніе чьей-то вины. 


з" 
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ІҮ. Сорванецъ. 


— Васька! Черноморъ! — слышу я вдругъ живой молодой 
голосъ. 

— А-а! отзывается гдђ-то изъ ближняго ряда оконъ сдавлен- 
ный, глуховатый откликъ. 

— Мав сказали сегодня утромъ, что скоро уведутъ въ Кре- 
сты!--выпаливаетъ тотъ-же бойкій голосъ. 

Онъ лолонъ радости, льется совершенно свободно и чисто, въ 
немъ нътъ тфней этого зданія: онъ дышитъ просто «сорванцомъ». 
Кто это можетъ быть? 

— 98, сто первый номеръ! Я ухожу сегодня въ Кресты! 

— Ну-пу!-— одобрительно отвфчаетъ откуда-то сто первый но- 
меръ, очевидно, зараженный радостью этого счастливца. 

Я невольно заинтересовываюсь этимя краткими діалогами, 
которые то и дфло доносятся ко миъ въ окно, и начинаю чувство- 
вать необыкновенную симпатію къ обладателю искренняго ра- 
достнаго голоса. 

При его живыхъ подвижныхъ звукахъ я испытываю такое 
ощущеніе, будто и съ меня сползаетъ что-то тяжелое, — хочется 
двигаться, говорить, обмъниваться мыслями... Въ отчаяніи напря- 
гаю я свои мысли, какъ-бы установить сообщеніе между камерами 
моей и сорванца. Это миъ, наконецъ, удается. 

Его камера находится ниже моей. Общая калориферная труба 
проходитъ черезъ вс шесть этажей зданія. Маленькая щель 
между поломъ и трубой позволяетъ мнф на ниточкВ спустить за- 
писку, приглашающую вижняго заключеннаго разговаривать. 

Онъ радъ, съ живостью пишетъ отвфтъ, и мало по-малу нала- 
живается наша короткая бесфда. Жизнерадостный сорванецъ по 
голосу—онъ, дъйствительно, былъ только сорванцомъ, когда слу- 
чайно совершилъ убійство. 

Ранней весной, сильно выпивши, онъ возвращался домой мимо 
какого-то трактира. Оттуда выходила толпа рабочей молодежи. По 
адресу «сорванца» пустили нфсколько обидныхъ замфчан!. Завя- 
залось столкновевіе, перешедшее въ драку. Раскрылись перочиные 
ножи, и въ результатВ одивъ изъ случайныхъ противниковъ, по- 
раженный въ грудь, упалъ. Отрезвившійся «сорванецъ» бросился 
къ извозчику и, совершенно незамвченный въ суматохђв, уфхальъ. 

Черезъ нЂеколько дней, въ хроникВ небольшой газетки онъ 
увидфль сообщеніе о смерти въ больниц раненаго въ драк% та- 
кого-то числа у такого-то трактира. Съ этого дня начались тер- 
заня убійцы: угрызенія совфсти и ожиданіе ареста не давали 
ему покоя. 

Гакъ прошло два мвсяца. Неутолимая совфеть заставила его, 
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наконецъ, сказать все своему товарищу, а тотъ, испугавшись, 
выдалъ его полищи. 

— Повћрите-ли, я былъ радъ этому, страшно радъ! Меня аре- 
стовали и привезли сюда. 

Такъ вотъ почему такъ ясенъ и чистъ его голосъ: это —- слу- 
чайный преступникъ, съ облегченіемъ вспоминающій день и даже 
часъ своего ареста. Его присудили по несовершеннолътію къ 2 
м$сяцамъ тюрьмы и году церковнаго покаянія. 

«Одно безпокоитъ меня теперь>,—писалъ онъ: — «миъ будутъ 
мстить. Я думаю отсюда уфхать. Прощайте, желаю вамъ скорће 
выйти на свободу!», закончилъ онъ—и вовремя. 

Я скоро услышалъ, какъ дверь раскрылась внизу, вошелъ над- 
зиратель: «сорванца» увели въ Кресты. 

Что станется съ нимъ дальше? Невидфнный мною ни разу, 
онъ свВтлымъ пятномъ промелькнулъ предо мною на черномъ фонЪ 
тюремной жизни. 

Мертвая, могильная тишина воцарилась внизу, — я снова 
остался одинъ... 


У. Т%ни. 


Читаю запоемъ все, что можно читать изъ книгь тюремной 
библіотеки, но не могутъ замФнить книги свободы, солнца, друзей, 
надеждъ, любви и ненависти, борьбы... не могутъ даже отвлечь 
отъ страданій. 

Ч%мъ больше читаешь, тБмъ больше понятнымъ становится, 
что и я, и другіе друзья и товарищи по заключенію прибЪгали 
къ КНИГБ, чтобы отвлечь свои думы отъ настоящато, и это имъ, 
какъ и мнћ, не всегда удавалось. Но вмъств съ тБмъ книга не- 
вольно становилась на м%сто друзей, замћняла смолкшіе голоса 
близкихъ, трепетала огнемъ жизни, служила для сношеній, была 
послљднимъ убъжищемъ погибавшихъ. 

Я бралъ ее и смотрълъ и смотрћлъ между строкъ, перелисты- 
вая одяу за другой пожелтъвшія страницы, и когда видфль, что 
при искусномъ чтевіи на этихъ страницахъ можно открыть слды 
былыхъ страданій, то мив становилось страшно. 

«Борисъ Янушковскій», читалъ я, съ тревогой разбирая зна- 
ченіе черныхъ точекъ подъ буквами: «лежу въ лазаретЪ въ двой- 
ной чахотећ: горловой и легочной... Прощайте... Прочтите мои 
СТИХИ...» 

Я беру другую книгу, и руки мои холодфютъ: 

«Софія Гинсбургъ, 189.. года, 20 августа». 

Черезъ страницу дальше другими знаками: 

«ЗарЪзалась въ Шлиссельбургской крфпости въ 189.. году». 

Твни встаютъ, былое проходитъ передъ глазами, гибель мно- 
гихъ и многихъ, прекрасныхъ и смиђлыхъ, которымъ не суждено 
было увидать даже того, что увидвли борцы, смЪнившіе ихъ.., 
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ҮІ. Васька Грибъ. 


Воть уже ифсколько дней, какъ я слышу настойчивые стуки 
въ трубу калорифера снизу. Но, занятый своими думами, я не от- 
вћчаю на нихъ. 

Между твмъ, стуки становятся все боле и болве надоздли- 
выми. Я прислушиваюсь и ясно разбираю: «Кто ты?» 

Въ раздраженіи, что мн мфшають, схватываю я карандашъ и 
быстро отбиваю: «Что вамъ надо?» 

Внизу быстро измЪняютъ вопросъ: «НЪтъ-ли покурить?» 

Мало-по-малу у насъ завязывается разговоръ, и я узнаю отъ 
своего вижняго сожителя, что онъ—воръ и сидитъ четвертый разъ, 
несмотря на свои двадцать одинъ годъ. Съ нимъ предстоитъ ми 
прожить долгое время, я колеблюсь, поддерживать-ли сношенія, но 
одиночество такъ гиегетъ, зто я продолжаю знакомство съ этимъ 
юношей. Онъ весель, можно догадываться, что жизнь ключомъ 
бьетъ въ вемъ; ръдкій часъ онъ не поетъ вполголоса и рвдкій 
день не отилясываетъ трепака по камерв. Невольно я улыбаюсь: 
эта веселость въ одиночкъ и удивляетъ, н привлекаетъ меня. 

«Знаете ли, —пишетъ мой новый сожитель: —на волЪ еще хуже 
живется нашему брату, —-здЂеь и постель, и столъ даровые, а на 
вов ви того, ни другого». 

изнь тянется обычнымъ чередомъ. МнЪ кажется уже, что 
хорошо жить и знать, что вблизи есть челов къ, съ которымъ 
можно сказать слово. 

Но иногда все-таки тоска угнетаегь меня. 

— Ничего, пройдет... —слышитея мн тогда изъ-подъ пола, и 
я успокаиваюсь. 

Иногда мы ведемъ больше разговоры или переписку. «По на- 
шему воровскому прозвищу меня зовутъ Васькой Грибомъ», со0б- 
щаетъ мнЪ мой сожитель. —ПослЪ школы работаль я на фабрик, 
баловалъ, угналъ однажды съ ребятами лодку на взморье да 1ро- 
даль, —засадили въ тюрьму —съ тъхъ поръ и пошло!.. 

— Вышелъ, выслали на родину, въ деревню. Посмотрълъ я на 
нее, — деревня, какъ деревня, а толку въ ней для меня яЪтъ, я 
въ ней и не живаль никогда. Вижу, —надо идти сюда. ЗдВеь, гдЪ 
поработаю, гдв подъ заборомъ поваляюсь. Пилъ, весело жилъ. Но- 
чеваль въ ночлежкъ. Хотите, я вамъ нашу побудку спою: «Эй, 
пора вставать, воры — воровать! Отрвлки — стрЪляты.. Пора 
вставать!» 

— Познакомился я въ ночлежкћ съ ворами и сталь подручнымъ. 
А тамъ и самъ сталь дъйствовать. ВБрите-ли, сколько на душЪ 
есть грЪховъ! Одного дворника убилъ, такъ никто и не знаетъ... 

Легкая дрожь пробъгаетъ у меня по спин%, когда я слышу это 
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искреннее признаніе, но не мн же отталкивать юношу отъ себя: 
въ эту минуту онъ близкій мой, въ полномъ смысл этого слова 
самый близкій человВкъ, ибо я не могу считать такими своихъ 
тюремщиковъ. Я не опровергаю Ваську и тогда, когда онъ со 
свойственной ему откровенностью пишетъ маъ: «ВЪдь наше и ваше 
дБло одинаковое, только съ разныхъ концовъ!» 

Много есть въ этомъ сопоставленіи ужаснаго, но не въ силахъ 
я измнить это положеніе, — и долженъ принять его пока, какъ 
таковое. 

Васька даритъ меня за это своимъ полпымъ довђріемъ, дф- 
лится своими горестями и радостями, посвящаетъ во всъ тайны 
камеръ, разсказыватъ мн трагическ!е и возмутительные случаи 
тюремной жизви. 

Въ конц концовъ опъ бросаетъ мысль о перевод въ общую 
камеру, гдф много его товарищей, и гдз ему гораздо веселће жи- 
вется. 

Я пробую занять сго время п указываю ему книги изъ тю- 
ремной библотеки: его впечатлВнйя отъ прочитаннаго толковы, но 
пониман1е—слишкомъ буквально, слишкомъ непосредственно. Онъ 
аюбитъ романы и хроники, но всюду подчеркиваетъ въ нихъ ци- 
ничное. Вм$стф съ тфмъ Гейяе приводить его въ восторгъ, но 
иногда повергаеть въ изумлене именно циничными строками. 
Поэты вообще пользуются большимъ вниманемь Васьки. Ему из- 
ввстны: Лермонтовъ, Некрасовъ и Надсонъ. И всюду онъ отли- 
чаетъ безупречно лучшія и художественныя произведевія. Какое 
счастье, что тюремныя библіотеки не стЪенены никамими прави- 
лами о народныхъ! И сколько въ этомъ ироніи! 


е 
Сегодня мн слышится странная возня въ камер% Васьки. Ви- 


димо, онъ что-то устраиваетъ, оживленно ходитъ туда и сюда и на- 
пфваетъ свои любимыя пЪфсенки. Долго пВтъ никакого объясненія; 
наконецъ, изъ-за трубы появляется записка. 

«У меня новость!» пишетъ Васька: «поймалъ сегодня на про- 
гулкв воробья... Занятный шельмецъ! Клюетъ съ пальца!» 

Я быстро вскакиваю съ постели и принимаюсь возбужденно 
ходить, живо представляя себБ сВренькую птичку за окномъ 
внизу. 

Васька систематически шлетъ бюллетени. 

Изъ лучинокъ онъ устроилъ жердочки, прикрћлилъ ихъ между 
двойной рамой окна и получилъ такимъ образомъ большую пре- 
восходную клћтку. 

Пищей воробью служитъ каша, а воду онъ пьеть изъ малень- 
каго черепка, подвятаго за дворћ. 

Дни идутъ. Каждое утро Васька, въ одномъ бфльЪ, спрыгиваеть 
съ постели и здоровается со своимъ «шельмецомъ— Мишуткой»,, 
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какъ онъ окрестилъ воробья. Мишутка вскакиваетъ на палецъ, 
тянется кб рту за хлђбомъ и слабо чиликаетъ. 

Чиликапъе это приводить въ ужасъ Ваську. 

Опъ опасается, какъ-бы эти «ироды, продажныя душонки, из- 
верги и сволочи» — надзиратели не отняли у него Мишутку. 

Я глубоко сочувствую ВаськЪ и волнуюсь его волненями. «Ужъ 
устрою-же я имъ волынку» — пишетъ Васька, подразумвая круп- 
ный скандаль съ ругательствами. Но, слава Богу, все идетъ пока 
благополучно. Васька, довольный своимъ питомцемъ, пляшетъ все 
чаще и чаще, 

Внизу бЪда. Васька прислалъ мн печальную записку: 

«Приходите на поминки! Будетъ водка изъ подъ крана... Шель- 
мецъ Мишутка приказалъ долго жить». 

Очевидно, Мишутка былъ боленъ или замерзъ: сегодня утромъ 
Васька нашелъ его лежащимъ безъ движенія, со скрюченными 
ножками, откинутымъ на бокъ клювомъ и распушенными перыш- 
ками. Во время прогулки Мишутка былъ похороненъ въ мусор- 
номъ ящик, 

Васька грустенъ,— ни пфнья, ни пляски нВТЪ. 


Чъмъ дальше, тфмъ дВла у него становятся все хуже и хуже: 
денегъ нътъ, табакъ давно вышелъ, чаю онъ не пилъ уже деся- 
тый м%сяцъ. Къ тому-же присоединяется и смутная тревога за бу- 
дущее. Если его не оправдаютъ, а на это мало надежды, то онъ 
будетъ «лишенцемъ»—лишеннымъ правъ и, быть можетъ, даже 
пойдетъ на каторгу. 

Все чаще и чаще начинаеть Васька затягивать грустныя 
пфени, каждый день собирается писать своей любимой „дБвушкВ — 
«зазнобушк$», какъ онъ выражается, и все не можетъ рЪшитьсе : 
она не знаетъ, хто онъ, и гдћ онъ. Иной разъ ночью миъ долго 
слышатся его шаги внизу, взадъ и впередъ шагаетъ онъ по тем- 
ной каме! ъ. Онъ ходитъ и тяжело перебираетъ свои безотрадныя 
мысли. «Я все передумалъ», пишетъ онъ ми, —и нЪтъ мив вы- 
хода; если не оправдаютъ теперь —пропащій я человћкъ!› 

Большія надежды возлагаетъ онъ на солдатчину, куда должны 
его забрать въ случаъ оправданія: «человћкомъ выйду оттуда, за- 
глажу ве свои вины, женюсь на зазнобушкђћ». 

А письмо къ ней все пишется и пишется, кажется, затвмъ 
только, чтобы не быть отправленнымъ... 

Песни Васьки становятся все жалостнЪй. 

Я не могу оторваться отъ нихъ и слушаю, слушаю... 

Поетъ онъ «Колодниковъ» Алексфя Толстого, Пушкинскую 
«Пеню узника», тюремную: «Голова-ль ты моя удалая!» и гру- 
стно-нъжную «Лъсню о сестриць»: 
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Сестрица родимая, 
О братц не скучай... 
Ласточка любимая, 
Слезъ не проливай! 


Знать,`судьба такая 
Братцу твоему, 
ЛиходЪйка злая 
Привела въ тюрьму... 


Скоро-ль я на волю 
Выйду изъ нея 

И забуду скоро-ль 
Горе я свое? 


Въдь придетъ-же времячко, 
Когда выйду я:.. 

Расифлую милую 

Я тогда тебя... 


Одна за другой тянутся пени Васьки Гриба; мнЪ кажется, 
что теперь только я вполнЪ понимаю весь ихъ безотрадный смыслъ— 
и все тяжелЪЙ и тяжелвй становится у меня на сердцф... 

Затзмъ онъ брасаеть пфени и снова начинаетъ мечтать... Я 
не мВшаю ему... Не знаю выхода, не вЪрю въ его мечты, но чув- 
ствую, что незачФмъ разрушать иллюзш, минутную утЪху и на- 
дежду на счастье у моего никогда не видЪннаго сосфда и друга... 

Я замЗчаю, что и самъ порою мечтаю вмЪств съ нимъ... 


Ваську перевели въ другую камеру. Все это сдфлалось такъ 
внезапно и просто, какъ все дълается въ этихъ сБрыхъ стВнахъ. 

Я узналъ, что его сдфлали рабочимъ на какой-то галлере%. 
Мн$ не удавалось больше говорить съ нимъ, но еще долго посл 
того я слышалъ дружескіе оклики всякій разъ, когда онъ прохо- 
дилъ по коридору мимо моей двери и короткіе условные стуки, 
когда онъ спускался по сосБдней лЪстниц$. 

Но, быть можетъ, это только такъ мн казалось?.. 

Однажды мнв показалось даже, что я видфль его во время 
прогулки. 

Въ то время, какъ я проходилъ отъ двери до своей клЪтки, 
передо мной вдругъ встала сЪрая фигура юноши съ блЪдно-жел- 
тымъ лицомъ,—мы инстинктивно улыбнулись глазами, размЪнялись 
покловами, —а затвмъ она исчезла, пропала для меня, какъ Не- 
красовскій Иванъ, растворилась въ однообразной сЪрой толи$ аре- 
стантовъ общихъ камеръ, исчезла, почти навърное, навсегда .. 

Но добрая память осталась... 
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ҮП. Въ церкви 


Иногда мнв становится не подъ силу читать и читать. Я не 
откликаюсь на привътетвія своего сосфда по камер и жду съ 
тоской хотя-бы малъйшаго разнообразія въ монотонной жизни. Въ 
такое время я словно въ первый разъ вижу свою камеру: зам%- 
чаю и ръшетку окна, и стеклышко въ тяжелой двери, и отврати- 
тельную парашку, и грязный умывальникъ, и сБдую пыль, плотно 
въфвигуюся въ углахъ и по низамъ стЪнЪ. 

«Что это, что это! -- проносится у меня въ головЪ: — вЗдь это— 
не жизнь!»... 

Все становитея тускло-унылымъ, и яснфе, чЪмъ когда-либо, я 
сознаю себя только арестантомъ № такой-то. Въ это время ви- 
дЪть чье-нибудь лицо, дорогое и милое, становится моей необхо- 
димой потребностью. Сказать два слова, —и я спасенъ отъ невыноси- 
мой тоски. Я пробую начать разговоръ черезъ окно съ сосВдомъ, но 
онъ молчитъ, да и говорить черезъ окно не всегда удобно; стучу внизъ, 
но тамъ, вфроятно, спятъ. Тяжело и томительно проходитъ день! 
Обычныя восклицанія передъ обфдомъ: «Писемъ, прошеній! Пи- 
семъ, прошеній!» только сильнфе подчеркиваютъ для меня исклю- 
чительность положенія. 

Когда наступаетъ вечеръ, то въ одинъ изъ такихъ дней, если 
это суббота, я охотно соглашаюсь отправиться въ церковь. Я знаю, 
что и въ цериви я не найду успокоенія, но смутно надфюсь, что 
увижу, по крайней мЪрв, много лицъ. Быстро соображаю, что 
котати является случай посмотрвть своего сосфда справа, и стучу 
ему, что сдфлаю зпакъ рукой изъ камеры церкви, на который онъ 
отвЪтит»ъ. 

Между тЬмъ мимо моей двери раздается быстрое топанье ногъ 
по коридору; щелкаютъ замки, и «одиночки» одинъ за другимъ 
со значительными промежутками выходятъ въ церковь. Когда оче- 
редь доходить до меня, и я чувствую, что сейчасъ отопрется гре- 
мучая зверь, то невольно становлюсь въ выжидательной поз$ и, 
стараясь сохранить внфшнее спокойствіе, выхожу изъ открывшейся 
двери. Это— длинный путь; надо пройти весь коридоръ: такой 
прогулки я давно уже не дълалъ. Что-то ненривычное для моихъ 
ногъ мъшаеть ступать спокойно и ровно, и я съ удивленіемъ за- 
мфчак, что невольно самъ копирую мелкую, разбросанную по- 
ходку, свойственную только заключеняымъ. 

Въ церкви дверь снова закрывается за мною, и изъ малень- 
кой узкой камеры, гдЪ едва можно повернуться, вижу сквозь гу- 
стую рЪшетку оконнаго отверстія икопостасъ и лампады полутем- 
наго, еще дремлющаго храма. РЬзкое хлопанье дверей между тъмъ 
продолжается. 
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Здвсь и тамъ, выше и ниже меня слышатся вздохи, шепотъ и 
топанье переминающихся ногъ, — это сосфди-одиночки пригото- 
вляются къ МОЛИТВЊ. 

Изъ боковой двери длинными рядами одинъ за другимъ вхо- 
дать люди въ сфрыхъ одежлахъ и становятся по срединв церкви 
въ сопровожденіи надзирателей по бокамъ шеренгъ. Мало-по- малу 
небольшой храмъ оживаетъ, зажигаются свфчи и лампады —мир- 
ная полудремота разрушена—выходитъ діаконъ, и служба начи- 
нается. 

Льются звуки молитвословій и пЪснопънья, колышутся черныя 
тБни, вспыхиваютъ и какъ будто гаснуть снова свфчи пе- 
редъ иконами... На мгновеніе выступаетъ изъ мрака ликъ Христа 
и его кроткой Матери; плывутъ и расплываются передъ моими 
глазами блестки ризъ, и мърно склоняются ряды сфрыхъ фигуръ... 
Я невольно забываю стБны, окружающія меня, закоптфлыя и пах- 
нущія воскомъ, и думаю, что въ дЪтствъ стою въ маленькой церкви 
маленькато городка среди густой толпы молащихся свободныхъ лю- 
дей, и знакомый образъ тайной вечери виситъ прямо у меня пе- 
редъ глазами... 

Я слышу быструю скороговорку дьячка, читающато шестопсал- 
ме, и недоумваю, почему нзтъ обычнаго звона, а когда торже- 
ственно - радостный возгласъ: «Хвалите имя Господне!» доносится 
съ клироса, то я хватаюсь руками за рфшетку и жадно смотрю, 
какъ преображается вся церковь. 

Въ ней становится свътло и радостно, волны ладонпаго дыма 
слетаютъ съ бряцающаго кадила молодого священника, ия вмстЪ 
со всфми думаю: «какъ хорошо, какъ хорошо!» 

Я не молюсь, я погружаюсь въ какое-то забытье, чувствую, 
что здфсь мое одиночество исчезаетъ безслдно... Я становлюсь 
способнымъ молиться. Но, когда я прикасаюсь горячимъ лбомъ’ къ 
холодному переплету рЪшетки, котда я вновь сознательно вижу 
служителей Христа, вопреки завћту прощеня, покорно примири- 
вшимися съ фактомъ заключенія своихъ братьевъ въ казематы и 
оковы, у меня исчезаетъ горячее желаніе молитвы, гаспутъ свЪфчи 
и лампады —тускнетъ все окружающее и приходить на умъ хо- 
лодное: «Ложь, ложь, ложь!» 

Служба кончается. Снова щелкаютъ замки и хлопаютъ двери, 
снова я перехожу отъ одного надзирателя къ другому, какъ вещь 
для храненія, и, наконець, снова—у себя въ камерЪ. 

— А я вамъ кипяточку приготовилъ! -- сообщаетъ послбдній 
надзиратель, простой и ласковый человЪкъ, относящійся къ за- 
ключеннымъ безъ тфни формализма. 

— Вотъ спасибо... говорю я и пзглядываю на него съ глу- 
бокой, теплой благодарностью: я чувствую, что онъ сдфлалъ для 
меня больше, чвмъ смогла сдфлаль церковь. 

Только что- я сажусь за чай, поудобнће устраиваюсь на узкомъ 
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жельзномъ табурет, привинченномъ къ ства, какъ слышу стукъ: 

— Ну, что видфли меня? 

Это спрашиваетъ сосъдъ. 

— Нфть, забылъ, —съ искреннимъ сожалфемъ говорю я. 

— А я вамъ махалъ, махалъ! —сообщаетъ онъ. 

— Ну, въ другой разъ, —утъшаю я и съ изумленемъ думаю, 
гдф-же моя тоска: вфдь кругомъ люди, и только по злому, взко- 
вому недоразумћънію одни изъ нихъ заключаютъ въ клфтки дру- 
ГИХЪ. 


ҮШ. Безъ исхода. 


Мнв кажется, что подо мной поселили какого-то сумасшедтаго: 
онъ безпрестанно дико стучитъ по труб калорифера и мучитъ 
меня невыносимо. 

То быстрая дробь, то тяжелые удары, то длинное прочерки- 
вав!е палочкой по ребрамъ илойчатой трубы см$няются и см+- 
няются безъ ковца. Какъ я ни прислушиваюсь, изъ безпорядо"- 
ной музыки не выходить словъ. 

Полчаса такихъ стуковъ, и я, изнеможенный, бросаюсь на по- 
стель, не будучи въ состояніи ничего дфлать, и только жду и жду, 
что будетъ дальше. і 

Къ удивленію моему, стукъ прекращается, за то новое мученье 
подвергаетъ испытанію мои нервы: длинная труба калорифера со- 
дрогается сверху до низу и неистово грохочетъ, —-звуки этого гро- 
хота раздаются по всфмъ пяти этажамъ громаднаго колодца съ 
камерами. 

Я вскакиваю съ постели и вдругъ все замолкаетъ... 

Среди полной тишины въ камер$ раздается совершенно ясно 
и близко-блигко грубоватый молодой голосъ: «Здравствуйте!» Отъ 
изумленія и неожиданности я сразу не могу понять, что голосъ 
идетъ снизу по зазору у трубы, на которую влфзъ подъ потолокъ 
нижній арестантъ —мой новый сожитель. 

— Здравствуйте! — невольно и непривычно громко отвћчаю я 
и прошу собеседника слБзть поскорфе со своего неудобнаго и 
опаснаго поста. 

— Васъ привели сюда жандармы? —спрашиваетъ онъ. 

— Да. 

— И меня тоже... Только меня за кражу въ вагов%, --продол- 
жаетъ неугомонный мальчикъ. 

Это довфрчивое и наивное объяснен!е даетъ маВ понять, что 
за человфкъ разговариваетъ со мною,— и сразу успокаиваетъ меня. 

Ему невыносимо скучно; онъ не умфетъ ни читать, ни писать 
и томится своимъ одиночествомъ, развлекаясь всёми немудрыми, 
доступными ему сретствами, 
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Иногда по цфлымъ днямъ висить онъ на окнф своей камеры 
и выкрикиваеть циничныя предложен!я какому-то «плЪшивому». 

— Плёшивый, а— плёшивый! Вымой свою плЪшь,... 

Съ каждымъ днемъ мой нижній сожитель становится все болфе 
и болёе шумнымъ; рёзкими задорными нотами доносится со двора 
во время прогулокъ его голосъ,—но къ музык и разговорамъ онъ 
теперь не прибЪгаетъ. 

И вдругъ черезвъ нВсеколько дней я слышу вновь неистовый 
грохотъ трубы; вижу, какъ записка, съ трудомъ проталкиваемая 
снизу, просовывается ко мнф и слышу шепотъ: «Берите, берите 
скорЪй, я писать не умфю —такъ вы мнф пишите»... 

Съ изумленіемъ развертываю записку отъ неграмотнаго и вижу, 
что онъ служить только почтальономъ для одного неизвфетнаго 
мн заключеннаго изъ уголовныхъ. 

— Спасибо вамъ за то, что посовфтовали мальчику учиться 
читать, —стоитъ въ записк$:— но только онъ въ родв какъ сума- 
сшедшій, даже на прогулкахъ норовитъ подраться съ надзирате- 
лями, и, навврное, его скоро отправятъ къ «св. Николаю». Пи- 
шите, пожалуйста: я буду отвфчать на всф ваши вопросы. 

Въ отввтной запискъ я изъявляю согласіе, и съ этяхъ поръ 
въ теченіе вБкотораго времени несчастный мальчикъ становится у 
насъ усерднымъ и ловкимъ почтальономъ. 

— Вы знаете, я рецидивистъ, мн теперь 38 лЪтъ, и сижу 
я по тюрьмамъ съ 13,—пишетъ мой корреспондентъ. 

— Многое въ жизни я вытерп%лъ, многое понялъ и вижу, что 

квтъ для меня исхода... Развћ надежда на случай! 
Моя мать была прачкой, — разсказываетъ онъ дальшо,--з я 
ея незаконный ребенокъ. Говорятъ, мой отедъ и сейчасъ живъ, — 
служитъ полковникомъ гдћ-то на юг. Я никогда не видалъ его. 
За это время я жилъ только съ арестантами, и право-же, 
многіе изъ нихъ, особенно молодежь, очень хороше люди... 

Я взрю этому, — прекрасно зная о существованіи того непони- 
манія, которое наблюдается у «представителей закона» по отно- 
шенію къ людямъ со «злой волей... 

ТБ сБрые и засаленные листки бумаги, которые я продолжаю 
получать отъ «рецидивиста-преступника», трепещутъ отъ затаен- 
наго въ нихъ страданія. 

Жажда жизни —спокойной и мирной на склон а$ть— пробу- 
дилась въ немъ, и онъ мучится сознаніемъ, что съ отмЪткой «ли- 
шенный правъ» онъ не можетъ никогда заняться обычнымъ тру- 
домъ. 

«Жить хочется, жить, какъ самый послфдн! честный человЪкъ, 
но я знаю, что этого-то мив и не удастся добиться: невозможно, 
запрещено достичь»... 

Горе, отчаяніе царитъ въ этихъ стонахъ!.. 

Я стою у окна и при слабомъ желтоватомъ свфтф едва разби- 
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раю записку. Вечерняя тьма сгущается; кажется мав, что она 
обнимаеть и душу мою... , 

Я чувствую все свое безсиме и полную невозможность близко 
подойти къ собратьямъ по заключению, передать имъ все тепло сво- 
его сердца, вдохнуть въ нихъ вЪфру въ достоинство своей личности 
и въ свфтлое будущее. , 

Вотъ, вотъ... я знаю, пройдетъ еще нЪеколько мЪсяцевъ, кон- 
чится мое ничтожное мученіе, разступятся для меня стфны и рЂ- 
шетки, окружающія меня—и я уйду отсюда. 

Встанутъ тогда вокругъ меня вновь стфны человъческаго рав- 
нодупия, преграды прилич и положевій, которыя еще сильн%е 
промозглыхъ камерныхъ твердынь отдфлятъ меня отъ этихъ людей. 

И чувствую я на мгновеніе, съ поразительной ясностью, что 
никакія исиравительныя колонш, никакія облегченія режима въ 
тюрьмахъ, никаве патронаты выходящимъ изъ тюремъ не изм%- 
нятъ самой сущности тюремной системы —-безмЪрнаго униженія 
человвческой личности лишеніемъ ея свободы... 


1Х. Марсельеза. 


Сегодня жарко... ЛБтнее солнце печетъ, въ камерф некуда дф- 
ваться отъ духоты. Ни малЪйшаго дуновенія вћтерка не прони- 
каетъ сквозь небольшой зазоръ полуспущенныхъ рамъ... 

Я хожу по камер и чувствую, какъ незам$тно мое физиче- 
ское разслабленіе переходитъ въ душевную истом. 

И вдругъ болъзненно-натянутой волной доносится до меня со 
двора знакомый мотивъ марсельезы. 

Я бросаюсь къ окну, смотрю и слушаю, взлфзаю къ самому 
верху переплета рамъ, тщетно стараюсь увидъть пфвца, а звуки 
марсельезы несутся и бьютъ по нервамъ. 

Но, Боже мой, что сталось съ гордой пъснью свободы въ 
тюрьм%! 

Торжественная и сильная на волЪ, она звучитъ здесь тихой 
обидой и болью, тоской ц страданіемъ, и сердце мое разрывается 
отъ жалости при звукахъ ея... 

Я гляжу и гляжу въ окно, мои руки нъмћютъ отъ усталости. 
Наконецъ, кончается смЪна, и изъ клфтки выходить юноша въ 
студенческой фуражкв, блфдный, измученный, но съ поднятой 
вверхъ головой, пъвшій въ тюрьмв марсельезу. 

Мгновен!е,—онъ проходитъ по двору и скрывает»я за дверью 
тюрьмы. Я слфзаю съ окна и живо, живо представляю себ, какъ 
онъ возвращается къ себв все въ ту-же постылую камеру, — и 
пеня свободы насмъшкой отзывается у него въ сердц%... 

И вдругъ моя мысль изъ стВнъ тюрьмы переносится далеко, 
далеко, —и я вижу молодыхъ и старыхъ энтузіастовъ-марсельцевъ, 
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которые съ оружіемъ въ рукахъ идутъ спасать свободу, в громко, 
и свободно несутся“ торжественныя слова ихъ молодой и сильной 
пфени. 

Трепещуть тираны при этихъ словахъ, прячутся въ своихъ 
старыхъ замкахъ, задумывая коварные походы и союзы ипротивъ 
новорожденной свободы. 

Эта молодая, сильная марсельеза звучитъ у меня въ ушахъ—- 
я быстро хожу по камерв взадъ и впередъ, и звуки мойхъ ша- 
говъ теряются въ ея стфнахъ. 


Х. Въ клфткахъ. 


Проходятъ дни... Миновали весна и лЪто. Жизнь течеть одно- 
образно и скучно. 

За разговоры меня переводятъ изъ камеры въ камеру, и я 
мало-по-малу теряю возможность всякихъ сношенй съ другими 
заключенными. 

Мои наблюденя ограничиваются теперь только сосфдями по 
ПрогулкЪ. 

Однажды мев удается спросить имя сосфда, гуляющаго за пе- 
регородкой рядомъ со мной. 

— Голубинскій! —былъ отвфтъ. 

— Какъ зовуть? 

— Павелъ... 

— Ты за какое иреступлене?—р5$зкимъ тономъ спрашиваетъ 
меня въ свою очередь Голубинскій. 

Голосъ его непріятенъ. въ немъ чудится сдавленная злоба и 
накиифвшее раздраженіе... 

— Молчать! ЭЙ, ты! Не разговаривать! —- раздается окрикъ над- 
зирателя съ вышки. 

Голубинскій не остается въ долгу, и слышно ма изъ-за пе- 
регородки, какъ онъ отборной руганью осыпаетъ солдата, видимо, 
облегчая свою наболћвшую душу. 

— Ахъ, ‚вы сволочи, мерзавцы, злодЪи!.. Слова сказать не 
дадутъ... Ироды!... 

Голубинскаго уводятъ, и я съ горечью вспоминаю, что еще въ 
первые дни моего пребыванія въ тюрьмъ миъ пришлось быть его 
сосВдохъ по камер и однаж:ы поветрёчаться въ коридор. Это 
былъ бЪлокурый, хрупкій мельчикъ, съ дБтокими еще чергами 
лица, томящійся въ одиночной камерв за непредумышленное 
убійство. 

Теперь за н?Ъеколько мЪсяцевъ онъ огрубфль, изстрадался, 
проводя въ тюрьмъ лучшіе дни своей юности. 
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Въ другой разь мое вниманіе остановили шутливо-грубые раз- 
говоры другого сосВда съ надзирателями. 

Разговоры эти повторяются изо дня въ день. 

Видимо, сосЪфдъ не боится надзирателей ни ва грошъ, да и 
они его знаютъ давно, а тюрьма является для него мЪетомъ про- 
должительнаго и частаго успокоенія: 

— Барияъ! Н$тъ-ли покурить? — слышится мав каждую про- 
гулку полушепотомъ изъ-за дощатой перегородки. 

— Н%Ътъ, я не курю! 

— Ахъ, ты Господи! что за бъда такая, никого не допро- 
сишься. Бывало, Ванька Шмель въ плотникахъ на двор рабо- 
талъ, всегда «смолы» присылалъ... 

— Ты! Чего тамъ жалуешься!—-милостиво обращается къ нему 
постовой солдать съ вышки. - 

— Да и то сказать, слава Богу! Квартирка тепленьва, пить, 
есть даютъ, житье да и только! 

И столько циническаго удовлетворенія, —не ироніи, слышится 
въ этихъ словахъ, что меня не поражаютъ уже дальнъйшія вож- 
делфн!я моего разлакомившагося сосфда. 

— Придешь домой (онъ разумВлъ камеру), печка истоплена, 
лягешь спать... Только воть покурить нечего, да и на свиданія 
никто не ходитъ. И хорошо, ей-Богу, тому, у кого жена есть, а 
то эти... какую я на нихъ массу денегь убиль --веВ забыли... 

— Вотъ бы еще въ прачешную раза два въ недБлю пускали, — 
обращается онъ, помолчавъ, къ надзирателю:—хорошо бы!.. 

— Ну, ну, разговаривай! —обрываетъ тотъ, а самъ останавли- 
вается и, улыбаясь, смакуетъ заброшенную ему въ мозгъ картину 
посвщенія арестантами прачешной, гдз работаетъ такъ много здо- 
ровыхъ бабъ... 

Щелкаютъ задвижки дверей клЪтушекъ,—арестанты, кто бы- 
стро, кто медленно, возвращаются въ коридоры и направляются 
надзирателями въ свои камеры. 

Массивная дверь закрывается за мной, я останавливаюсь и 
слышу развалистые шаги все того же моего сосВда. Онъ идетъ по 
коридору и непрерывно разсыпаетъ свои шутки. — «Әй, убирай,. 
ребята, —убирай чище!» кричигъ онъ арестантамь «рабочимъ», 
пляшущимъ на суконкахъ по натертому воскомъ полу коридора. 

— А хлЪбушкомъ-то какъ пахнетъ!..—-доносятся до меня въ 
послЪдній разъ его слова, и я слышу, гдф-то вдали щелкаетъ за- 
мокь его двери. 

Я нюхаю,—вь самомъ дЪлЬ въ воздух стоить удушливый 
кислый запахъ чернаго хтђба и щей... 
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ХІ. Воздушный шаръ. 


Морозное осеннее утро встаетъ за окном». 

Сврожелтыя ст$ны тюрьмы пронизаны холодомъ и глядятъ 
какъ будто еще строже, мрачнће, ч$мъ въ иное время. Начинается 
прогулка. 

Дверь, ведущая изъ коридоровъ во внутренній четырехугольный 
дворъ, періодачески открываясь, визжитъ и хлопаетъ. 

И хлопанье это отдается по всћмъ этажамъ обширнаго зданія. 
Желая увидть выходящихъ, арестанты вскакиваютъ на парашу 
и жадно смотрятъ въ окно. 

На вышкЪ внутри двора кружатъ три солдата. Они наблюдаютъ 
за гуляющими въ клфткахъ «одиночками». 

СФрая толпа молодыхъ парней изъ общихъ камеръ въ аре- 
стантскихъ бушлатахъ и шапкахъ, ходить по двору, пытливо за- 
глядывая въ клфтки. Н%которые соединяются въ кучки, что-то 
разсказываютъ и громко смЪются; другіе отдфляются отъ шумной 
толпы и быстрыми шагами по-двое мфряютъ дворъ взадъ и впе- 
редъ. 

Здъесь повфряются другъ другу и ожиданія, и _ неудачи: на ли- 
цахъ проступаетъ то мягкое выраженіе, то злобно-холодная рћ- 
шимость вастываетъ на всфхъ чертахъ. 

Запрятавши руки въ рукава бушлата, съежившись и раскачи- 
ваясь на ходу, арестанты-одиночки хмуро обходятъ свои ЕлЪтки 
вдоль ствнъ и рВшетки, къ двери и обратно. 

ИзрЪдка они взглядываютъ на окна зданія и ловятъ оттуда 
мимолетный привътъ товарищей. 

Одфтый въ «вольное» платье, нервно бЪгаю по ЕлЪткћ и я. 

Время идетъ. Прогулка близится къ концу. 

Солдаты медленно и молча ходятъ вокругъ вышки. 

Иногда они взглядываютъ на окна зданія и грозятъ кому-то 
кулакомъ. 

Тишина, прерываемая только шумомъ общей прогулки, стЪс- 
няетъ душу. 

И вдругъ изъ-за крышъ на свободный сфро-голубой четырех- 
угольникъ неба тихо выплываетъ воздушный шаръ. 5 

Медленно несется онъ надъ дворомъ и поднимается все выше 
и выше. 

— ӘЙ, братцы! гляди-ка!—раздается на двор%. 

Разговоры смолкаютъ, арестанты поднимаютъ головы и при- 
стально смотрятъ на уносящійся шаръ. Гуляющіе останавливаются 
и тоже слФдятъ за нимъ. 

Я выхожу изъ своего забытья и гляжу на небо. 

Тамъ плыветъ свободный и легкій шаръ, и въ лодочк его 
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виднфютея люди. Эти люди не только могутъ свободно ходить по 
землВ, но летаютъ въ небесной высот$, желаютъ и распоряжаются 
своими желан!ями. 

Тишина, тишина кругомъ. 

Что-то большое и теплое охватываетъ мою душу, сердце, точно 
взнесенное на высоту, обрывается и падаетъ, горло душитъ, и 
слезы, горячія слезы стоятъ въ глазахъ. 7 

Свободы, свободы, до боли хочу я свободы, свфтлой, чудной, 
манящей въ прекрасную даль... 

Свободы, свободы, во что бы то ни стало". 

А солдаты ходятъ, не смЪя остановиться, и какь будто съ до- 
садой поглядываютъ вверхъ. 

На мгновеніе шаръ неподвижно стоитъ въ высот, затВмъ 
вздрагиваетъ слегка и, уносимый легкимъ течешемъ вБтра, мед- 
ленно плыветъ въ сторону. Сначала конецъ крыши сръзаетъ его 
лодочку, затъмъ веревки, на которыхъ она была подвЪшена, и 
наконець, скрывается сама верхушка шара. 

Арестанты двигаются. Толпа шумитъ. 

— Вотъ такъ ловко! Такъ бы и полетфль съ нимъ! —воскли- 
цаетъ кто-то. 

— Пожалуй! Такъ тебя и пустили! Полетишь да не туда!..—слы- 
шится чей-то грубый и угрюмый отвЪтъ. 

Прогулка кончилась. | 

СБденькій старый солдатъ слфзаеть съ своего поста и, щелкая 
задвижкой, начинаегъ выпускать одиночекъ изъ клЪтокъ. Входная 
дверь снова шумно отворяется и затворяется. 

Я возвращаюсь къ себЪ въ камеру. 

Зъ ней одиноко, хилодно, пусто... 


ХПИ. «Свобода». 


Съ «воли» я начинаю получать отрадныя вЪети: вс$ онВ го- 
ворятъ о скоромь освобожденш. 

Я съ трепетомъ прислушиваюсь къ каждому шагу, и жду, жду 
кь мучительной тоск. 

Ви чтене, ни письма уже не клеятся... Зачфмъ? — кажется 
инф:— начинать не стоитъ... | 

Но воть проходятъ недфли и мЪсяцы: извБстія оказываются 
ложными, созданными, быть можетъ, для моего успокоешя и при 
несшія мнъ взамфнъ этого столько мукъ ожиданія. 

Тюремная жизнь идетъ своимъ чередомъ: однихъ приводятъ, 
другихъ освобождаютъ. 

Меня переводятъ изъ камеры въ камеру, —я совершенно ста- 
новлюсь вещью, сданной на храненіе, подъ безпрестанно мФняю- 
щимся номеромъ. 
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Сбиваюсь со счету: день, два, три, недвля —все то-же... 

— Идите, васъ требуютъ! — раздается однажды надо мною 
голосъ надзирателя. 

— Зачфмъ?.. Куда? —нЪсколько мгновеній—и мив объявляют», 
что я «свободенъ», но «свобода» моя не та полная и отрадная 
свобода, которая живитъ душу: я знаю, что это свобода новаго 
прозябанія-—въ ссылк%. 

Когда посл нфкоторыхъ промедленій въ канцеляріи, я выхожу 
на улицу за ворота тюрьмы, шумъ жизни еще не трогаетъ меня. 

Ђдутъ люди, спфшатъ, черными волнами тянутся по тротуарамъ, 
на ходу вскакиваютъ въ конки; очевидно, имъ что-то надо; ихъ 
связуеть что-то общее, что заставляетъ ихъ двигаться... 

Я встряхиваюсь и говорю себЪ: «Надо жить!» 

И съ этой мыслью понимаю, гдв я. 

Какъ тяжело, какъ противно видвть этихъ людей! Рядомъ съ 
ними живутъ другіе люди въ хлљткалъ, и они спокойно допуска- 
ютъ это! 

Ненависть и презрвніе къ нимъ охватываютъ мое сердце, и 
первая острая боль отъ впечатлній «свободной» жизни оконча- 
тельно возвращаетъ меня къ сознанію дЪйствительности. Заставляя 
жить, эта дЪйствительность учитъ людей лгать, зоветъ, не позво- 
ляетъ забыться, а мЪсяцы и годы стираютъ повышенную впеча- 
тлительность. 

Давно на «свобод» живу и я... Но порою, когда я слушаю 
пылкія молодыя р%чи или отдаюсь мирному труду въ тфеномъ кругу 
дорогихъ мнв друзей, мою душу вновь охватываютъ сфрыя тфни 
тюрьмы, передъ глазами носятся бл$фдныя испитыя лица моихъ 
прежвихъ сосфдей и собратьевъ по заключен!ю, шумитъ и оживаетъ 
тюремный дворъ, и вереницей проходятъ передо мною мои братья, 
какъ звВри, заключенные въ клЪткахъ... 

А. Рябининъ. 


ДЪТИ. 


Повъсть Болеслава Пруса. 


Переводъ съ польскаго Л. Круковской. 


Ху. 


Отъ сарая въ лЪеу, глъ Свирскій оставилъ шайку, до го- 
рода Х. было двћнадцать часовъ Ъзды на лошадяхъ. Но Ка- 
зимиръ совершилъ этотъ путь въ продолженіе восьми дней и 
пережилъ цфлые годы наблюденій и впечатлфній. 

Первая остановка пришлась у хозяипа, привезшаго для 
партіи провизію. Этотъ хозяинъ былъ одъть по городскому 
въ толстую куртку, высокіе сапоги и полушубокъ. Лицо его 
выражало необыкновенное благородство. Въ его голубыхъ 
глазахъ свЪтилась искренность, всякое суждевіе было про- 
никнуто умомъ и сознаніемъ собственнаго достоинства и даже 
его свЪтлые, нЪсколько закрученные усы, возбуждали довз- 
ріе. Везя Свирскаго, онъ говорилъ, что революціонное дви- 
женіе приноситъ несчастіе странЪ, но поддерживать его 
нужно, потому что оно вызвало конституцію, которая возна - 
градитъ за все. 

— Мы страдаемъ въ настоящее время вс, не только вы, — 
говорилъ онъ.—Теперь, быть можетъ, въ лЪсу безопасн%е, 
чъмъ дома. Но нужно все это пережить, чтобы хоть нашимъ 
дћтямъ было хорошо. 0! панъ, конституція это... ого! го!.. 

Домъ, куда они пріћхали поздно вечеромъ, производилъ 
впечатлЂЪніе шляхетскаго домика съ крылечкомъ и нВсколь- 
кими удобными, теплыми комнатами. ЗдЪеь были разставлены 
комоды, шкафы, кровати, столы, покрытые салфетками, даже 
кресла. Но каждая вещь, иногда очень изящная, хоть и по- 
тертая, была въ другомъ стил, различнаго цвЪта, различ- 
ной обивки. Не менће поразили Свирскаго золоченые часы, 
стоявшіе около горшка съ искусственной розой и регуляторъ 
съ неподвижными стрЗлками, помЪъщавш!йся около безобраз- 
ной олеографіи. Казимиръ подумалъ, что хозяинъ, въроятно, 
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богатъ, хотя и не могъ объяснить себЪ происхождене этой 
утвари. На ужинъ онъ Ълъ отличную колбасу съ соусомъ и 
картофелемъ, выпилъ еще лучшаго чаю и замътилъ, что на 
серебряныхъ ложечкахъ выгравированы каке то знаки. 
Прислуживала молодая, но угрюмая дзвушка, получавшая 
приказанія изъ другихъ комнатъ отъ невидимой хозяйки 
дома. 

Ему приготовили постель на диван и стульяхъ, дали 
чистое бЪлье, матрацъ, три подушки и периву. Несмотря на 
то, Свирск не могъ уснуть: ему было очень жарко и не 
оставляла мысль о непонятной смъси утвари. И онъ держалъ 
подъ подушкой браунингъ и обоймы и невольно прислуши- 
вался къ каждому шороху, какъ бы стоялъ на сторожевомъ 
посту. 

Посл полуночи Свирскій услыхалъ шумъ за окномъ, 
скрипъ саней, топотъ копытъ и тихій разговоръ. Онъ вско- 
чилъ съ удобной постели и увидълъ черезъ окно сани, на- 
груженныя ящиками, пару разнузданныхъ коней и тутъ же 
нзсколько человзкъ въ халатахъ и полушубкахъ. Ящики 
сняли и куда то унесли. Разнузданныхъ лошадей отвели, 
вБроятно, въ стойло. Во время этихъ маневровъ Казимиру 
показалось, что его въжливый хозяинъ назвалъ кого-то во- 
ромъ, а другой голось отвътилъ: „Гы самъ хуже вора“. Такъ 
какъ говорили вполголоса, то Свирскій рЪшилъ, что онъ 
ослышался. 

Позже Казимиръ уснулъ, но его разбудили два голоса. 
Золоченые часы на комодВ прозвонили восемь, и угрюмая 
горничная принесла ему на подносв ароматнаго кофе, два 
горшечка со сливками и кучу булокъ и сухарей. Булки 
были черствыя, а сухари побитые. Увидъвъ красиваго юношу, 
сложеннаго, какъ Аполлонъ, угрюмая служанка доброжела- 
тельно улыбнулась и спросила: 

— Панъ останется у насъ до завтра? 

И посмотрћла такъ, что Свирскій вздрогнулъ. Но въ ту 
же минуту ему вспомнилась панна Ядвига... Въ душ под- 
нялась неопредВленная тоска и—онъ пожалъ плечами. 

Хозяина не было, хозяйка все еще не показывалась. 

Свирсый вышелъ изъ дому и увидЪлъ, что домикъ въ 
самомъ дълЂ очень красивъ, окруженъ садикомъ, на дворъ 
сложены груды лЪса, даже строевого. Дальше расположены 
хл%въ, конюшня, гумно и все это находится у опушки 
лЬса. 

Онъ хотЬлъ заглянуть въ конюшню, откуда раздавалось 
ржавіе лошадей. Но въ эту именно минуту появился хозя- 
инъ и вернулъ его въ комнату. 

— Вамъ, врно, придется перемънить платье, — сказалъ 
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онъ, ласково глядя на Свирскаго. — Такая куртка и сапоги 
не годятся для города... 

Казимиръ нашелъ, что хозяинъ правъ, но въ то же 
время обратилъ вниман!е, что у него нвтъ ничего, кромЪ 
нЪеколькихъ штукъ бълья въ ранц. 

— Быть можетъ, найдется у васъ, —отвЪтилъ хозяинъ и 
вышелъ изъ комнаты, а зат®мЪъ пошелъ по направленію къ 
лћсу. 

Черезъ четверть часа онъ вернулся со сверткомъ платья, 
ОЪлья и сапогъ. 

Свирскій примЗрилъ; платье, съ грВхомъ пополамъ, 
можно было надЪть, но сапоги были велики. Хозяинъ взялъ 
сапоги и снова направился къ лЪеу и снова черезъ чет- 
верть часа принесъ уже хорошіе сапоги, старый полушу- 
бокъ и корзинку для вещей. 

# — А паспорть у васъ есть?— спросилъ онъ. 

И когда Свирск развелъ руками въ знакъ того, что 
не имъетъ паспорта, то хозяинъ ушелъ къ своей невидимой 
супруг, о чемъ то поговорилъ съ ней и снова черезъ 
четверть часа принесъ форменный паспортъ на имя Авгу- 
ста Шульца, жителя Плоцкой губерніи. 

Подъ вечеръ явился какой то человЪкъ безъ руки, на- 
поминавшій нищаго. Онъ пошептался съ хозяиномъ, объя- 
вившимъ Свирскому, что это проводникъ, который поведеть 
его дальше. 

— Конечно, въ Х?—епросилъ Казимиръ. 

— О нЪтъ, панычекъ! — отозвался проводникъ, лысый 
мужичекъ съ веселыми глазами. — Мы должны немножко 
идти окольнымъ путемъ, потому что теперь здЪеь вертится 
много войска. 

Нужно было разсчитаться съ хозяиномъ, который облег- 
чилъ Свирскому это непріятное дзло. Онъ назначилъ ему 
два рубля за ночлегъ и пищу, два рубля проъздъ, пять 
рублей паспортъ и пятнадцать рублей и старое платье за 
новую одежду. Въ качествЪ стараго платья онъ взялъ всю 
одежду, тонкое бЪлье Свирскаго и новый, кожаный ра- 
нецЪъ. 

Казимиръ не отличался практичностью, но, однако, дол- 
женъ былъ сознаться самому себ, что свЪзтлоокй прямо- 
душный человЪкъ отлично обобралъ его. 

Когда они отошли съ увъчпымъ проводникомъ версты 
двв отъ гостепримнаго домика, Свирскій спросилъ, кто та- 
кой хозяинъ, съ которымъ ови ведавно проетились. 

— Панычу это неизвЪстно? —отвЪтилъ, смъясь, лысый че- 
ловћчекъ.—В%ль онъ так‹й... 

— Какой? 
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— А такой, у котораго прячуть вещи, дрова, лошадей, 
что случится... 

— То-есть воръ? —спросилъ Свиреюй. 

-- Н%Ътъ! онъ только такой... Но это хорошій панъ. (Онъ 
всегда принимаетъ людей прилично. Его даже стражники 
любятъ. 

Стало совершенно темно. Когда они отошли еще нЪ- 
сколько сотъ шаговъ, Свирскій спросилъ: 

— А гдз же вы, пріятель, потеряли руку? На войн? 

— Въ имнін, при молотилкЪ. Я подкладывалъ снопы, и 
у меня отхватило руку... 

— А васъ вознаградили за увЪчье? 

— Отвезли въ госпиталь, а когда я вышелъ оттуда, 
взяли пасти скотъ и то только черезъ полгода... 

— А теперь вы взялись за политику? 

— Не я взялся, а меня взяли... Я пошелъ за дЪломъ, а 
туть какъ разъ въ Рождество остановилъ меня одинъ гос- 
подинъ и говорить: „Хорошія у васъ, дъЪдко, ноги — быстро 
ходите“.—А я говорю: ничего себЪ, хожу.—А онъ: „Сколько 
же зарабатываете вы ходьбой?“—А я говорю: копћекъ пят- 
надцать въ день.—„А хотите, —говоритъ онъ,—заработать по 
полтиннику въ день?“—Какже не хотЪть, говорю я.—„Такъ 
поступите въ парт“. — Что же мнЪ дълать въ парти? — 
спрашиваю.—„А будете—говоритф эонъ—ходить, по пригла- 
шенію, высматривать, гдз находятся стражники и казаки, и 
доносить партійнымъ, сидящимъ въ лЪсу. Иногда принесете 
письмо или свертокъ.“—А если меня поймають стражники 
и повћсятъ? —спрашиваю я. А онъ говоритъ: „А развВ въ 
небЪ образуется отверстіе, если одного дЪда повЪсять?“ И 
такимъ образомъ я очутился въ парти и уже не разъ 
предостерегъ ихъ. 

— А вы знаете изъ-за чего парти борятся? — спросилъ 
Свирскій. 

— Знаю! За то, чтобы господскую землю раздЪлили, 
чтобы не было фабрикантовъ, а одни рабочіе, и еще если у 
кого нибудь оторветъ руку, чтобы ему уплатили, сколько 
слЪдуетъ. 

Они приблизились къ деревнЪ. КалЪка оставилъ Свир- 
скаго въ придорожныхъ кустахъ, а самъ пошелъ на раз- 
вЪдки. 

Черезъ полчаса Казимиръ услыхалъ скрипъ саней и 
окрикъ: „ну! берегись!“ Когда проЪзже остановились, онъ 
узналъ проводника-калъку, помЪстившагося рядомъ съ ку- 
черомъ на козлахъ, а на сидВніи увидђлъ развалившагося 
господина въ форменномъ пальто. 

КалЪка свистнулъ, санки остановились и Свирекй при- 


56 ВОЛЕСЛАВЬ ПРУСЬ. 


близился, внутренно задавая себЪ вопросъ, что значить эта 
фигура въ формепномъ платьЗ. 

— 9ӣ!.. Кто здЪсь отъ За1ончковскаго?—кричалъ госпо- 
динъ ВЪ Пальто. 

Казимиръ узналъ его голосъ, подошелъ еще ближе и 
сказалъ: 

— Если не ошибаюсь, господинъ Фогель? 

— А вы Свирскій? — сказалъ вполголоса господинъ и 
прибавилъ тише:— не Фогель, а Альтманъ. 

— Ол%довательно, ужъ не Ивановъ? — засмВялся Кази- 
миръ. 

— МнЪ говорили, что вы живете у родителей Ли- 
новскаго, — сказалъ недовольнымъ тономъ Альтманъ. — А 
этоть проводникъ разсказываеть, что вы идете отъ Заіонч- 
ковскаго? 

— Я былъ и тамъ, и тутъ, а въ настоящее время хочу 
попасть въ Х.—отвћтилъ Свирскій. 

— Садитесь же,—сказалъ недовольнымъ тономъ именую- 
щій себя Альтманомъ. 

Свирекій сЪлъ въ санки и кучеръ стегнулъ лошадь. 
Альтманъ сталъ говорить со Свирскимъ по французски. Онъ 
сердился, что Заіончковскій, сдЪлавъ нападеніе на почту, 
упустилъ изъ рукъ несколько десятковъ тысячъ рублей. 
Онъ увЪрялъ, что въ отрядЪ нЪть ни одной трезвой головы. 
А больше всего его возмущало, что Свирскій въ такое время 
ушелъ изъ партіи. 

— Вернитесь къ нимъ,—сказалъ онъ, --я назначу васъ 
командиромъ вмЪето этого глупца Заіончковскаго, 

— Прежде всего, — отвЪтилъ Свирскій, — Заіончковскій 
очень отважный партизанъ, и былъ бы отличнымъ солда- 
томъ, если бы его не сбили съ толку безпутными теоріями. 
Теперь онъ бандить, онъ и большая чать подвластныхъ 
ему... 

— Что же вы назызаете безпутными теор!ями?— вспыхнулъ 
Альтманъ. 

— Кто хочетъ создать честную революцію, тотъ говоритъ 
людямъ 0 свободЪ, поощряеть ихъ къ борьбЪ за свободу, 
учитъ уважать чужую личность и собственность, —отвЪтилъ 
Свирекй.—Межлу тъмъ, какъ у насъ поощряютъ людей къ 
экепропріаціямъ, грабежу чужого имущества, разбою... Про- 
тивъ такихъ партизановъ долженъ выступить весь народъ. 

— Въ такомъ случаћ вернитесь въ партію, возьмите на 
себя командованіе и исправьте этихъ сбитыхъ съ толку, какъ 
вы говорите, людей. 

— И не думаю!..—воскликнулъ Свирскій.—Если въ Рос- 
сій войска присоединятся къ револющш, я образую собствен 
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ный отрядъ и буду сражаться, какъ солдатъ, а пока я ухожу 
въ сторону отъ движения... Я пробылъ въ парти едва два 
дня, НО ТОГО, ЧТО я тамъ видЪлЪ, хватитъ мнЪ до конца жизни... 

— Вы избрали себ выгодную роль, -–сказалъ смЪясь,— 
Альтманъ.— Поощрять людей къ геройской доблести, а са- 
мому избЪгать опасностей... 

Свирсый даже привскочилъ. 

— Вы такъ думаете? —вскричалъ опъ, взбЪъшенный.— Въ 
такомъ случав убирайтесь изъ саней или докажите, что вы 
храбрће меня. 

— Не шутите!—продолжалъ Альтманъ по французски.— 
Прежде всего эти двое крестьянъ поймутъ, что мы ссоримся, 
а затВмъ вы подвергаете меня опасности быть схваченнымъ, 
такъ какъ стражники уже слЪдятъ за мной... 

— Тогда оставайтесь, — сказалъ Свирск, внезапно успо- 
коившись и больше не обращался къ Альтману всю дорогу, 
хотя тотъ и заговаривалъ съ нимъ. 

Послв полуночи они въћВхали въ какой-то лЪеъ и оста- 
новились передъ одиноко стоящей хатой. Альтманъ велЪлъ 
хозяину запречь лошадь и отвезти его къ ближайшему по- 
селку, а Свирск остался ночевать. 

Прощаясь, Альтманъ сказалъ насмЪшливымъ тономъ: 

— И характерецъ у васъ, нечего сказать!.. Выбрасывать 
людей изъ саней ночью, среди дороги... ну! ну! Желаю вамъ 
такой же энергіи по отношенію къ вооруженнымъ, какую 
вы показали къ безоружному... 

— У васъ нћтъ оружія?—спросилъ пораженный Свирский. 

— Я никогда не таскаю съ собой оруже.—Предоставляю 
это рыцарямъ, —отвћтилъ Альтманъ. 

— Въ такомъ случа%... тогда, —сказалъ онъ,— простите 
меня. Я никогда не сталъ бы обращаться такъ съ безоруж- 
ным»... Вы сердитесь?—сказалъ Казимиръ, протягивая руку, 
которая невольно дрожала. 

— Я? сердиться? —повторилъ Альтманъ.—Можетъ быть, 
мнЪ слЪдуетъ вызвать васъ на дуэль? Воть чудакъ-шлях- 
тичъ! 

— Я незаслуженно оскорбилъ васъ,—сказалъ почти со 
слезами Овирскій. 

Альтманъ крЪпко схватилъ его за руку и промолвилъ: 

— Голубчикъ, я хотЪлъ бы обладать столькими милліо- 
нами, сколько разъ меня на самомъ дЪлЪ выбрасывали не 
изъ санокъ, а за двери... Вопросъ только въ нашемъ дъл№. 
а не въ какихъ то глупыхъ приличіяхъ. Спокойной ночи! 

Санки тронулись, и СвирсюЙ, остолбенфвъ, остался на 
дорогЪ. Фогель-Ивановъ-Альтманъ предсталъ передъ нимъ 
въ совершенно иномъ свЪтЪ. 
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Съ этой минуты, наряду съ искреннимъ безпокойствомъ 
о Лисовскомъ и Хржановскомъ и нерасположешемъ къ ре- 
волюпіи, которая вырождалась въ отвратительнфйпий бан- 
дитизмъ, въ КазимирЪ зародилось еще два новыхъ, болЪз- 
ненныхъ чувства. Одно изъ нихъ было воспоминаніе о на- 
несенвомъ Альтману оскорблеши, а другое—увЪрэнность, 
что существуетъ люди, сомнфваюцщиеся въ его храбрости. 

— Выгодную роль вы избрали себЪ— избЪгать опасности. — 
повторялъ онъ слова Альтмана. Если бы этотъ человЪкъ былъ 
со мной и на моемъ мЪетв, онъ не осуждалъ бы меня за то, 
что я избЪгаю опасности, но... Правда, онъ рискуетъ и еще 
ъздитъ безъ оружія... Свирскій былъ готовъ умереть каждую 
минуту, по крайней мър%в, такъ ему казалось... Но бросить 
ревользеръ, Зздить безъ всякаго оружія, когда за нимъ го- 
пятся,— онъ не могъ бы, не хватило бы отваги... Съ бра- 
унингомъ его соединяло не только чувство большей безо- 
пасности, но просто, какой то предразсудокъ. Умереть съ 
оружіемъ въ рукахъ—легко. Но умирать безъ оружія, не 
имБя возможности сопротивляться, представлялось Казимиру 
чВмъ-то отчаяннымъ, невозможным. 

Еще шесть дней бродилъ онъ на разстояніи двухъ миль 
отъ города Х., куда никакъ не могъ попасть. Случалось, что 
онъ шелъ или Ђхалъ въ какую-нибудь сторону, наталки- 
валея на взводъ стражниковъ, казаковт, иЪхоты или дра- 
гунъ. Всюду были расположены или маршировали солдаты, 
предназначенные для преслЪдованія парти Заіончковскаго, 
съ которымъ мъстный генералъ-губернаторъ рВшилъ покон- 
чить. Крестьяне, евреи, сельскіе служащіе, жители неболь- 
шихъ поселковъ, съ которыми ветръчался Свирскій, разска- 
зывали въ одинъ голосъ, что на Заіончковскаго ваправляется 
войско со веЪхъ сторонъ и что каждаго изъ его парти 
ждетъ висЪлица безъ суда. Заіончковскій ограбилъ столько 
кассъ, устроилъ столько нападеній, столько убилъ людей, 
что ни подъ какимъ видомъ не можеть разсчитывать на по- 
милованіе, какъ и его товарищи. 

Въ такую минуту Казимиръ собрался въ городъ Х., 
словно въ львиную пасть. Онъ чувствовалъ, что опасность 
окружила его со всЪхъ сторонъ, и это ему льстило; это 
ослабляло впечатлЪніе упрека Альтмана. 

Однажды, когда онъ пр!Ъхалъ въ деревню, черезъ чет- 
верть часа послЪ него явились казаки. 

Испуганный хозяинъ спряталъ его въ стогъ. Лишь только 
онъ спрятался, какъ казаки объявили, что хотятъ купить 
сЪно и стали разбрасывать стогъ. Овирскій, лежа на земл%, 
слышалъ ихъ разговоръ и даже протянулъ руку и, изъ ша- 
лости, прикоснулея къ сапогу одного изъ казаковъ. Къ 
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счастью, тотъ не почувствовалъ прикосновенія, а покупатели 
разобрали половину стога, и Казимиръ былъ спасенъ. 

Когда казаки у%фхали, хозяинъ вытащилъ Овирскаго и, 
блЬдный отъ волненія, спросилъ: 

— Воть ужъ вы, вЪрно, испугались... Господи!.. 

— Вовсе не боялся, —отаЪтилъ, смЪясь, Казимиръ.--Но 
я чуть не задохся и, если бы пришлось еще съ полчаса по- 
сидЪть, я вылБзъ бы... 

— 0! ради Бога!.. а что было бы съ нами! -—воскликнулъ 
мужичекъ. 

Это восклицаніе напомнило Свирскому, что опъ рискуеть 
не только собой, но и мирными людьми, которые ему помо- 
гаютъ. И хотя упрекъ Альтмана мучилъ его, какъ раска- 
ленное желћъзо, Казимиръ все-таки рБшилъ быть осторож- 
НЫМЪ. 

Во время ночлега онъ встрЪтился съ какимъ-то бВгле- 
цомъ изъ парти Заіончковскаго и узналъ, что ежедчевно 
они обмЂниваются выстрЪлами съ войскомъ. (Однако, до сихъ 
поръ Заіончковскій увертывался, несмотря на сильный хо- 
лодъ, нужду и--главное-– усталость. На послъднпемъ этап, 
версты за двЪ до города Х., Свирскаго, какъ громомъ, пора- 
зила вЪсть, что въ лъсахъ близь Желъзныхъ Гугъ им$ла 
мЪсто стычка, въ которой погибъ Заіончковскій и большая 
часть его товарищей, а нЪкоторые изъ нихъ пойманы и, за- 
кованные въ кандалы, привезены въ Х. Это извъстіе оше- 
ломило Казимира Онъ чувствовалъ, что если бы не ушелъ 
изъ парти, то сегодня былъ бы въ числЪ убитыхъ или 
пойманныхъ и, съ величайшей тревогой, справлялся о Ли- 
совскомъ, Хржановскомъ, мирномъ литвинВ и красноръчи. 
вомъ товарищ%Ъ Янф... Жизнь идетъ быстро во время войны... 

На слЪдующий день Свирскій пр!Ъхалъ въ Х. на боль- 
шой еврейской повозкЪ, подъ видомъ Августа Шульца, 
ищущаго работы въ гминЪ или въ им$нш. Онъ остановился 
у какого-то еврея-фактора, который зналъ гминныхъ стар- 
шинъ, писарей и помфщиковъ и, вмЪетв съ тЬмъ, при- 
надлежалъ къ парти. 

Познакомившись ближе, Свиремй спросилъ фактора: 

— Правда ли, что Заюнчковскаго разбили? 

— Шайку его разбили, но онъ самъ, говорятъ, убЪжалъ. 
Но привезли нъЪсколько молодыхъ, очень красивыхъ пановъ... 

Сердце у Свирскаго замерло. 

— Не знаете ли, какь ихъ зовуть? —спросилъ онъ. 

— Не знаю. Но я пришлю сюда такихъ людей, которые 
знаютъ. 


— Пендзелекъ здЪсь, въ городЪ? Нельзя ли мнЪ уви- 
дЪться съ нимъ? 
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— Панъ Пендзелекъ въ настоящее время очень занятьъ... 
Но, быть можетъ, вы съ нимъ увидитесь... 

Подъ вечеръ въ квартиру фактора явился молодой еврей, 
худой и съ жидкою растительностью. На немъ была рево- 
люціонная перелина и очень революціонная шляпа, на лицЪ 
ярко-краеныя пятна и въ глазахъ какой-то нездоровый 
блескъ. у 

— Какъ живете, товарищъ? —началъ пришедшій тономъ, 
который неприятно поразилъ Свирскаго.-Я—Давидъ Регенъ, 
часовой мастеръ. 

— Ага! — пробормоталъ Свирскій, вспомнивт» что-то. 

— Я знаю васъ, товарищъ... Васъ зовутъ... 

— Это безразлично. ..—-прервалъ Свирскій. 

— Правда... подтвердилъ Регенъ.—Вы прівхали сюда, 
товарищъ, по моему дълу съ полицеймейстеромъ?.. 

— Мн неизвЬстно ваше дъло съ полицмейстеромъ, — 
сухо отвътилъ Казимиръ. 

— Не можетъ быть, чтобы вы не гнали, —удивился Ре- 
генъ.— Но если хотите принять участіе въ этомъ дълћ, я 
вамъ разскажу! 

— Вовсе не хочу принимать участ!я!—отвЪтилЪ раздра- 
женно Свирскій. Онъ былъ вполнъ убъжденъ, что имћетъ 
дЪло съ ненормальнымъ человЪкомъ. Регенъ не слушалъ и 
не слыхалъ его словъ, а твердилъ свое: 

— Моя мать, какъ вамъ извЪстно, `торгуеть дамскимъ 
платьемъ. Однажды, послЪ католическаго новаго года моя 
мама гуляла съ другой очень порядочной купчихой около 
магазина, гд$ я занимался починкой часовъ. Мы даже улыб- 
нулись другъ другу черезъ окно. Моя мама держала въ 
рукахъ дамское пальто и два зонтика. Въ это время на- 
встрЪчу ей шелъ панъ полицеймейстеръ. Онъ не сказалъ ни 
слова, а только неожиданно вырваль у моей мамы изъ рукъ 
зонтики и пальто, бросилъ на землю и сталъ топтать но- 
гами. Я видБлъ все это изъ окна, выбЪжалъ на улицу и го- 
ворю: „Извините, господинъ полицеймейстеръ, теперь у касъ 
есть конституція и нельзя такъ оскорблять порядочныхъ 
купчихъ“.—Тебъ что, — говоритъ онъ,--ты подлецъ... А я го- 
ворю: „это моя мать и при конституціи нельзя такъ по- 
ступать“... 

— Ахь ты, сукинъ сынъ, —сказалъ онъ, — велвлъ меня 
арестовать, отвести въ его канцелярію, гдЪ онъ мнЪ сказалъ: 
„Ты еврей, кричи—ай вей!“ А я говорю: Извините, господинъ 
полицеймейстеръ, но я русск! конституціонный гражданинъ 
и я свободенъ.—Тогда онъ велЪлъ меня перевернуть и, не 
переставая, кричалъ: „Гы еврей, кричи: ай вей!“—Тогда два 
городовыхь стали меня бить такъ, что казалось, сломаютъ 


дъти. 61 


сейчасъ позвоночный столбъ! Ну, и чтобъ эта мерзость пре- 
кратилась, наконецъ, я крикнулъ: ай вей! Они меня отпу- 
стили, но я не могу забыть этого истязанія... И я не разъ 
думалъ: выйду на улицу, встану на тротуаръ и когда пой- 
детъ панъ полицеймейстеръ, я и посмотрю ему нагло въ глаза 
и не уступлю дороги. Но лишь только я увидЪлъ его, какъ 
сталъ весь дрожать и прижался къ стВнВ. А когда онъ 
спросилъ меня: „Что, еврей, какъ твоя конституція?..“, то 
я снялъ шапку и сказалъ: „Мое почтеніе господину полицей- 
мейстеру!“ Съ тЪхъ поръ я не могу ни спать, ни сть и все 
думаю, почему я такъ боюсь пана полицеймейстера, а панъ 
полицеймейстеръ меня не боится. И постоянно думаю—день и 
ночь, что я долженъ нагнать на него страхъ, такой огром- 
ный страхъ!.. А потомъ пусть я погибну! Вы пр!Вхали по 
этому дЪлу? 

Теперь Свирскій нонялъ, что Регенъ, дЪйствительно, 
умалишенный. Онъ жалълъ его и не хотВлъ раздражать, но 
вмЪстВ. съ тъмъ сознавалъ, что дольше не можеть выно- 
сить его присутствіе и разсказы. Къ счастью, прибъжалъ 
Пендзелекъ и выпроводилъ Регена. Овирскій схватилъ вновь 
пришедшаго за руку и спросилъ сдавленнымъ голосомъ: 

— Кого поймали изъ отдВла Заіончковскаго? 

— Ты уже знаешь? Хржановскаго, Старку и еще кого- 
то... Лисовскій погибъ... Ну-ну-ну... что съ тобой?... 

Свирскій упалъ на оборванное кресло и съ минуту держалъ 
голову обЪзими руками. 

— Хржановскій взятъ... Лисовскій погибъ... 

— Не будь же бабой! —воскликнулъ Пендзелекъ. — Еже- 
дневно кто-нибудь гибнетъ и кого-нибудь ловятъ... Завтра 
поймаютъ меня, посл? завтра— тебя... 

Свирск! смотрлъ на маленькую фигурку, глуповатое 
выраженіе лица и торчащій пучокъ волосъ на головЪ гостя. 
И онъ подумалъ: „если эта ворона держится такъ храбро, 
то мн стыдъ и позоръ такъ падать духомъ!.. Не правъ 
ли былъ Альтманъ, что сомнЪвался въ моей храбрости?“ 

— Я очень усталъ, — проговорилъ Свирсюй вслухъ. — 
Дней десять я ни разу, какъ слЗдуетъ, не спалъ... 

— Такъ выспись, а завтра въ десять часовъ приди къ 
ВЪръ... 

— Приду! Я долженъ добыть Хржана... 

— Ты глупъ...—отвтилъ Пендзелекъ. — Именно теперь, 
когда всЪ члены организа заняты полицеймейстеромъ, на- 
врядъ-ли кто-либо тебЪ поможетъ... 

Пендзелекъ ушелъ. СвирсюЙ задумался. 

— Опять этотъ полицеймейстеръ безпокоитъ ихъ! И ни- 
кто не поможеть мнЪ спасти товарища отъ висзлицы... Без- 
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подобный Пендзелекъ... Фогель или Альтмапъ не отвЪтиль 
бы мнЪ такъ и, навЪърно, посовътовалъ бы что-нибудь, хотя 
это животное и предполагаетъ, что у меня нЪтъ храбро- 
сти... 

Въ немъ проснулась злоба къ Альтману, и въ то же 
время онъ представлялъ себЪ его въ форменномъ пальто и 
шапкъ. Въ эту минуту въ его мозгу какъ бы столкнулись 
двЪ мысли: необходимость представить доказательства не- 
обыкновенной храбрости и достать форменное платье... 

„Если бы познакомиться съ какимъ-нибудь тюремнымъ 
вадзирателемъ?.. переодъться надзирателемъ? если бы под- 
купить?.. А если бы увезти Хржана изъ тюрьмы, а самому 
замЪнить его?..“ 

Пульсъ стучалъ, какъ молотъ, грудь разрывалась подъ 
давлешемъ странныхъ чувствъ, а въ головЪ вспыхнулљъ гені- 
альный планъ освобождения Хржановскаго... Свирскій чув- 
ствовалъ, что этотъ планъ уже готовъ въ его мозгу, хотя и 
не представлялъ себв еще ясно его подробностей. ВмЪетЪ 
съ тЬмъ опъ понималъ, что если-бы не встръча съ Альтма- 
номъ, не ссора съ нимъ и не видъ его форменной одежды, — 
такой планъ не пришелъ бы ему въ голову. 

Свирскій былъ теперь не только взволнованъ, но, просто, 
одурманенъ величіемъ несформулпрованнаго проекта... Онъ 
ОЪгалъ по комнат и дрожалъ отъ волненія. Онъ чувство- 
валъ, что въ эту минуту въ его душъ зарождается что-то 
до такой степени дерзкое, до такой степени великое, что, 
если бы онъ и погибъ, приводя въ исполнене свое намЪре- 
ше, то все-таки его причислили бы къ необыкновеннымъ 
личностямъ человЪческаго рода. Въ эту минуту онъ изъ 
юноши превратился въ мужа. 

И ему пришло на мысль — не для того ли онъ родился, 
не для того ли пріобрћталъ знанія въ различныхъ обла- 
стяхъ, не для того ли вступалъ въ заговоры, чтобы въ ре- 
зультат открыть, обдумать и выполнить такой планъ... 

— 0, милый, о достопочтенный Альтманчикъ!..—восклик- 
нулъ онъ. Если бы онъ ветрЪтилъ его теперь, то цфловалъ 
бы.его руки. 

„Ну-съ, хотя бы мнЪ пришлось погибнуть .. знаю, за что 
погибну!“ подумалъ онъ. 

Онъ надћлъ неуклюжее мъщанское пальто и побъжалъ 
къ доктору Дембовекому, емЪло, весело... 

Въ кабинет доктора была опущена штора, но видеяъ 
былъ свЪтЪ. Казимиръ поднялся на лЪетницу, сильно по- 
звонилъ и, видя, что старая экономка хочетъ его выпрово- 
дить, громко сказалъ: 

— Оказія изъ ЛЂеничовки... 
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Докторъ отворилъ дверь, остановился, поднялъ очки, по- 
смотр$лъ однимъ глазомъ, другимъ. 

— Иди-же сюда, милостивый государь... ВБроятно, у тебя 
очень зудитъ мЪето сидБнія, если ты прИЪхалъ,—прибавиль 
онъ, вводя Кчзимира въ кабинсть. 

— Карманъ у меня зулитъ, —отвзтилъ Свирскій, смЪясь. 

— РазвЪ ты ужъ успфлъ истратить три тысячи рублей?... - 
удивился докторъ. 

— Какіе?.. 

— А ТЬ, которые на прошлой недёлЪ дяля послалъ че- 
резъ пана Клеменса. 

Свиреюй остолбенЪлъ. Началивь объясненія, изъ кото- 
рыхъ выяснилось, что докторъ Ъздилъ къ дядВ Свирекаго. 
Дядя былъ въ отчаяніи, взялъ у Вейнтрауба, сколько могъ, 
то-есть, три тысячи и при помощи Клеменса послалъ Ка. 
зимиру, заклиная его выЪхать какъ можно скорће въ Гали- 
цію съ товарищами или безъ нихъ. 

— Я этихъ денегъ не получилъ,—отвзтилъ Свирскій и 
разсказалъ исторію послъднихъ двухъ недфль. 

Дембовскій схватился за голову. 

— Такъ ты, панычъ, былъ въ отрядЪ Заіончковскаго!— 
воскликнулъ докторъ.—Да вЪдь это совершенный разбой- 
никъ, а его паргія состоитъ изъ однихъ воровъ... Намедни 
поймали нћъкоторыхъ изъ нихъ и повЪеятъ, это--вЪрнВе 
върнаго... 

— Въ томъ-то и дъЪло, что повъсятъ. И кого? Благород- 
нъйшаго юношу Хржановекаго, — сказалъ взволнованный 
Свирскій.— И для этого мн нужны деньги... Я долженъ его 
освободить... | 

Докторъ пожалъ плечами, но онъ слишкомъ хорошо 
зналъ отношеня между Свирскимъ и его товарищами, и ха- 
рактеръ Свирекаго, чтобы разубЪ ждать его. На измученномъ 
лиць юноши было выраженіе какой-то непоколебимой р%Ђ- 
шимости. : 

— Д%Ълай, что хочешь,—сказалъ докторъ. — Вейнтраубъ 
узхалъ на нЪсколько дней въ Варшаву... 

Свирскій заломилъ руки такъ, что кости хрустнули. И 
вдругъ сказалъ: 

— Въ такомъ случа займите на имя мое или дяди у 
Пфефермана... 

— Пфеферманъ боленъ... 

— Потому именно онъ и дастъ. .—отвфтилъ Свирск и 
разсказалъ доктору приключене Пфефермана въ парти 
Заіончковскаго. 

Докторъ поднялъ брови. и руки кверху. 

— Пойду къ Пфеферману завтра, — сказәлъ онъ. — Ка- 
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жется, долженъ даль, такъ какъ, не говоря о благодарности, 
онъ и не рискуетъ никакой потерей... Твой дядя готовъ 
продать им%ніе, лишь бы тебя спасти... 

Когда Казимиръ вернулея на квартиру, факторъ увелъ 
его въ боковую каморку, гдЪ было душно и темно. Но Свир- 
скій даже не обратилъ на это вниманія. Онъ бросился одЂ- 
тый на короткую и жесткую постель и уснулъ. Е 

Въ восемь часовъ утра онъ уже былъ на ногахъ, бод- 
рый, отдохнувшій. Онъ выпилъ отвратительнаго чаю со св%- 
жей халой *) и ровно въ десять часовъ отправился на квар- 
тиру Вры. На улицЪ онъ шелъ, сгорбившись и неуклюже, 
но смъло смотрЪлъ въ глаза стражникамъ и у одного горо- 
дового спросилъ, гдъ канцелярія начальника ућъзда? 

Онъ медленно пошелъ по указанному направленію, но 
вдругъ свернулъ въ огромный домъ, гдЪ жила ВЪра. 

Эта дама, рослая брюнетка съ толстыми губами, была 
сиротой заслуженнаго офицера, жила хорошо оплачиваемыми 
уроками музыки. Въ качеств любительницы обучала мо- 
лодежь изъ ремесленнаго класса хоровому п%нію и, совер- 
шенно безпрепятственно, покровительствовала политическимъ 
заключеннымъ. Она занимала три комнаты, расположенныя 
анфиладой. Въ первой комнатЪ собирали пожертвованія для 
заключенныхъ деньгами, платьемъ, чаемъ, сахаромъ... Во 
второй ВВра принимала болће близкихъ просителей, а въ 
третьей собирались заговорщики всзхъ вђћроисповЪданій, 
положеній и народностей. Свирскій зналъ ее хорошо и очень 
любилъ за безграничную доброту и веселый юморъ. 

Когда Овирскій вошелъ въ первую комнату, ВЪра при- 
творилась, что не узнала его, и продолжала разговоръ съ 
двумя дамами. 

Первая дама. Что вы принимаете для заключенныхъ 
натурой? 

ВЂра. Все, даже пояса для кандаловъ... Вамъ извъстно, 
сударыня, что осужденнымъ на каторгу надћъваютъ на ноги 
цћпи, которыя очень мБшаютъ имъ ходить... 

Вторая дама. Вы и для семействъ заключенных... 

ВЪра. Конечно! У нихъ страшная нужда. Я слышала 
вчера, какъ одинъ шестилћътній мальчикъ говорилъ матери: 

— Мамочка, я не могу больше ъсть хлЪбъ, у меня внутри 
все высохло... \ 

Одна дама дала рубль, другая—пятнадцать копЗекъ, по- 
прощались и ушли. 

Въра обратилась къ Свирскому. Лихорадочнымъ движе- 
ніемъ она пожала ему руку и сказала: 





*) Еврейскій бълый хлЪбъ. 
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— Вы знаете, что Хржановскій арестованъ? Съ нимъ мо- 
жеть быть плохо! Подлецъ Старка выдалъ пять челов къ... 
Онъ прямо дЪйствуетъ, какъ агентъ охраны... И такъ усерд- 
ствуетъ, что и жандармы начинаютъ ему не довЪрять... 

— А я именно пришелъ поговорить съ вами о Хржа- 
новскомъ. Тамъ есть кто-нибудь? —указалъ онъ на двери. 

— Ах%Ъ, они все совЪщаются объ этомъ полицеймейстерВ.— 
прошептала ВЪра, зажимая уши, и на ея подвижномъ лицћ 
появилось выраженіе отвращенія. Я не хочу этого... не 
хочу! не хочу! и пусть они оставятъ меня въ покоћ... 

— Я освобожу Хржана, или... —сказалъ Овирскій. 

— Но никто не поможетъ вамъ... Они ошалвли. 

— Мн будетъ нужна хорошая лошадь съ санями,, вър- 
ный кучеръ... Но это нужно сегодня, завтра... 

— Кучера могу найти, лошадь съ трудомъ, но... 

— Это не все, —продолжалъ Овирскій, наклонившись къ 
ея уху. Еще нуженъ!..—и онъ шепнулъ ей. 

— Это возможно. 

— Но еще... шепнулъ онъ еще тише. 

ВЪра задумалась и сжала двумя пальцами виски. 

— Очень трудно, но попробую... 

Изъ третьей комнаты вышли Пендзелекъ и Регенъ, ко- 
торый закричалъ торжествующе: 

— А что, я говорилъ, что вы примите участе въ лълЪ 
пана полицеймейстера... 

— Оставьте меня въ покоБ съ вашимъ полицеймейсте- 
ромъ,—пробормогалъ Свиреюй. 

— Оставь его, —вставилъ Пендзелекъ.—СвирсюйЙ принад- 
лежитъ къ покровителямъ заключенныхъ родильницъ. 

Казимиръ улыбнулся, но промолчалъ. За него отвЪтила 
ВЪра. 

— Говорю вамъ искренно, Пендзелекъ, что я въ тысячу 
разъ предпочитаю планы Свирскаго вашимъ дЪйствіямъ. 
Онъ настоящій герой! 

— Ухаживаніе за родильницами—геройство, --отвЪтилъ 
Пендзелекъ.: 

Онъ исчезъ съ Регеномъ, а Овирскій еще нсколько ми- 
нутъ поговорилъ вполголоса съ ВЪрой. Наконецъ, онъ про- 
стился съ ней и пошелъ на главную улицу города Х. Онъ 
снова тащился неуклюже, съ подвязанной щекой, но ему 
хотЬлось убЪдиться, узнаетъ ли его кто-нибудь изъ знако- 
мыхъ. И, дъйствительно, онъ встрВтилъ своего бывшаго 
учителя съ длинной бородой, толкнулъ его и съ большимъ 
удовольствіемъ услыхалъ, какъ тотъ пробормоталъ: болванъ! 
Онъ готовъ былъ расцъловать его за это ругательство. 

Іюнь. Отдълъ 1. 5 
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Зъ сумерки, на углу узкой улицы передъ нимъ 'мельк- 
нулъ темный, грацюзный силуэтъ женщины, при видЪ ко- 
торой у него дрогнуло сердце. Овъ прибавилъ шагу и 
узпалъ Ядвигу. 

— Добрый вечеръ!—пробормоталъ онъ. 

Она обернулась, и на лицЪ ея отразилось изумленіе и 
восторгъ. 

— Гд5 вы живете? --спросилъ онъ, проходя мимо нея. 

У тети, въ аптекЂ,--отвЪтила она. 

— А, на рынкЪ? Могу я зайти? 

— Я иду туда, —сказала Ядвига, ускоряя шаги. На ма- 
лолюдной улицЪ не зам$тели ихъ разговора. 

Побродивъ между огородами, на краю города, Свирскій 
вернулся на рынокъ и вошелъ въ ворота дома, гдЪ помЪ- 
щалась аптека. Па плохо освЪъщенной лЪстницЪ перваго 
этажа его ждала Ядвига со слезами на глазахъ, дрожащая, 
но улыбающаяся. Она провела его въ отдъльную комнатку, 
гд горфла лампа подъ темно-краснымъ абажуромъ. 

— 0, что вы сдфлали? — воскликнула она и протянула 
объ руки. Невольнымъ движешемъ Казимиръ схватилъ 
руки и, не отдавая себЪ отчета въ томъ, что дЪлаеть, сталъ 
цЪловать ея пальцы и ладони. 

— А вы знаете, какое несчастіе случилось? — сказала 
Ядвига.—Вашъ дядя выслалъ черезъ Клеменса три тысячи 
рублей для васъ, въ шайку Заіончковскаго. И Заіончков- 
скій забралъ эти деньги... 

— Но онъ, вЪроятно, далъ росписку, —ветавилъ Казимиръ, 
смзясь.—Скажите мн лучше о себЪ. 

— Дирекція утвердила мою школу въ Рожкахъ,—ска- 
зала Ядвига,—я въ восторг! 

— Если все мнв удастся, я навЪщу васъ, —сказалъ Свир- 
скій. 

— Ахъ, какъ хорошо! Рожки это—такой спокойный по- 
селокъ, даже теперь тамъ нЪтъ стражниковъ! А настояте- 
лемъ тамъ—знаете кто? вашъ бывшій репетиторъ, ксендаъ 
Станиславъ! 

— А Ливновекіе? 

— Здоровы, счастливы. — Онъ скоро вернется домой. 
Только вы ужь больше не рискуйте, панъ Казимиръ... Вы 
не можете себъ представить, сколько мы выстрадали, когда 
вы ушли съ тЪми... Вы обЪщаете?—Она’ держала его за 
руки и была такъ близко, что Свирскій потерялъ всякое 
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самообладаніе, схватилъ ее въ объятія и цБловалъ... цъло- 
валъ... цъловалъ ея волосы, глаза, губы... А потомъ цзло- 
валъ еще и еще... Наконецъ, она вырвалась, вся раскрас- 
нЪвшисьЬ. 

— Нельзя! —-шепнула она. 

— А если я прівду въ Рожки?... 

— Сначала пріъзжайте... 

Постучали въ дверь. 

— Ядзя! 

— Вы прівдете? 

— Если не умру... 

Онъ выбъжалъ изъ комнаты, какъ пьяный. Въ дверяхъ 
онъ толкнулъ полную даму и, не приходя въ себя, очутился 
въ домЪ фактора. Пылъ первыхъ въ жизни поцЪлуевъ 
опьянилъ его еще сильнзе, еще страшнВе, чЪмъ мысль объ 
освобожденш Хржановскаго. Минутами ему казалось, что 
онъ не прикасается къ землЪ, что весь міръ куда-то исчезъ, 
и его окружаеть безконечный океанъ красоты и счастія. 

— Если такова смерть,—подумалъ онъ,—я хотзлъ бы 
умереть... 

Половину дня въ среду и весь четвергь Свирскій 6%Ђ- 
галъ по городу. Онъ быль у Пфефермана, гдЪ его осыпала 
благодарностями вся семья и гдВ онъ получилъ двђ тысячи 
рублей подъ вексель, отмЪченный октябремъ мЪсяцемъ про- 
шлаго года. У Пфефермана онъ познакомился съ писцомъ 
лЪсничаго, который въ пятницу собирался Ъхать по направ- 
ленію къ Груд%, и Свирскій обязалъ его забрать одного то- 
варища. Былъ у Дембовскаго и оставилъ письмо къ дяд%, 
на случай своей смерти. 

— Мой дорогой, —сказалъ, прощаясь, докторъ, —я не спра- 
шиваю, что ты намъренъ дълать. Это твое дъло! Но не могу 
не спросить, не будешь ли ты жалЪть завтра о томъ, что 
хочешь сдЪлать сегодня?.. 

— НЪтъ 

- А ты вЗришь въ Бога? 

Свирскій молчалъ. 

— Я немножко взрю. А такъ какъ я знаю, что ты не 
сдълаешь подлости, то я скажу: пусть Богъ поможетъ 
теб! 

Онъ прижалъ его къ груди и сдЪлалъ знакъ рукой, 
чтобы онъ уходилъ. 

Отъ доктора Казимиръ побъжалъ къ ВЪрЪ и оставилъ 
у нея записку Хржановскому: „Ничему не удивляйся, от- 
вЪчай кратко, будетъ хорошо. Казимиръ.“— ПослЪ короткаго 
совъщан!я шепотомъ, ВЪра велђла ему придти еще разъ ве- 


черомъ. Пообъдавъ въ бдномъ еврейскемъ ресторан%, . 
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Свирскій отправился на фабрику гемледъльческихъ орудій 
и поговорилъ со швейцаромъ. Затъмъ пошелъ на табачную 
фабрику, гд поговорилъ съ какимъ-то мастеромъ, потомъ 
осмотрЪлъ заборъ, окружающій кладбище, и подъ вечеръ 
снова явился къ ВЪрЂъ. Она ввела его въ слабоосвъщенную 
комнату, гдВ одинъ изъ трехъ находившихся тамъ мужчинъ 
сталъ очень рВзко кричать на Свирскаго. Юноша, поражен- 
ный въ первую минуту, вдругъ выпрямился и такъ же 
рЪзко крикнулъ по русски: 

— Что это значитъ вы — полицейские? 

Ему отвътили смЪхомъ. Потомъ ему велЪли ходить, са- 
диться, кланяться, подавать руку и задавали много вопро- 
совъ, на которые Овирскій отвЪчалъ громко, быстро и увЪ- 
ренно. 

Этоть странный разговоръ продолжался съ полчаса и 
окончился возгласомъ одного изъ мужчинъ: „Молодецъ!“ 

Когда Казимиръ прощался съ ВъЗрой, она сказала: 

—- Звонятъ справа, входятъ черезъ калитку, затБмъ на 
лъЪстницу, направо. На верху вторая дверь налфво, мато: 
вое стекло. Надзиратель Ивапъ Петровичъ начинаеть пить 
въ семь часовъ, а въ восемь —готовъ! Писарь еще хуже 
его. 

Отъ Въры Казимиръ пошелъ въ баню, гдЪ его вымыли 
отлично. 

Изъ бани онъ снова пошелъ въ убогій ресторанъ по- 
ужинать, а оттуда въ свою каморку. Весь день онъ каждую 
свободную минуту вспоминалъ Ядвигу, ея маленькія горячія 
ручки и драгоцнные поцвлуи. Онъ со страхомъ думалъ, 
что если онъ былъ готовъ пожертвовать собой для Хржа- 
новскаго, то--кто знаетъ-—– не пожертвовалъ ли бы онъ Хржа- 
новскимъ для нея, для Ядвиги?... 

Съ этой мыслью онъ улегся на скамейк8 и проснулся 
только на слвдующ день въ семь часовъ утра. 

— Значитъ, сегодня... -сказалъ онъ про себя и удивился, 
но и обрадовался. 

Въ пятницу была прекрасная погода. На небЪ ни одной 
тучки и, несмотря на январь, солнце пригрћъвало. Свирскій, 
счастливый и улыбающійся, шелъ по направленію къ Но- 
вому плацу. Онъ шелъ, но ему казалось, что онъ могъ бы 
летЪть, что его подняли бы два крыла: любовь къ ЯдвигЪ 
и мысль о Хржановскомъ. 

На Старой улицЪ, въ нЪсколькихъ шагахъ отъ плаца, 
его обогналъ' какой-то оборванець и пробормоталъ злымъ 
голосомъ: 

— Не таскаться здЪсь.... 

— Кто-то изъ парти, —подумалъ Свирскій, —неужели. онъ 
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узналъ меня?... Но пока я долженъ пройги этой доро- 
гой... 

Среди Новаго плаца было расположено огромное казен- 
ное здан!е, а съ четырехъ сторонъ каменные дома, вдоль 
которыхъ тянулись тротуары. Несмотря на прекрасную по- 
году, движеніе на улицахъ было не большое. На одномъ 
углу стояло нЪсколько одноконныхъ саней, у лавокъ зЪ- 
вали кучки евреевъ. НавстрЪчу Свирекому шелъ какой-то 
молодой человЪкъ и моогозначительно прищурилъ глаза... 
можетъ быть, Казимиру это только показалось. 

Пройдя еще дальше, Свирск замЪтилъ въ сЪняхъ пу- 
бличнаго дома Регена въ его романтической пелеринЪ и 
грязной шляп. Часовой мастеръ былъ блЪденъ, какъ 
мЪлъ, смотрълъ куда-то, ничего не видя, а на его тонкихъ, 
синеватыхъ губахъ блуждала болъзненная, ироническая 
улыбка. 

— Этотъ попадетъ въ домъ умалишенныхъ, — подумалъ 
Казимиръ, — если не умретъ отъ чахотки. 

Наконецъ, онъ перешелъ площадь и, осторожно оглянув- 
шись на углу Низкой улицы, вбъжалъ въ каменный домъ. 
Быстро миновалъ онъ первый этажъ. Во-второмъ этаж 
онъ особенйымъ образомъ постучалъ въ дверь, на которой 
была прибита мВдная дощечка съ надписью. Черезъ минуту 
отворили, и Свирск очутился въ обществЪ трехъ мужчинъ, 
оживленно разговаривавшихъ между собою. Не желая имъ 
мЪшать, онъ пошелъ въ слБлуюшую комнату, выходившую 
двумя окнами на Новый плацъ. 

Меблировка комнаты была бЪдная, старая. На желЪзной 
кровати лежала кожаная подушка и войлочное одЪяло и 
только на столикЪ, заваленномъ бумагами и засыпанномъ 
пепломъ сигаръ, гордо возвышалось квадратное зеркальце 
въ серебряной рам%. 

Въ сосъдствь мужчины продолжали оживленный раз- 
говоръ и какъ будто спорили. Позже одинъ изъ нихъ, 
взволнованный, вошелъ въ комнату Казимира и нЪкоторое 
время смотрълъ въ окно. Повидимому, онъ не замътилъ 
тамъ ничего интереснаго и потому снова вернулся къ то- 
варищамъ, гдЪ возобновился споръ вполголоса. 

Ихъ разговоръ не интересовалъ Свирскаго. Онъ въ эту 
минуту думалъ: „Если завтра установится такая погода, 
Хржану будетъ пріятно Ъхать“... 

Онъ стоялъ у окна и машинально сталъ всматриваться. 
Вотъ изъ Глухой улицы вышла вереница пансіонерокъ. Онъ 
скоро исчезли, -– вЪроятно, пошли въ садъ... Вотъ двЪ при- 
слуги: одна въ сВромъ платкЪ и съ корзиной въ рукЪ, дру- 
гая, въ голубомъ передникЪ, держить горшокъ... Полу- 
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чилъ ли Хржановскій его записку? Было бы ‘плохо, если 
не получилъ. : 

Изъ-за казеннаго зданія показалась молодая женщина 
въ черномъ, полпесла платокъ къ лицу и снова скрылась 
за зданіемъ. Своими движеніями она напоминала Ядвигу... 

— Ахъ, какъ я буду счастливъ, когда Хржанъ доберется 
до Галищи, а я явлюсь въ Рожки на отдыхъ... Я зацълую 
ее до смерти... 

Свирскаго удивило одно обстоятельство: кучки евреевъ 
стали разсъиваться.— ВЪрно, гдъ-нибудь вблизи полицеймей- 
стеръ, не любящій евреевъ... Они всегда прячутся отъ него... 
Это ему очень ЛЬСТИТЪ... 

Съ лЪвой стороны плаца, изъ группы саней отдвлились 
однЪ, запряженныя сЪрою лошадью. и медленно направля- 
лись къ середин плаца; съ правой стороны площади вы- 
скочилъ мальчикъ-сапожникъ и, повидимому, радуясь хоро- 
шей погод%, прыгалъ и подбрасывалъ вверхъ новые сапоги. 
Свирскій даже усмЪхнулся, глядя на него. Въ эту самую 
минуту изъ-за дома вышелъ полицеймейстеръ, невысокаго 
роста, съ быстрой походкой. Въ нъсколькихъ шагахъ за 
нимъ маршировали два стражника и два пЪъхотныхъ солдата 
съ ружьями. . 

Эта картина вызвала въ Свирскомъ особенное безпокой- 
ство, какъ будто его что-то толкнуло оть окна. 

— Этотъ узналъ бы меня, — подумалъ Казимиръ. — Но 
сюда онъ, вЪрно, не явится. 

Теперь, вблизи окна, изъ котораго смотрЪлъ Казимиръ, 
появился Регенъ въ своей пелеринЪ и свободно, съ опу- 
щенной головой, шелъ навстрЪчу полицеймейстеру, кото- 
рый, увидЪвъ его, ускорилъ шаги. 

— Регена ждеть новое приключеніе, — подумалъ Ка- 
зимиръ. 

Санки, запряженныя сЪрою лошадью, выћхали на сере- 
дину плаца, туда же подбъжалъ и сапожникъ съ сапогами. 
Къ Регену приближался быстро, съ рфзкими движеніями, 
полицеймейстеръ въ нЪеколькихь шагахъ отъ него нахо- 
дился его конвой. 

Вдругъ, пелерина Регена взвилась, какъ черныя крылья, 
у ногъ полицеймейстера блеснулъ огонь. Грянулъ громъ, и 
клубы желтаго дыма съ бБшеной силой рванулись во веЪ 
стороны. Зазвенфли окна, изъ другой комнаты прибъжали 
спорившіе мужчины. 

Дымъ на плацу разсъялся. На мЪстЪ, гдЪ стоялъ поли- 
цеймейстеръ, виднзлась лужа крови, перемЪшанной съ сБ- 
рыми и черными лохмотьями. Въ НЪсколькихъ шагахъ, на- 
право лежалъ сапожный подмастерье, а на такомъ же раз- 
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стояніийи налъво барахталась въ крови сърая лошадь, у ко- 
торой были оторваны переднія ноги. За полицеймейстеромъ 
стоялъ на колВняхъ стражникъ и, протирая глаза, кричалъ 
нечеловъЪческимъ голосомъ. Около тЪзла полицеймейстера 
` лежалъ Регенъ, но вдругъ вскочилъ и сталъ убЪгаль. Тутъ 
одинъ изъ солдатъ всталъ на колЪни, прицВлился изъ ружья 
и выстрълилъ въ Регена Онъ снова упалъ, но опять вско- 
чилъ и, шатаясь, скрылея въ ближайшихъ вэротахъ. 

— Милліонъ чертей...-крикнулъ Свирск, схватившись 
объими руками за голову.—ВЪдь это бойня... Это преступ- 
левіе надъ преступленіемъ... 

— Подъ Лаояномъ ты, вЪрно, помфшался бы, —отозвался 
одинъ изъ мужчинъ.—Ты не созданъ быть солдатомъ! 

— Я не созданъ быть палачомъ,—отвЪтилъ Свирскій. 

Между тБмъ на Новомъ плацу поднялся шумъ. ВсЪ сани 
исчезли. Женщина съ горшкомъ упала, крича во все горло, 
а другая бросила корзину на снфгъ и убЪжала. Купцы 
поспъшно закрывали лавки. Какой-то еврей распростеръ 
руки и биль кулаками въ закрытую дверь. 

Изъ многихъ оконъ вылетђли стекла, вмЪето которыхъ 
чернзли квадратныя отверстія. Изъ-за казеннаго зданія по- 
явился взводъ пъхоты, изъ Старой улицы неслись казаки. 

— ВВроятно, начнутся обыски, —сказалъ одинъ изъ муж- 
чинъ. — Нужно спуститься внизъ.. Свирскій останется 
здЪсь... 

Три человвка ушли. ПослЪ ихъ ухода Овирскій усзлсея 
на жел зной кровати и заломилъ руки. Онъ чувствовалъ, 
что въ эту минуту въ душъ его разрываются послЪдня 
нити, соединяющія его съ его прошлымъ. 

— Ахъ, если бы все это кончилось! Ахъ, если бы ско- 
ръй наступилъ завтрашній цень!.. —— говорилъ онъ себЪ въ 
отчаяніи. 

Черезъ четверть часа вернулся одинъ изъ мужчинъ и 
разсказалъ Свирскому ближайпия подробности происше- 
ствія. Бомбу бросилъ въ полицеймейстера какой-то часовой 
мастеръ, которому солдатъ всадилъ пулю въ спину, и тотъ, 
раненый, воЪжалъ въ сЪни, спрятался за пустую бочку отъ 
сахара и тамъ умеръ. 

Сапожный подмастерье, тяжело раненый въ голову и 
грудь, еще не пришелъ въ сознане. Одному изъ стражни- 
ковъ выжгло глаза. Конь съ оторванными ногами издохъ, · 
а его кучеръ кричитъ, прыгаетъ и смћется, какъ безумный. 
Во всЪхъ еврейскихъ лавкахъ и домахъ будутъ произведены 
обыски, которые уже начались. 

ЧеловЪкъ окончилъ разсказъ и вдругъ сиросилъ Свир- 
скаго: 
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— Что же съ вашимъ сегодняшнимъ предпріятіемъ? Вы 
отложили его? : 

— И не думалъ!—рЪшительно отвзтилъ Свирскй.— Мн 
нЪть надобности ни откладывать, ни отрекаться отъ своего 
предпріятія. 

— Молодецъ! Только отважные могутъ чего-нибудь до- 
биться... Во всякомъ случа, вы должны остаться здЪеь до 
вечера. ЗдВсь безопаснЪе всего. 

— Около десяти часовъ вечера или мы будемъ за горо- 
домъ... или... я увижусь съ полицеймейстеромъ, — сказалъ, 
смъясь, Казимиръ. 

— Будете за городомъ,-—сказалъ мужчина. — Это такой 
безумный планъ, что онъ долженъ быть удаченъ. Но нужна 
емълость и хладнокровіе... 

Въ этотъ день, подъ вечеръ, на улицахъ города Х. видно 
было очень мало людей и меньше всего военныхъ. Почти 
весь гарнизонъ былъ командированъ для обыска подозри- 
тельныхъ домовъ. Перепуганные жители передавали другъ 
лругу самые невфроятные слухи и, между прочимъ, что 
шайка Заіончкорскаго пробралась въ городъ съ цћлью со- 
вершать покушеня на высшихъ представителей правитель- 
ства. И већ, у кого не было крайней необходимости, си- 
дђъли дома и только робко выглядывали въ окна, на улицу, 
ожидая: не явятся ли и къ нимъ въ любую минуту съ 
обыскомъ? 

Было около восьми часовъ, когда изъ каменнаго дома 
на углу Новаго плаца и Низкой улицы, вышелъ молодой, 
высокій офицеръ съ граціозными и энергичными манерами. 
Онъ былъ одђтъ въ шинель и вооруженъ саблей и револь- 
веромъ. Овъ прошелъ быстро на середину площади, мино- 
валъ казенное зданіе и повернулъ къ м5сту стоянки извоз- 
ҷиковъ, гдЪ въ это время находились одвъ сани, запряжен- 
ныя рослой, вороной лошадью, которою правилъ ея влад%- 
лецъ и вмъстВ съ тБмъ единственный извозчикъ русскій и 
православный. 

— Матвъй? —спросилъ офицеръ. ЗатЬмъ онъ СВлЪ въ 
сапи и приказалъ что-то кучеру. 

Вороная лошадь рЪшительно двинулась съ мЪста, про- 
Ъхала нъсколько почти безлюдныхъ переулковъ, объћхала 
обширное пустопорожнее мЪсто и посл нБсколькихъ минуть 
Ђады остановилась передъ тюрьмой. Это былъ домъ, выкра- 
шенный въ желтую краску и напоминавшій большой ящикъ 
съ множествомъ отверстій для окопъ. 

Офицеръ вышелъ изъ саней, шепнулъ что-то часовому, 
остановился у калитки и потянулъ звонокъ съ правой сто- 
роны. 


двти. 78 


Шелъ снЪзгь и офицеръ отряхнулся. Если бы кто-либо 
могъ проникнуть въ его мысли, то нашелъ бы тамъ иеиз- 
м8нную рБшимость и слздующ странный Монологъ: 

— Разъ!.. вынуть браунингъ... Два!.. приставить его къ 
виску... Три!.. спустить собачку. . 

Калитка открылась, офицеръ увзреннымъ шагомъ во- 
шелъ въ сЪни и, невольно посмотрћвъ во дворъ, при свЪтЪ 
фонаря, сквозь снЪжные хлопья, увидълъ два столба, со- 
единенные перекладиной, у которой болтались дв% веревки. 
Затвмъ онъ повернулъ направо, взбъжалъ по лЪстницв и 
въ коридор перваго этажа на минутку остановился пе- 
редъ стеклянною дверью. Быстро нажалъ ручку и вошелъ 
въ грязную комнату со сводами и двумя рЬшетчатыми 
окнами. ЗдЪсь находилось два стола, нЪсколько деревянныхъ 
стульевъ и въ воздух стоялъ чадъ отъ керосина, смЪшан- 
ный съ запахомъ табаку. 

У стола, близь дверей, сидзлъ плотный писарь съ жел- 
товатыми волосами и очень румянымъ лицомъ. Писарь при- 
творился, что очень занятъ, но офицеръ сказалъ тономъ, не 
допускавшимъ возраженій. 

— МнЪ необходимо сейчасъ же увидЪть Ивана Петровича. 

Писарь всталъ со стула и посмотрълъ исподлобья наго- 
ворившаго. Въ это время отворилась дверь въ глубинћ ком- 
наты, и вошелъ худой человЪкъ съ просвдью, одЪтый въ 
офицерскую шинель. У него была остроконечная голова, ' 
острый носъ, слезившіеся глаза и, подъ длинными усами, 
на устахъ его всегда блуждала грустная улыбка. Характер- 
ною особенностью Ивана Петровича былъ страхъ. Онъ боялся 
прежде всего суроваго генералъ-губернатора, затЬмъ жан- 
’дармовъ, заключенныхъ, чтобы не устраивали голодовокъ и 
не шумфли, боялся своего пцсаря, Кости, и еще страшно, 
безконечно боялся висВлицы, поставленной на тюремном 

дворЪ. 
у Въ сущности Иванъ Петровичъ былъ добрымъ человћ- 
комъ. Уже нъсколько мъсяцевъ онъ хлопочетъ о своемъ на- 
значеніи на должность смотрителя больницы, а со времени 
первой казни черезъ повзшене въ тюрьмЪ напивался каж- 
дый вечеръ. 

— Я — Алексъй Кирилловичъ Поповъ, — сказалъ офи- 
церъ,—подпоручикъ ...скаго полка. Я прівхалъ по поруче- 
нію генералъ-губернатора. 

И подалъ смотрителю конверть, который тотъ открылъ 
дрожащими руками. 

А пока офицеръ смотрълъ ему въ глаза и думалъ: 

— Разъ!.. вынимаю револьверъ... Два! къ виску... Три!.. 
пафъ... 
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Смотритель прочиталъ письмо и подалъ его писарю. 

— Генералъ-губернаторъ приказываетъ выдать имъ этого 
Хржановскаго... 

— Важный преступникъ!—сказалъ писарь. 

— Важный преступникъ!— повторилъ смотритель. 

— Очень важный!-—отвзтиль офицеръ.—Другого гене- 
ралъ пе вызывалъ бы къ себЪ въ эту пору. 

Писарь открылъ большую кпигу, перелистывалъ ее и 
шептался со смотрителемъ. 

Офицеръ думалъ: 

— ТебЪ. честная душа, ничего не сдђлаю... Но этотъ 
подлецъ писарь получитъ въ лобт... Разъ! вынуть браунингъ... 
Два! приставить къ виску... Три! выстрћлить... 

— У васъ нЂтъ конвоя?..—спросилъ смотритель. 

— Для чего? Чтобы привлечь вниманіе бандитовъ?— 
отвЪтилъ офицеръ. 

~ Правда!-— пробормоталъ смотритель. 

— Не угодно ли папироску! 

— Благодарю! теперь не время. 

Надзиратель снова пошептался съ писаремъ. 

— Позвольте чайку? —отозвалея онъ черезъ минуту. 

Офицеръ сдфлалъ шагъ впередъ. 

— Иванъ Петровичъ,—сказалъ онъ,—осмвлюсь обратить 
ваше внимане, что своимъ размышленіемъ вы задерживаете 
исполнене очень спъшнаго и важнаго приказа... 

— Да я не знаю, могу ли выдать вамъ арестанта, —вос- 
кликнуль смотритель. 

— Въ такомъ елучаЪ поЪзжайте сами со мной къ гене- 
ралъ-губернатору и оправдывайтесь передъ нимъ. 

— Ну-съ, что вы скажите теперь?—спросилъ перепуган- 
вый смотритель писаря. 

— Приказъ ясенъ, —отвВтилъ писарь, — нужно выдать 
арестанта. 

Смотритель позвонилъ и, когда появился одинъ изъ тю 
ремныхъ надзирателей, велфлъ привести Хржановскаго. 

— Только пусть возьметъ шапку и пальто, —сказалъ 
смотритель и, обратившись къ офицеру, потребовалъ рос- 
писку. 

— У меня еще нЪтъ арестанта,—отвћтилъ офицеръ. 

Смотритель покачалъ головой и посмотрЪлъ на писаря. 

— Васъ, Алекеъй Кирилловичъ, переведуть изъ пъхоты 
въ жандармы... Вы очень осторожны... 

эмъсто отвъта офицеръ спросилъ: 

— Иванъ Петровичъ, не можете ли одолжить мн% какую 


нибудь шинель и фуражку? Это будетъ самый лучший кон- 
вой! 
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— Съ большимъ удовольствіемъ!..--отвътилъ смотритель. 

Онъ вышелъ въ другую комнату и скоро принесъ тре- 
буемое платье. Одновременно въ дверяхъ, велущихъ изъ 
коридора, показался Хржановскій. 

При вид офицера, онъ сдфлалъ какое-то движеніе, но 
Поповъ обратился къ нему: 

— Ваша фамилія? — Хржановскій. 

— Имя, отчество?..—Вацлавъ Людвиговичъ. 

— ГдЪ арестованы? 

— Заіончковскій привелъ меня сюда. – Офицеръ махнулъ 
рукой. 

— Вижу, что этотъ самый... Дайте расписаться... 

Смотритель качалъ головой, глядя на писаря. Онъ былъ 
въ восторгВ отъ энергіи и находчивости офицера. 

Поповъ росписался въ получени Хржановскаго и ска- 
залъ: 

— Приготовьте расписку, когда привезу арестанта об- 
ратно. 

И обратился къ Хржановскому: 

— Одъньте шинель и шапку... Помогите арестованному — 
сказалъ онъ писарю. 

И когда Хржановскій былъ одфтъ и застегнутъ, офицеръ 
взялъ его барашковую шапку въ карманъ и сказалъ: 

— Хржановскій, вы поЪдете со мной недалеко отсюда... 
Предостерегаю васъ при свидЪтеляхъ, слышите, господа? 

— Слышимъ,—отвЪтилъ писярь. 

— Предостерегаю Хржановскаго при свидЪтеляхъ, что 
если онъ вздумаетъ выскочить изъ саней, или же будетъ 
обращаться къ кому либо на улицъ, —я буду вынужденъ за- 
стрвлить его... 

Писарь вытянулся, какъ струнка, смотритель пожалъ 
руку Попова съ невыразимымъ восторгомъ и проводилъ его 
ВМЪСТЬ съ заключеннымъ до калитки. 

— Лучше всего, —сказалъь Поповъ Хржановскому, —если 
заключенный возьметъ меня въ саняхъ подъ руку и будетъ 
со мной любезно разговаривать. 

— Молодецъ! .--воскликнулъ восхищенный смотритель и 
собственноручно широко отворилъ калитку, за которой ис- 
чезъ Поповъ и арестантъ. Черезъ минуту заскрипћъли сани. 

— 0! подобные люди должны служить въ жандармеріи...— 
сказалъ смотритель писарю, возвратившись на верхъ.- Ну, 
теперь я вздремну, а когда Поповъ вернется, ты разбудишь 
меня, Костя! О, такіе нужны намъ... 

— А я, дуракъ, сначала полумалъ, что это кто-то пере- 
одзтый офицеромъ,—сказалъ писарь. 

— Върно сказалъ, что ты—дуракъ, Костя. Я сейчасъ же 
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понялъ, кто это Огтъ будетъ жандармомъ... Генералъ умЂетъ 
выбирать люлей... \№:лый человз къ. 

— Умный человЪкъ... либеральный, душа— челов къ... 
закончилъ писарь. 

УсЪзшись въ сани съ Хржановскимъ, офицеръ взялъ 
его подъ руку и сильно прижимая, спросилъ по французски: 

— Ты узналъ меня, Вацекъ?.. 

— Только ты и могъ совершить что либо подобное, —от- 
вћтилъ Хржановскій, дрожа веъмъ тЪломъ. 

— Разетегни шинель, — сказалъ офицеръ, уже превратив- 
пийся въ Свирекаго,—и клади въ пальто... Только не пере- 
путай карманы... Вотъ браунингъ, обоймы и запасные заряды... 
Вотъ твоя шапка, а здЪсь бумажникъ съ паспортомъ и день- 
гами... Двзсти рублей и паспортъ на имя Антона Цепляка .. 
Писарь лЪеничаго, съ которымъ ты пофдешь, доставитъ 
тебя въ Груду, а оттуда удирай въ Галицію... 

— Не знаю, какъ тебя благодарить, Казя!—прошепталъ 
Хржановский. 

— Не говори ничего!..—прервалъ Свирск, н%сколько 
измнившимея голосомъ. 

Онъ остамовилъ сани около какого-то ресторана, сунулъ 
пачку ассигнацій въ руку извозчика и, таща Хржановскаго, 
вошелъ въ сЪни. Они пробъжали черезъ коридоръ, дво- 
рикъ, затЪмъ Свирскій открылъ ворота, закрытыя на колы- 
шекъ, и они очутились въ совершенно пустынномъ переулк%. 
Они миновали одинъ, другой переулокъ, гдъ домовъ стано- 
вилось все меньше, и, наконецъ, остановились между са- 
раями и заборами. Злъесь ихъ ждалъ человЪкъ, съежив- 
шійся, съ руками, засунутыми въ карманы. 

— А-аа! слава милосердному Богу, что удалось... —ото- 
звался человЪкКЪ. 

— Лошади готовы? —спросилъ Свиреюй. 

— Писарь ждетъ у нашихъ воротъ... Онъ ваялъ тюкъ 
табаку... 

— Никого нътъ? 

— Только нашь акцизный чиновникъ, — отв%тилъ че- 
ловзкЪ. 

— Ваця, будь здоровъ... и ступай за этимъ граждани- 
номъ... Шинель и шапку военную швырни куда-нибудь въ 
ров»... сказаль Овирекій, обнимая Хржановскаго за шею. 
Бывшій арестантъ схватилъ его за руку и хотВлъ поцЪло- 
вать, но Свирскій вырвалъ руку. 

— На жизнь и смерть, —прошепталъ Хржановскій. 

— Не говори ничего... ничего... Ступайте!,. 

— Что съ тобой, Казя? 
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— Ничего!.. я немного ошеломленъ... Начинаю нервничать... 

Онъ толкнулъ Хржановскаго и убфжалъ за сарай. Здъсь 
онъ перелЪзъ черезъ заборъ, пробЪжалъ черезъ садъ, густо 
засаженный сливами, снова перескочилъ невысокій заборъ 
и очутился въ другомъ саду. | 

Когда онъ пробирался между кустами смородины, что-то 
ухватило его за саблю. Свирскй окамен%влъ. Одно мгно- 
вене онъ не рћшался оглянуться, но когда съ трудомъ 
повернулъ голову, то убЪдился, что его удерживаетъ кустъ. 

Такимъ образомъ, онъ около четверти часа пробирался 
загородными салами, прислушиваясь и заглядывая за за- 
боры. Наконецъ, онъ попалъ въ аллею старыхъ деревьевъ 
и оттуда, прячась за пни, добъжалъ до желЪзопрокатнаго 
завода, трубы котораго дымились, а въ окнахъ мелькали 
желтые огоньки. Свирскій постучалъ къ швейцару. 

— Разъ... два... три... четыре... — счрталъ онъ удары 
пульса.—Ахъ! какъ онъ меллитъ! Равъ... два... три... Уснулъ, 
что ли, чортъ его знаетъ... 

Послышалось бренчаніе ключей, отворили дверь. При 
вид офицера, швейцаръ хотълъ затворить дверь, но Свир- 
скій ринулся въ дверь и насильно вошелъ въ переднюю. 

— Не узнаете меня? -- воскликнулъ онъ. 

— Это вы?.. 

— НВтъ никого? 

— Никого! все спокойно!.. 

— Мои вещи здћсь? я хочу переодЪться! 

Швейцаръ проводилъ его въ глубь двора, въ какой-то 
сарай, при которомъ находилась маленькая комнатка. Онъ 
зажегъ свЪзчу. 

— Вы замерзли... — сказалъ швейцаръ. — Не хотите ли 
водки? 

— Не луше ли рому...—отвзтилъ Свирский 

— Рому у меня нътъ, а старый крупникъ... 

— Дайте крупнику... 

Швейцаръ ушелъ. Свирскій нехотя ввглянулъ въ малень- 
кое разбитое зеркальце и почти не узналъ себя. Глава впали, 
лицо посинзло, а нижняя челюсть тряслась—вправо... вл во... 
вправо... влЪво... быстрће ускореннаго пульса... 

Онъ снялъ револьверъ, саблю, сбросилъ шинель, подъ 
которою была штатская куртка, отстегнулъ у сапогъ лаки- 
рованныя голенища и быстро накинулъ штатское пальто. 
Когда явился швейцаръ съ бутылкой, Свирскій вырвалъ ее 
изъ рукъ, поднесъ къ губамъ и пилъ... пилъ... Потомъ онъ 
свернулъ шинель, военную шапку и голенища, просунулъ 
туда саблю и сказалъ: 

— Можно это въ печку? 
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— Если нужно — могу, — отвътилъ швейцаръ, пожимая 
плечами. 

Они побьжали оба черезъ дворикъ, поднялись по шатав- 
шейся лЪстницв и остановились у верхушки печи, воз- 
вышавшейся въ видЪ башни, въ глубинЪ которой, какъ въ 
колодцћ, пылало ослЗпительное пламя. Свирскій бросилъ 
туда саблю и свертокъ. Яркая поверхность огня на минуту 
потемнЪла, стала розовой и, паконецъ, снова приняла перво- 
начальный цвътъ. Свирск! глубоко‘ вздохнулъ. Опасность 
для него еще не миновала, но никто не будетъ теперь 
скомпрометированъ! 

— Хочется отдохнуть, —сказалъ Овирскій. 

Швейцаръ проводилъ его въ складъ, откуда, черезъ ему 
одному извЪстный выходъ, можно было уйти въ поле. 

— Здћеь холодно, но безопасно, —сказалъ опъ Казимиру, 
пожелалъ покойной ночи и ушелъ, волоча ноги. 

Свирскій остался одинъ, въ темнотЪ. Ему казалось, что 
около него кто-то тяжело, неровно дышитъ, хот%лъ спро- 
сить: кто тамъ? Но замЪтилъ, что это его собственное ды- 
ханіе... Его охватилъ внезапно неопредћленный, безконеч- 
ный ужасъ.. Онъ вспомвилъ два столба съ болтающимися 
на перекладинЪ веревками.. вспомнилъ тюрьму, въ которой 
онъ провелъ почти полчаса за закрытой калиткой, близкій 
къ самоубійству... Припомнилъ массу лжи, проявленной имъ 
въ каждомъ словЪ, каждомъ движеніи. Необходимость под- 
дфлываться подъ чуждый характеръ, играть комедію въ нЪ- 
сколькихъ шагахъ отъ виевлицы— представилась ему чЪмЪъ-то 
такимъ невыносимымъ, такимъ ужаснымъ, что онъ схватился 
за голову, ему хотБлось бЪжать куда-то и прежде всего 
кричать иво всЪхЪ силъ... 

Но онъ употребилъ всю силу воли, чтобы овладфть ео- 
бой, засунулъ въ ротъ носовой платокъ и только тихо сто- 
налъ: „А... у... а... у...“ ЗатЪмъ сталъ дЪлать гимнастику 
отчаянвыми движеніями, выкрузивалъ себЪ пальцы, уда- 
рялъ кулаками по ногамъ и, наконецъ, уснулъ. Когда на 
слЪлуюций день въ пять часовъ утра его разбудилъ швейцаръ, 
Свирекій вытеръ лицо и руки сажей, затЪмъ умылся и 
ушелъ изъ фабрики съ группой ночныхъ рабочихъ, никЁмъ 
не задерживаемый. ВекорЪ онъ очутился въ пригородной 
деревнЪ, гдъ нанялъ лошадей у знакомаго хозяина и отпра- 
вился съ нимъ къ Соломянкамъ. Когда они въъхали въ 
лЪсъ, къ Свирекому вернулось его хорошее расположеніе 
духа. 

— У меня есть боле тысячи рублей, —думалъ онъ,— 
лишь бы добраться до Рожковъ, и я отдохну за все время... 
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— Какъ вы думаете, - спрееилъ онъ хозяина, —дорога къ 
Рожкамъ безопасна? 

Крестьянинъ повернулся на сидЪфньи и покачалъ го- 
ловой. . 

— Ой, вЪрно не=безопасна...---отвћтилъ онъ.—Много вой- 
ска бродить всюду за этимъ Заіончковскимъ, который и не 
лумалъ погибать, а снова вооружился... 

Свирскаго охватило какъ бы предчувствіе. 

— А въ Груду еще можно пробраться? 

— 0, въ Груду и я доставилъ бы васъ изъ Соломянокъ. 
Тамъ дороги безопасны. 

Груды —это значитъ Галиція и безопасность... безопасность 
менЪе, чфмь черезъ сутки!.. Но Рожки это Ядвига... Свир- 
скій вепомниль поцЪлуи и почувствовалъ, что не можеть 
уБхать, не повидавъ Ядвиги. 

— 'Бдемъ въ Груду?..—спросилъ крестьянинъ. 

— Н%Ътъ! Успћю! 

Посл освобожденія Хржановскаго изъ заключенія, а 
главное — послЪ нБЬкотораго отдыха—Озирекій повфрилъ въ 
свое счастіе. Если онъ ускользнулъ изъ этой ловушки, то 
можетъ ли ему угрожать опасность? 

Между тЪмъ уже въ пятницу, въ десять часовъ вечера, 
по городу распространилась вЪеть о безпримЪрно нагломъ 
похищеніи Хржановскаго, а въ субботу, въ девять часовъ 
утра, солдаты окружили желЪзопрокатный заводъ, гдЪ быль 
сдЪланъ тщательный обыскъ. Ничего не нашли; однако что- 
то узнали и вечеромъ арестовали крестьянина, возившаго 
Свирскаго до Соломянокъ. 

Дембовскій, одинъ изъ первыхъ, узналь о тюремной 
драмЪ и о томъ, что полищя разыскиваетъ Свирскаго. 

— Такъ воть какова эта птичка!—думалъ обрадованный 
докторъ.--Ну, если бы онъ теперь захотвлъ, я отдалъ бы 
за него руку отрЪзать. А полиція напрасно старается, 
ища его. Әтоть ловкачъ сегодня вечеромъ ужъ, вЪрно, въ 
Галищи. 

Но, на самомъ ДЪлЬ, въ субботу вечеромъ Свирекй 
былъ въ Соломянкахъ и, лежа въ конюшнЪ, на сЪнЪ, обду- 
мывалъ, какимъ образомъ пробраться между взводами сол- 
дать въ Рожки. 
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По веъмъ дорогамъ сновали солдаты, шли стражники и 
поэтому Свирскій, волей-неволей, остановился въ Соломян- 
кахъ, гдЪ и началась его несчастная эпопея. Здесь рыцари 
свободы устроили складъ оружя, здЪсь собрались послЪ 
отъзда изъ города, недалеко отсюда напали на стараго 
Линовекаго. Изъ Соломянокъ Свирскій позхалъ въ ЛЪсни- 
човку, ГДЬ онъ, какъ ему казалось сегодня, провелъ н%- 
сколько чуть ли не самыхъ счастливыхъ дней своей жизни. 
Наконецъ, въ ЛвеничовкЪ Казимиръ узналъ, что бывший 
кузнечный подмастерье Заяцъ взялъ отсюда оруже и, сна- 
чала съ помощью нЪъсколькихъ человЪкъ, сталъ воевать на 
свой страхъ. 

Со времени нападенія на Линовскаго прошло не болфе, 
какъ полтора мЪсяца, а сколько за это время произошло 
потрясающихъ событій, сколько перемънъ! Шесть недъль 
тому назадъ Казимиръ мечталъ организовать армію, теперь 
онъ не могъ подумать объ этомъ безъ отвращенія и страха.. 
Шесть недфль тому назадъ горЪзлъ радостью и надеждами 
Лисовскій, а Старку считали однимъ изъ способнъЪйшихъ 
кандидатовъ въ офицеры; сегодня—Лисовскій въ могил%, 
а Старка выдаеть своихъ бывшихъ товарищей и прія- 
телей! 

Эти и подобныя мысли, какъ рой докучливыхъ мухъ, 
мучили Казимира и не давали ему покоя, въ которомъ онт 
очень нуждался. Единственнымъ средствомъ противъ назой- 
ливости этихъ духовныхъ мучителей были... воспоминанія 
о паннз Ядвиг%... Свирскій представлялъ себЪ ея умные и 
веселые глаза, ея нЪжныя уста, пепельные волосы, каждое 
движеніе, каждое выраженіе ея лица, повторялъ себЪ почти 
каждое ‘ея слово... И можетъ ли быть, чтобы она, такая 
красивая, держащая всъхъ на приличномъ рагстояніи отъ 
себя, она прижималась къ нему?.. Неужели онъ въ самомъ 
дЪлВ настолько потерялъ самообладаніе, что обхватилъ өе 
и цфловалъ... цъловалъ, какъ безумный?.. И Ядвига не 
только не обидЪлась, но еще приказала ему пріћхать въ 
Рожки... 

— Если я могъ,—думалъ Свиреюй, — то значить могъ... 
Если я долженъ былъ немного рисковать для освобожденія 
Хржановскаго, тЬмъ болЪе я обязанъ, хотя бы угрожало 
чортъ знаеть что, позхать или пойти въ Рожки.,. -Жен- 
щина... Ядзя... назначила мнЪ свиданіе, а я вздумалъ бы 
не явиться?.. 
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Эти соображенія были поверхностны и преувеличены. 
Свирскому не нужно было ссылаться на необходимость со- 
блюдать вЪжливость по отношенію къ дамамъ, такъ какъ 
онъ чувствовалъ, что воспоминан!е о поцзлуяхъ приковало 
его къ Ядвигъ, что она влечетъ его, и онъ долженъ стре- 
миться къ ней, хотя бы смерть встрътила его на пути. ВЪ- 
роятно, такія же чувства испытываетъ ночная бабочка по 
отношенію къ зажженной свъчћ. 

Долженъ—и баста!.. Первый въ жизни поцзлуй свелъ 
его съ ума. До тЪхъ поръ, пока на немъ еще лежала обя- 
занность думать объ освобождении изъ тюрьмы Хржанов- 
скаго, любовный пылъ горЪлъ гдЪ-то глубоко въ его душ%. 
Но съ той минуты, какъ Хржановскій свободенъ и, вЪрно, 
въ безопасности, любовь Свирскаго превратилась какъ бы 
въ горный потокъ, разливпийся отъ дождя, который не 
можеть удержать никакая плотина. 

Казимиръ утопалъ въ пламенномъ потокз страсти. 
Только иногда огненная стЪна разверзалась на минуту, и 
тогда юноша начиналъ понимать, что съ нимъ происхо- 
дить что-то необыкновенное и нехорошее. Онъ былъ очень 
утомленъ, сильно утомленъ, все раздражало его, онъ 
быстро уставалъ, а сонъ его былъ или лихорадочнымъ за- 
бытьемъ, или непріятной потерей сознанія... Но когда со- 
знаніе возвращалось, въ душЪ его что-то кипЪло и волно- 
валось. 

— Въ Рожки... въ Рожки, —-вотъ слова, которыя чаще 
всего вставали въ его памяти. За новые поцвлуи Ядвиги 
онъ готовъ былъ отдать четыре жизни, если бы он у него 
были, отдалъ бы даже вЪчность, если бы вЪрилъ въ нее. 

Хотя и невВріе въ жизнь вћчную стало понемногу исче- 
зать... РазвЪ онъ могъ допустить, чтобы, напримъръ, Яд- 
вига умерла и отъ нея ничего больше не осталось, 
кром%Ъ горсти земли?... НЪтъ, не можетъ быть, природа со- 
вершила бы въ такомъ случаВ не только ужасную, но и 
подлую несправедливость... Въдь Дембовскій умный чело- 
вЪкъ, а однако... немножко вВритъ въ будущую жизнь... 
Наконецъ, кто знаетъ, существуеть ли та жизнь? А если 
существуетъ, то долженъ существовать и Богъ... Въ такомъ 
случаЪ человъкъ можетъ, не становясь смъшнымъ, прибћ- 
гать къ защитЪ силъ неземныхъ и иногда имЪетъ право 
сказать: Боже, милостивъ буди мн%ъ гръшному!.. какъ учила 
его добрая Линовская. 

— Я долженъ поговорить объ этомъ съ ксендзомъ Ста- 
ниславомъ...—сказалъ про себя Казимиръ и обрадовался, 
что нашелся еще одинъ поводъ для поЪздки въ Рожки.— 
И какой еще важный поводъ! 

Іюнь. Отдълъ І. 6 
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Въ Соломянкахъ Свирск провелъ два дня и три ночи 
Это было тяжелее время лихорадочныхъ видЪній и стран- 
ныхъ проектовъ. Разъ онъ обдумывалъ цЪлый часъ, какъ 
бы вавЪстить пани Шиновекую въ ЛЪеничовкЪ; въ другой 
разъ онъ ръшалъ, что послЪ визита къ ЯдвигЪ въ Рож- 
кахъ, онъ пофдетъ къ Сверкамъ и увЪдомить дядю, чтобы 
повидаться еъ нимъ. Оба проекта были результатомъ охва- 
тившей его и все усиливавшейся тоски не столько по 
дядЪ, сколько по своемъ дЪтствВ... не столько по ЈЂени- 
човкЂ, сколько по отдых. 

— Ахъ, если бы отдохнуть хоть недъльку! Если бы хоть 
дв... хоть одну ночь поспать хорошо!.. 

При томъ его терзало какое-то неопрелъленное безпо- 
койство... Ему казалось, что въ любой день, если не въ 
любую минуту, что-то случится, что-то необыкновенное... 
Онъ жаждалъ, чтобы это случилось сейчасъ, но теченіе 
жизни не согласовалось съ его желаніями. 

Свирскій вепомнилъ, что въ пятницу вечеромъ, посл 
освобожден!я Хражновскаго, когда опъ былъ очень взвол- 
нованъ, его успокоилъ крупникъ... водка съ медомъ... Опъ 
и теперь попросилъ лЪеника дать ему водки съ медомъ. 
Приготовили цћълую бутылку. изъ которой Свирскій попи- 
валъ, правда, съ отвращешемъ, черезъ каждые два Часа по 
рюмкЪ. Ему казалось, что онъ становится спокойнЪе, а на 
самомъ дЪлЪ онъ возбуждалъ себя еще больше. И всякій 
разъ, когда лђвсникъ возвращался изъ лЪсу домой, Казимиръ 
выбБгалъ ему навстрЪчу и спрашивалъ: что слышно? 
Ушли ли солдаты изъ Рожковъ?.. Солдаты изъ Рожковъ не 
ушли, хотя готовились ежеминутно покинуть селеше. Дру- 
гія вЪети долетали къ нимъ скупо. 

Наконецъ, пришла болђе интересная вЪзсть. Заіончковскій, 
который вовсе не погибъ, дня два тому назадъ напалъ на 
гминное управленіе въ Заторахъ и, когда подоспвли страж- 
ники съ казаками, заперся въ гминномъ дом и защищался 
такъ бвшено, что осаждавшіе выпуждены были удалиться. 

Тогда бандитъ, бросивъ двухъ своихъ убитыхъ и добивъ 
одного тяжело рапенаго товарища, убЪжалъ съ оставшимися. 
Когда прибылъ новый взводъ казаковъ, то уже не нашелъ, 
по крайней мЪрЪ, изъ живыхъ, никого. 

Между лЪЬсниками распространился слухъ, что съ того 
дня каждый домъ, въ которомъ станеть защищаться Заіонч- 
ковскій, будетъ разрушенъ пушками. 

Свирекій былъ уже золъ на Заіончковскаго за при- 
своеніе 3000 рублей, посланныхъ ему дядей въ отрядъ; 
гнъвъ и презрЪніе охватили его при мысли, что этоть 
бандитъ убиваетъ собственныхъ раненыхь. Но въ то же 
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время онъ не могъ побороть чувство удивленія по отноше- 
нію къ этому бЪдному темному ремесленнику, въ голов 
котораго иногда рождались геніальныя мысли, и при дру- 
гихъ условіяхъ онъ могъ бы стать героемъ... Въ душЪ его 
были даже благородные инстинкты и желаніе побороть свои 
тяжелые недостатки. 

МучительнВе всего были ночи. Несмотря на изрядное 
количество крупника, Казимиръ не могъ уснуть, а если и 
засыпалъ, то имъ овладъвали лихорадочные сны. ВЪрниЪе, 
это были даже не сны, а какъ бы вилђънія. Въ одну ночь, 
наприм$ръ, онъ не сознавалъ, что находится въ Соломянкахъ, 
а воспоминаве перенесло его въ городъ Х., въ тотъ камен- 
ный домъ на Новомъ плацу, изъ окна котораго онъ былъ 
невольнымъ свидЪтелемъ гибели полицеймейстера. Онъ, какъ 
и тогда, стоялъ у окна; какъ тогда, видълъ, какъ посреди 
плаца, съ одной стороны подъззжали сани, а съ другой— 
прыгалъ сапожный подмастерье... Но, на. этотъ разъ, онъ 
зналъ, что черезъ мгновеніе упадетъ бомба, и при этой 
мысли волосы на его головћ становились дыбомъ. Онъ хо- 
тЪълъ бъжать—не могъ... ХотЪълъ закрыть глаза, но вБки 
стали прозрачными, и онъ видълъ все... ХотЪлъ заткнуть 
уши, но не могъ никакъ поднять рукъ, которыя были тя- 
желы, какъ свинецъ... Онъ проснулся съ крикомъ и больше 
на заснулъ. 

Въ лругую ночь возбужденная память рисовала ему 
сцену похищен1я Хржановскаго. Онъ видЪлъ сводчатую 
канцелярію тюрьмы, видВлъ худощавую фигурку семотри- 
теля и густую, желтоватую шевелюру писаря... Но, когда 
онъ потребовалъ у нихъ, чтобы распорядились привести 
Хржановскаго, смотритель отвфтилъ, что арестанта здЪеь 
нътъ: его отправили въ казармы.—„Въ такомъ случаћЪ я 
Ълу въ казармы“—сказалъ Свиреюй, переодътый офице- 
ромъ. И вышелъ. Но въ коридорЪ потухъ огонь, и онъ не 
могъ никакъ найти лБстницу... А когда, наконецъ, спустился 
внизъ, то увидБлъ, что у воротъ нътъ караульнаго съ 
ключемъ. Онъ не могъ открыть калитху, а идти во дворъ 
не хватало храбрости... Онъ не пошелъ бы туда за сокро- 
вища всего міра. И, придя въ отчаяніе, онъ спрятался въ 
самый темный уголъ, но увидълъ напротивъ таинственное 
окошко, у котораго смотритель съ писаремъ тихо смЪялись. 

Свирскій спалъ въ овинЪ. Сонъ о торьмъ такъ поразилъ 
его, что юноша скатился съ сзна на гумно и хотЪлъ куда-то 
бъжать. И только пронизывающий холодъ отрезвилъ его, но 
не успокоилъ. 

Скоро скрипнули двери овина, и вошель лЪсникъ съ 
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— Господинъ начальникъ,—обратился онъ къ Свирскому, — 
солдаты ушли изъ Рожковъ... 

— Сльдовательно, можемъ Ъхать туда? 

— Хоть сейчасъ, если господинъ начальникъ прика- 

жетъ... 
— Мой дорогой... Өеофилъ... отозвался Казимиръ умо- 
ляющимъ голосомъ, —перестаньте рагъ навсегда называть 
меня начальникомъ... Я не состою имъ и не былъ имъ ни- 
когда... 

— Какъ господину на... какъ панычу угодно, —попра- 
вился лВсникъ. 

Въ полчаса хозяйка приготовила чай, а ея мужъ запрегъ 
лошадь. Свирск! быстро позавтракалъ, обнялъ обоихъ 
лЪсниковъ, оставилъ имъ двЪ трехрублевки и сълъ въ сани. 
По дорогЪ лВсникъ сказалъ ему: 

— А панычъ знаетъ. что вчера около Пясецкаго ` ертълся 
этотъ... Стасекъ. 

— Тотъ мальчикъ, что бђБгалъ на развЪдки изъ парти 
За1ончковскаго?—спросилъ Овирскій. 

— Ну да, онъ... Но чортъ его знаетъ, что онъ разузнаетъ 
теперь и для кого... 

— РазвЪ вы осуждаете его? 

— Не осуждаемъ, а боимся...—сказалъь лъсникъ.— Это, 
панъ, должно быть, подлецъ, въ добрый часъ сказать... 

— Изъ чего вы это заключили? 

— Вчера, у Пясецкаго, Стасекъ выпытывалъ, не знаютъ ли 
они, гдъ находится Заіончковскій? А когда ему сказали, 
что съ такимъ разбойникомъ не имъютъ никакого д%ла, 
тогда онъ спросилъ, не видали ли гдЪ-нибудь паныча... 
то-есть господина начальника Свирскаго. 

— Вы шутите?-—вставилъ Казимиръ. 

— Чтобъ я такъ былъ здоровъ, какъ говорю правду. И 
Пясецкій сейчасъ подумалъ: ой плохо... и далъ мнЪ знать. Но 
я не хотЪлъ будить паныча и дождался сегодняшняго утра... 

Свирск подумалъ, что, можетъ быть, Заіончковскій, при 
помощи Стаська, ищетъ его... Можетъ быть, хочетъ возвра- 
тить три тысячи, которыя свистнулъ...--сказалъ, смЗясь, 
про себя Свирскій. 

Около девяти часовъ утра Казимиръ со своимъ провод- 
никомъ доћхали до Сухихъ Прудовъ, гдз жилъ зять л%е- 
ника. Отсюда до Рожковъ было три версты, которыя Свирский 
прошелъ одинъ, убВдившись, что въ поселкЪ нзтъ ни сол- 
датъ, ни стражниковъ. Въ полдень онъ`стучалъ въ дверь 
настоятеля. 

Ксендзъ Отаниславъ самъ отворилъ, взглянулъ и отско- 
ЗИЛЪ, 
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— Это ты, Казя?..—спросилъ онъ тихо. 

— Сегодня я Августь Шульцъ, — отвфтилъ Свирск, 
улыбаясь. 

— Ты здЪьсь?..—-удивлялся ксендзъ.--А панна Ядвига 
мнЪ говорила... говорила... 

— Что говорила? 

— Ну, о томъ, что случилось въ пятницу... съ полицей- 
мейстером»... 

— Ахъ, что его убили... Я не принималъ участія въ этомъ 
дълЉ... Даже не прикасался къ нему... 

— Ты говоришь правлу? Конечно, ты говоришь правду... 
Слава Богу!—продолжалъ ксендзъ.—Это было давно восемь 
лЬтъ тому назадъ,—какъ я былъ твоимъ учителемъ... Все: 
таки миъ хотђлось бы, чтобы ты не принималъ участія въ 
убійствЪ. Но въ такомъ случаъ о чемъ же думала панна 
Ядвига?... Войди, Казя... . 

Ксендзъ, все еще какъ бы растерянный и неспокойный, 
ввелъ Свирскаго въ канцелярію и указалъ на стулъ. Кази- 
миръ бросилъ взглядъ на настоятеля, съ которымъ онъ не 
видЪлся года два. Онъ замътилъ, что его бывшій учитель 
за короткое время похудћлъ, сгорбился... Темные глаза его 
ввалились, лицо производило впечатлћъніе чахоточнаго. 

— Ну что-же?... что? —бормоталъ ксендзъ.--Ты никого 
не убилъ? 

— Я освободилъ товарища изъ заключенія, — отвЪтилъ 
такимъ же тономъ СОвирскій. 

— Того... того, котораго въ пятницу кто-то увезъ?... 

— Хржановскаго... 

— Ага, ага!... Ты молодецъ!... Хотя, кажется, за тобой 
гонятся... 

— Можетъ быть, я вамъ, господинъ настоятель, причи- 
няю безпокойство?—спросилъ Казимиръ, вскочивъ со стула. 

Ксендзъ взялъ его за руки и усадилъ насильно. 

— Оставь!—сказалъ онъ. — Благословенны, освобождающіе 
невинныхъ. Въдь и святого Петра ангелъ вывелъ изъ · 
тюрьмы... Ты останешься у меня, сколько тебЪ будетъ уго- 
дно... Сейчасъ подадутъ обВдъ! Познакомишься съ сригиналь- 
нымъ господиномъ, хотя... совВтую быть осторожнымъ. 

— Нельзя ли мн до обфда забЪфжать на минуту къ 
паннв Ядвигћъ? —спросилъ Свирскій, чувствуя, какъ крас: 
нВетъ. 

— Панны Ядвиги нътъ: она уЪзхала дня на два... На 
объдъ у насъ будетъ говядина съ маринованными рыжи- 
ками и жареная утка со свеклой... Больше не можетъ пре: 
доставить бъдный настоятель... При извъстіи объ отъъздЪ 
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панны Ядвиги у Свирскаго потемнзло въ глазахъ. Весь оста 
токъ его энергіи исчезъ. 

— Какъ-же я проживу здЪсь два дня безъ нея?—подумалъ 
онъ и спробилъ вслухъ: 

— А далеко она позхала? 

Въ эту минуту стукнула дверь, настоятель поднялся со 
стула и сказалъ: | 

— Августъ Шульцъ... господинъ Ломбарцкій. 

Свирскій оглянулся и увидълъ человЪка хорошо сложен- 
наго, съ манерами военнаго, проницательнымъ взглядомъ 
и рыжими усиками, закрученными а 1а Вильгельмъ П. 

— Немножко... не похожъ на Августа, ни на Шульца, 
но это меня не касается, —отозвался новый гость. —-Я состою 
агентомъ швейныхъ машинъ, велосипедовъ. пишущихъ ма- 
шинъ, граммофоновъ, телефоновъ для фольварковъ и даже 
автомобилей. Если же кто нибудь хорошенько попроситъ, 
то у меня найдется несколько браунинговъ, и даже маузе- 
ровъ,--докончилъ онл, пожимая руку Свирскаго. 

— Панъ Ломбарцкій полякъ... изъ Познани, —вмЪзшался 
настоятель. 

Рыже усики универсальнаго агента дрогнули. 

— Осм%люсь внести поправку, многоуважаемый насто- 
ятель. Я польскій патріотъ, но прусскій гражданинъ... Мо- 
жете, господа, мев позавидовать. 

— Ну, вы всегда... –началъ настоятель. 

— Извините!...—прервалъ Ломбарцкій, уважаемый на- 
стоятель всегда думаетъ, что я шучу, а я вполнЪ серьезно 
скорблю, что господа здъшніе соотечественники не мои со- 
граждане. 

— 0! мы бы тогда выиграли! — невольно воскликнулъ 
Свирекій. 

— И очень! подхватилъ Ломбарцкій.—– Прежде всегопо- 
рядочныхъ людей не преслЪдовали бы, какъ дикихъ звЗрей... 
Во вторыхъ, для того, чтобы добиться соціальныхъ реформъ, 
не нужно было бы кровавой революціи... Достаточно было 
бы обыкновенной агитаціи и преній въ парламент$... Въ 
третьихъ, не появилось бы въ странЪ столько воровъ и 
разбойпиковъ... Въ четвертыхъ, рабочіе въ самомъ дълЪ 
не думали бы, что могутъ бастовать на счетъ своихъ рабо- 
тодателей, но за то на старость у нихъ была бы эмеритура. 
Въ пятыхъ, мирный обыватель не дрожалъ бы отъ страха, 
что его могутъ арестовать, наложить на него денежный 
штрафъ и даже сослать. 

Настоятель сталъ махать руками надъ головой. 

— 0, позвольте, —сказалъ онъ, —вы, сударь, говорите о 
томъ, что было, и забываете о происшедшихъ теперь пере- 
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мВнахъ... Россія стала конституцювнымъ и, быть можетъ, 
болъе либеральнымъ государствомъ, чёмъ ваша Пруссія. 

— Понимаю, —прервалъ Ломбарцкій. -НЪкое дерево при- 
несло-бы черезъ нЪсколько десятковъ лЪтъ дикія груши, но, 
во исполненіе крестныхъ знаменій, содъянныхъ Гапономъ 
и Хрусталевымъ, на немъ выростутъ ананасы... По скорзе 
у меня выростутъ рога, чЪмъ Россія станетъ государствомъ 
закономЪрнымъ. А мы уже достигли этого. 

— Кто это „мы“? —спросилъ Свирскій. 

— Я уже сказалъ вамъ: я—польскій патріотъ, но прус- 
скій—слышите—прусскій гражданинъ! На одной стороиЪ 
моего знамени написано: „Еще Польша ве погибла“, а на 
другой: „Да здравствуеть императоръ“ (Носһ 4ег Каіѕег!) 
ЗатЬмъ, мы— это значить Германия... И я желаю моимъ 
здъшнимъ соотечественникамъ, чтобы они, какъ можно ско- 
рће, могли сказать то же самое о себЪ. 

— Этого вы не услышите, — сказалъ настоятель. — Мы 
слишкомъ хорошо знаемъ н5мцевъ. 

— Вы ихъ вовсе не знаете! —воскликвулъ Ломбарцкій.— 
НъЪмцы это—благосостоян!е, порядокъ и свобода—внутри, и 
сила извн$ государства... НЪмцы это—трудъ, основанный 
на разум, это тъсный союзъ непреклонной энергіи съ са- 
мыми высокими научнымы познаніями... А вы что предета- 
вляете изъ себя? Жалкіе, темные, разлънившіеся, безпоря- 
дочные и настолько изуродованные рабсгвомъ, что вы уе 
и чувствуете ошейника... Но я надћюсь, что мои соотечесг- 
венники, способные отъ природы, хотя и нерадивые, ‹о- 
временемъ спохватятся и поймуть, что въ союз съ нЪы- 
цами ихь ждеть великая культура, величайшія блага млге 
ральныя и человЪческое достоинство, а въ Росои— только 
тюрьма, ѓдЪ они сгніютъ. 

— А знаете ли, сударь, —вепылилъ СОвирскій, —я слышу 
въ первый разъ что-либо подобное!.. Въдь нъмцы навод- 
нили Познань и, можеть быть, вскорБ тамъ не будеть 
ПОЛЯКОВЪ... 

— Не бойтесь, господинъ Шульцъ!.. -отвЪтилъ съ раз- 
драженіемъ Ломбарцкій.—/Кители Познани, благодаря при- 
сутствію н®мцевъ, уже теперь стали отважными сынами 
культуры... А что будетъ, когда васъ адЪсь затопятъ рус- 
скіе евреи, въ’ вид сюрприза отъ Россіи? Но вы еще опом- 
нитесь! 

— Какимъ образомъ? —спросилъ Свирскій, глядя ему въ 
глаза. 

— Опомнитесь отъ этой новой любви къ Росси... И только, 
когда вы убЪдитесь, что революціонеры будуть васъ при- 
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жимать точно такъ же, какъ и бюрократія, только тогда вы 
исправите неоплаканную ошибку вашихъ отцовъ. 

— Нельзя ли узнать --какую? —вставилъ Казимиръ. 

— ОбВдать, господа... обздаль,— сказалъ настоятель, уви- 
дЪвъ въ дверяхъ горничную. 

— Я скажу кратко,—сказаль Ломбарцкій.--Въ 1863 году 
поляки имЪли возможность просить короля прусскаго при- 
соединить Царство Польское къ его владъніямъ. Имзли 
возможность и... не воспользовались ею, безумцы!.. 

— Ну идемъ идемъ ужъ...—настаивалъ ксендзъ.—До- 
вольно политики: мы въ ней ничего не понимаемъ... Для 
насъ нБмецъ— всегда нЪъмецъ, непримиримый врагы.. 

Объдъ быль недуренъ, но у настоятеля не было аппетита. 
За то Ломбарцкій Ълъ и пилъ за двоихъ и разсказывалъ 
все болће Вдкіе анекдоты. Свирскій выпилъ передъ объдомъ 
двЪ рюмки водки, затЪмъ около бутылки не совсфмъ хорошаго 
пива, а въ конц объда выпилъ столько вина, что даже 
оживился. ПослЪ чернаго кофе универсальный агентъ по- 
благодарилъ настоятеля и узхалъ. 

— Что за господинъ?—спросилъ Свиреюй. 

— Не знаю...—отвЪтилъ грустно настоятель.—Будто бы 
полякъ изъ Познани, католикъ... Я принимаю его потому, 
что онъ облегчилъ мн покупку четырехъ апостоловъ и 
Божей Матери, очень хорошо изваянныхъ, раскрашенныхъ 
и дешевыхъ. Но я замЪчаю, что онъ больше всего вертится 
среди нЪмецкихъ колонистовъ, вспоминаетъ о покупкћ и 
парцеллящи какого-то большого им%нія... Если не ошибаюсь, 
то года два тому назадъ я читалъ въ газетахъ о какомъ-то 
Ломбарцкомъ, помогавшемъ колонизаціонной коммиссіи въ 
Познани пріобрътать землю у поляковъ... Но тоть ли это 
Ломбарцкій,--не знаю... / 

РаскраснЪвшійся Свирск, съ блестящими глазами, вер- 
тђлся на стул и лишь только настоятель окончилъ, спро- 
силъ его: 

— Куда же поъхала панна Ядвига? 

Немного удивленный, настоятель, подумавъ, отвВтилъ: 

— ПоЪхала, кажется, на два дня за милю отсюда... Къ 
сестр этого пана Клеменса, состоящаго управляющимъ у 
Пухальскихъ. 

— А зачЪмъ она позхала? —повернулся Казимиръ.—ВЪдь 
теперь дЪти охотнФе всего ходятъ въ школу... 

Ксендзъ закурилъ папиросу. 

— Гмъ!—сказалъ онъ медленно.—Панна Ядвига б%дная 
дъвушка, не имзетъ близкихъ людей, учить дзтей очень 
усердно и хорошо, учить даже старыхъ, раздаетъ книжки... 
Хорошая барышня, ну и красивая... красивая, но бЪдная... 
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А такъ какъ этотъ панъ Клеменсъ влюбленъ въ нее до бе- 
зумія, то его сестра — совершенно, впрочемъ, основательно — 
хотВла бы соединить барышню съ братомъ... 

— Что съ тобой? 

Ксендзъ подбЪжалъ къ Свирскому, поблъдн%вшему, какъ 
бумага и опустившему голову на грудь. 

. — Что съ тобой, Казечка?..—говориль ксендзъ.—Можеть 
быть, ТЫ выпилъ слишкомъ много... 

— Я страшно усталъ... — прошепталъ Казимиръ. — НЪ- 
сколько дней я совершенно не спалъ... 

— Такъ ложись... 

— А если явятся казаки... , 

— Я буду караулить, — отвћтилъ ксендаъ. — Наконецъ, 
насъ возьмутъ обоихъ... 

-— Но меня повЪеять!.. То есть, не повЪсять... 

— Бойся Бога! что ты говоришь? за что? 

Казимиръ, по возможности сжато, разсказалъ свою истор!ю, 
начиная съ нападенія на стараго Линовскаго до похищен!я 
Хржановскаго. 

Ксендаъ, слушая, держался за голову и качался веЪмъ 
тъломъ вправо... влћво... вправо... влЪво... 

— Милый челов къ, сказалъ онъ, наконец, —ты вели- 
чайшій герой изъ всЪхъ, выдвинутыхъ этой несчастной ре- 
волюціей, но... отчего же ты тотчасъ же не убЪжалъ загра- 
ницу?.. 

— МнЪ хот%лось... хотвлось найти этого негодяя Заіонч- 
ковскаго и отнять у него хоть немного денегъ... 

— Богъ съ тобой! кто же рискуетъ жизнью хотя бы для 
сотенъ тысячъ?.. Никогда не думалъ, чтобы изъ-за такихъ 
пустяковъ ты остался здЪсь, гдъ со всЪхъ сторонъ надви- 
гаются солдаты, преслВдуя именно этого несчастнаго Зайца... 
и тебя, —сказалъ ксендзъ. 

Свирскій сжалъ зубы. Онъ предпочелъ бы погибнуть, 
чЬмъ сознаться, что явился сюда изъ-за Ядвиги... Изъ-за 
Ядвиги, которая бросаетъ школу, чтобы облегчить сестр 
пана Клеменса сватовство!.. 

И снова, какъ нБсколько недёль тому назадъ, что-то 
рухнуло въ его душ, и онъ почувствовалъ пустоту, страш- 
ную пустоту, безъ дна и границф... 

— Позхала добиваться сватовства,—сказалъ онъ впол- 
голоса. 

— Что ты говоришь, милый мой?--спросилъ ксендаъ. 

— Самъ не знаю, что я болтаю... Я думалъ въ эту ми- 
нуту, чтобы скорће окончилась эта отвратительная 4иаз!--- 
революція... 

— Это не пазі, —-подхватилъ ксендаъ,—а самая страш- 
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ная революція изъ когда-либо пронесшихся надъ нашимъ 
краем»... 

— Ну, ужъ не такая страшная... Страшнће была въ 
63 голу, въ 31... Тогда воевали... 

— Что значатъ битвы?—говорилъ ксендзъ: —Въ настоя- 
щее время совершаются дЪла въ тысячу разъ худшія и 
болЪфе глубокія среди самаго народа. Подмастерье и работ-. 
никъ дЪйствуютъ противъ мастера, рабочіе—противъ фаб- 
рикантовъ, женщины не хотятъ быть женами и матерями, 
даже молодежь —надежда страны, рискуетъ собой, вм%ъсто 
того, чтобы собирать сокровища науки... 

— Поэтому молитесь, господа, —сказалъ Свиреюй на- 
смъшливымъ тономъ, молитесь, и, можетъ быть, Богъ услы- 
шитъ и изм$нить все! 

Ксенлзъ грустно качалъ головой. 

— Теперь человъкъ и въ этомъ не увЪренъ... Въ настоя- 
щее время пишуть и говорятъ громко, что Богъ это —плодъ 
больной фантаз!и, что Тисусъ Христосъ былъ мечтателемъ, 
не имъвшимъ понятія о философш, искусствъ, наукахъ, 
дяже о римской имперіи и Греціи... Онъ вводилъ людей въ 
заблужденіе, не былъ лаже филантропомъ, а только фана- 
тикомъ. А Сыномъ Божіимъ не могъ быть, разъ Богъ не 
существуетъ... И говорятъ такъ... говорятъ .. такъ смущаютъ, 
что человъкъ не разъ задаетъ себъ съ тревогой вопросъ: 
зачЪмъ я все это говорю и дћЪлаю?.. 

Казимиръ сначала слушалъ съ полуусмЪшкой, позже 
со вниманіемъ и, наконецъ, съ безнадежной тоской. Онъ 
снова вспомнилъ совЪтъ Линовской говорить въ минуты 
опасности „Подъ Твою милость“ и „Боже, милостивъ буди 
мив гръшному“... и тряхнулъ головой. Очевидно, человъку 
не отъ кого ждать милости, некого молить о милосердии. 
Въ этомъ мрЪ Богъ сталъ невидимымъ, его жрецы поте- 
ряли вЪру, а „земные ангелы“ приглашаютъ насъ къ себ 
для того, чтобы, ускользнувъ отъ опасностей, мы не нашли 
ихъ дома... 

— Она поЪхала къ сестр$ пана Клеменса облегчить ему 
сватовство... а нЪсколько дней тому назадъ цћловалась со 
мной!—подумалъ онъ.—Ему казалось, что душа его пре: 
вратилась въ огромную равнину, покрытую мелкою водою, 
надъ которою паритъ пустота, мракъ и безнадежная 
тоска. 

— Ахъ, спать... спать... —бормоталъ онъ. 

— Знаешь, — сказалъ ксендзъ, — я провожу тебя къ 
одному хозяину, живущему недалеко отъ лЪса... Тамъ ты 
можешь спокойно переночевать. 

— Я хочу Ъхать къ границЪ,- отвЗтилъ Казимиръ. 
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— Ты правъ,— сказалъ ксендзъ, посмотръвъ на него 
внимательно. —ТебВ, въ самомъ дЪлЪ, необходимъ отдыхъ, 
но болђе продолжительный, а у насъ на этоть счетъ 
трудно. | 

Свирскій попросилъ бутылку водки и пошелъ съ ксенд 
зомъ къ хозяину, живущему у лЪса. Условились, что онъ 
будетъ ночевать на гумнъ, а около четырехъ часовъ утра 
выздетъ съ крестьяниномъ по направленію къ границ Га- 
лиціи, находящейся на разстояніи приблизительно десяти 
миль отсюда. 

— Завтра въ это время вы должны быть въ ГрудЪ,— 
сказалъ ксендзъ крестьянину. 

— Какъ Богъ дастъ,—отвЬтилъ хозяинъ.—Мы должны 
пробираться тропинками, такъ какъ на дорогахъ полно 
солдатъ. 

Когда Свирскій провожалъ ксендза до воротъ, они за- 
мЪтили у забора маленькую тБнь. 

— Милосердые господа, плакала тЪнь,—дайте грошикъ 
несчастному путнику... О, панъ начальникъ... 

Твнь бросилась къ Свирскому и прильнула къ его 
рук%. 

— Не знаете ли, господинъ начальникъ, гдф господинъ 
капитанъ Заіончковскій? 

Казимиръ узналъ Стаська и весь вздрогнулъ. Онъ вспо- 
мнилъ подозрънія лВсника. 

— Что ты тутъ дБвлаешь?.. Ты все нищенствуешь?.. 

— Ищу, ищу господина капитана,—отвВтилъ Стасекъ.— 
Если бы у меня было хоть тридцать копВекъ... 

Свирск! далъ ему рубль и мелкихъ денегъ. 

Мальчикъ снова поцзловалъ его руку и какъ бы ра- 
‚стаялъ въ темнотф. 

— Кто это? Откуда онъ здЪсь взялся? — спросилъ 
ксендзъ. 

— Это очень двусмысленная фигура! —отвътилъ Свир- 
скій.—Но съ голоду не долженъ издыхать... 

Когда Свирскій простился съ ксендзомъ и вернулся въ 
хату, то уговорилъ хозяина выЪхать не въ четыре, а въ 
два часа пополуночи. Крестьянинъ, подумавъ, согласился 
и проводилъ Казимира на гумно, пожелавъ ему хоро- 
шаго сна. 

Со времени объда Свиреюй чувствовалъ непріятный 
холодъ во всемъ тълЪ. Теперь онъ началъ дрожать такъ, 
что минутами щелкали зубы. И онъ вынулъ бутылку 
водки, взятую у настоятеля, откупорилъ и выпилъ залпомъ, 
по крайней мЪрЪ, стаканъ. Водка была крфпкая, но на 
Свирекаго произвела впечатлЪніе холодной воды. Дрожь 


92 БОЛЕСЛАВУЪ ПРУСЪ. 


прекратилась, только кожа стала горЪть, а мысли просв%ът- 
лвли настолько, что онъ даже не замЪчалъ темноты, на- 
полнявшей гумно. И при блеск этого таинственнаго свъта 
собственная жизнь Казимира предстала передъ нимъ въ 
нозомъ освЪщеніи, о существованіи котораго онъ и не по- 
дозрЂвалъ. 

Онъ увидЪлъ лагерь Заіончковскаго, именно ту пещеру, 
гдъ онъ легь отдыхать въ первый разъ. Онъ увидълъ ко- 
стеръ и вокругъ него темныя фигуры партизановъ. Между 
ними выдвлялся человькъ въ буркЪ, съ чайникомъ, чело- 
вВкъ, сказавшій; 

— ЗачЪмъ здЪсь этотъ панычъ?.. Я не довврялъ бы па- 
нычамъ... Пусть только поймаютъ такого, онъ сейчасъ все 
выболтаетъ и даже приведетъ жандармовъ. 

Онъ, Свирский... Онъ все выболтаетъ и приведетъ жан- 
дармовъ!.. Кто осмЂлился сказать что-либо подобное? Ка- 
кой-то оборванецъ, съ мъднокраснымъ цвзтомъ лица и ни- 
когда нечесанными волосами. Онъ сказалъ, но... думали ли 
и другіе такъ же, какъ и онъ?.. ВЪдь Линовская, когда 
Владекъ собирался въ Груду, объявила, что легко спря- 
четъ Свирскаго. Почему же она не спрятала?.. Почему по- 
зволила ему уйти съ шайкой Заіончковскаго? 

А что сказаль лЪФеникъ Өеофилъ о молодежи, зани- 
мающейся политикой... что имъ нельзя довћрять... Почему 
настоятель не удержалъ его, онъ долженъ былъ удержать 
его силой! Почему онъ не оставилъ его въ своемъ дом%, 
а повелъ на ночлегь къ крестьянину и совътовалъ уззжать 
какъ можно скорЂе?.. 

Достойно вниманія то обстоятельство, что ксендаъ Ста- 
ниславъ, когда-то очень любившій его, теперь бесЪдовалъ 
съ нимъ осторожно... А этотъ Ломбарцкій, правда, говорилъ 
много, но тотчасъ послЪ обћда исчезъ, вћроятно, предосте- 
реженный настоятелемъ?.. 

— Никто мнЪ не взритъ... вс меня въ чемъ-то подо- 
зръваютъ, —шепталъ про себя Казимиръ.—Если я нахожусь 
въ подозрЪъніи у какого-то грабителя, Линовской, ксендза, 
прусскаго агента и даже этого простака лЪсника, то не- 
чего удивляться, что Ядвига убъжала отъ меня и готова 
выйти замужъ за Клеменса, котораго въдь никто не подо- 
зръЪваетъ... 

Свирскій очнулся. Было уже тепло, даже жарко, но не- 
множко болЪла голова. Онъ вспомнилъ свой бредъ и съ 
усмВшкой сказалъ: „Ерунда лЪзетъ въ голову!“ ВскорЪ 
его охватила тяжелая, мучительная дремота. Гумно нахо- 
дилось рядомъ съ хлъвомъ, откуда минутами доносился 
ръзкій гапахъ амміака.. Свирскій почувствовалъ это и 
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вспомнилъ совершенно иной запахъ, который онъ почув- 
ствовалъ нЪсколько лЪтъ тому назадъ, когда осматривалъ 
тюрьму со знакомымъ судебнымъ слЪдователемъ. Отворили 
дверь въ камеру, гдз помЪщалось двадцать арестантовъ, и 
изъ этой камеры пахнуло такимъ ужаснымъ, больничнымъ 
или трупнымъ испареніемъ, что Казимиръ чуть не упалъ 
въ обморокъ. Этотъ именно запахъ во всей сил вспомнился 
ему теперь. _ 

Ему представилось, что онъ въ тюрьм%, въ гнетущей 
тъенотЪ камеры, въ которую велъ еще болфе тБсный ко- 
ридоръ. Стзны были толсты, а своды, казалось, гнулись 
подъ тяжестью стЬнъ. Въ камер%, на высотЪ человЪческаго 
роста, онъ увидълъ закрытое густой рзшеткой окно, за ко- 
торымъ творилось что-то ужасное. Жильцомъ тюремной ка- 
меры былъ не онъ, Овирскій, а кто-то очень близкій ему, 
кто-то, кого онъ вполнЪ ясно ощущалъ. Онъ чувствовалъ 
такимъ образомъ, что арестантъ испытываетъ страшное от- 
вращеніе къ тюрьмЪ и, чтобы выйти отсюда, готовъ руками 
разбивать эти стЬны. Но выйти нћътъ возможности. СтЪны 
слишкомъ толсты, коридоры слишкомъ длинны, двери 
слишкомъ кръпки. Былъ только одинъ способъ выбраться 
отсюда, способъ, который былъ предложенъ арестанту, но 
онъ на это не хотБлъ согласиться. 

— Лучше погибнуть,--повторялъ онъ про себя. 

Вдругъ въ камеру проникъ дрожащій свътъ. На двор 
зажгли фонарь, при свЪтв котораго заключенный увидълъ 
два столба съ перекладиной и сввшивающимися съ нея ве- 
ревками. За окномъ послышался шепотъ, топотъ ногъ, во- 
зня, стоны... Веревка опустилась... черезъ минуту снова под- 
нялась... натянутая... и при желтоватомъ свЪтЬ заключен: 
ный увидалъ небольшой, сЗрый предметъ, какъ бы верхуш- 
ку человВ ческой головы, накрытой полотнянымь мЪшкомъ. 
Этотъ предметъ рВгко колыхнулся нЪсколько разъ, а 38- 
тъмъ сталъ качаться равномЪрно вправо... влћво... 

У Свирскаго остановилось дыханіе, а заключенный сталъ 
кричать нечеловЪческимъ голосомъ... Тогда отворилась 
дверь и появилась темная фигура. 

— Скажешь?..—спросилъ стоящій у порога. 

— Скажу, —простоналъ заключенный, —но вы не сдЪлаете 
миъ ничего дурного? 

— Ничего, если все скажешь... „Скажу все...“ —И по- 
кажешь?— „И покажу!“ 

— И поведешь?—„И поведу, какъ Богъ святъ“... 

— Спасите! спасите! —кричалъ Свирскій. Онъ вскочилъ 
и свлъ на соломВ. Онъ осмотрЪлся: это не тюрьма, а темное 
гумно. И вдругъ его охватилъ ужасъ—отвратительный, жи- 
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вотный страхъ... чтобы, для спасенія себя отъ висълицы, не 
совершить то, на что ръшилея видънный имъ во снЪ за- 
ключенный. 

Казимиръ вепомнилъ своихъ школьныхъ товарищей, 
семью Линовскихъ, Ядвигу и дядю... ахъ, этого дядю, какъ 
олицетворепіе чести. Онъ поднялъ вверхъ сложенныя руки 
и, во второй разъ въ жизни, далъ клятву погибнуть, но не 
позволить арестовать себя. 

— ЧеловЪкъ можетъ быть отвЪтственнымъ за свои по- 
ступки, только пока онъ свободенъь,—бормоталъ онъ.—А что 
съ нимъ можеть произойти въ заключеніи, знаетъ чортъ!... 

Въ два часа ночи Казимира разбудилъ хозяинъ, далъ 
ему на дорогу холоднаго молока, которое его немного от- 
резвило, пару клейкихъ булокъ, и около трехъ часовъ они 
отправились по дорогЪ въ Груду. Свирск нЪсколько ус- 
покоился, но чувствовалъ непріятный вкусъ во рту и сла- 
бость. Ему было безразлично, куда онъ Ълетъ и доздетъ ли? 
Ночь была темная, но Свирскому казалось, что онъ видить 
слабый, бБловатый свЪтъ. Минутами ему представлялось, 
будто сани стоять неподвижно, или что онъ подъъзжаетъ 
къ Сверкамъ и уже виднъются сърыя стЬны „дворца“ 
дяди. 

Когда же крестьянинъ кричалъ: фью, маленькіе!... или 
когда санки вдругъ скатывались съ крутизны, Казимиръ 
приходилъ въ себя и чувствовалъ, что сердце бьется и не- 
ровно. 

— Я, вБроятно, нездоровь?—подумалъ онъ. --Онъ, дЪй- 
ствительно, былъ очень нездоровъ, но, какъ всегда въ по- 
добныхъ случаяхъ, не отдазалъ себъ отчета. 

Черезъ часъ крестьянинъ остановился. 

— Что случилось? —спросилъ Казимиръ. 

— Шляхетская Волька! —отвъЪтилъ крестьяпинъ. Можетъ 
быть, панычъ вылЪзетъ, а я поВду въ деревню разузнать, 
нЪтъ ли стражниковъ. 

Казимиръ съ трудомъ вылЪзъ изъ саней, усълся на 
какой-то насыпи, вЗроятно, означавшей границу, и ждалъ. 
Въ головЪ его механически, какъ вода въ рузьЗ, текли мы- 
сли. Онъ не сЪтовалъ больше на Ядвигу, и за что? ВЪдь 
онъ не женился бы на ней—это ясно, слВдовательно, въ 
чемъ же дђъло? Почему бы Одной дВвушкЪ и не стараться 
выйти замужь? А поцфлуи? Не одинъ изъ его товарищей 
цфловалъ дъвушекъ и не женился, не сердился, когда онз 
старались выйти замужъ за другихъ взрослыхъ... 

Апатія, въ которую погрузился Свирск, могла даже ка- 
заться пріятной, если бы время отъ времени въ душВ его 
не поднималась внезапная тревога. То вътеръ начнетъ си- 
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льнЪе дуть, то зашелестить вЪтка, то пролфтитъ ночная 
птица, и всякій разъ юношу охватывалъ величайший страхъ. 
Сердце сильно билось, ему хотвлось вскочить, бЪжать... Но 
когда онъ опускалъ руку въ карманъ и нащупывалъ брау- 
нингъ, то быстро успокаивался. 

— Хоть бы цЪлый полкъ окружилъ меня, что они мнЪ 
сдълаютъ? —думалъ онъ. 

Крестьянинъ вернулся растерянный. 

— Мы должны удалиться, —сказалъ онъ:-- въ слъдующей 
деревнВ есть солдаты. 

Казимиръ снова усЪлся въ сани, снова они Ъхали въ 
темнотЪ и снова его окружали странныя видънія. То ему 
казалось, что кто-то сидитъ рядомъ съ нимъ, то-что стоитъ 
за нимъ и шепчеть.... Онъ вспомнилъ дядю и... почувство- 
валъ слезы на глазахъ. ЗатЪмъ ему представилось, что онъ 
разговариваеть съ Ендржейчакомъ.—,„У меня было много 
хлопотъ—говорила тънь—но я какъ-то выкарабкался...“— 
Потомъ ему слышался голосъ Линовской, говорившей: „Подъ 
твою милось“...—„Подъ чью милость? —спросилъ онъ вслухъ, 
такъ что крестьянинъ оглянулся. 

Они останавливались еще два раза по дорогъ, еще два 
раза Свирскій вылЪзалъ изъ саней, а крестьянинъ ®здилъ 
на развЪдки и возвращался съ извЪстіемъ, что нужно от- 
ступить, такъ какъ недалеко ночуютъ стражники, казаки 
или взводъ солдатъ. Въ одномъ мъстЬ крестьянину даже 
сказали, что поставлена пушка. Казимиръ улыбнулся, онъ 
былъ равнодушенъ ко всему. Ему прежде всего хотЪлось 
уснуть, отдохнуть, хотя бы въ могил... 

Подъ утро хозяинъ немного покормилъ лошадей и снова 
продолжалъ путь. Но когда они выћхали на равнину, на 
которой не видно было ни клочка лЪса, а только одинок я 
груши, группы вербъ или’ кусты, крестьянинъ схватился за 
голову и разразился плачемъ. 

— О, ради Бога, панычъ,—воскликнулъ онъ,— отпустите 
меня!.. ВЪдь у меня жена и дЪти!.. 

Никогда еще Казимиръ не нуждался такъ, какъ теперь, 
въ опекз, или, по крайкей мър%, въ обществ людей: ни- 
когда онъ не казалея самому себЪ такимъ безпомощнымъ, 
слабымъ. Но отчаян!е крестьянина отрезвило его. 

— Поззжайте себЪ съ Богомъ, мой другъ...—восклик- 
нулъ онъ. Онъ далъ крестьянину пять рублей и обнялъ его 
на прощанье, за что крестьянинъ осыпалъ его благодарно- 
стями. 

— Богъ стократно вознаградитъ паныча!—говорилъ онъ, 
быстро поворачивая лошадей. Въ пять минутъ его уже не 
было. | 
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Утро было ясное и тихое. Приблизительно въ верст 
виднзлась деревня, густо обсаженная деревьями; дымъ изъ 
трубъ весело поднимался вверхъ. Свирскій потянулся, вы- 
пилъ хорошій глотокъ водки и увъренными шагами напра- 
вился къ изгороди. Направо отъ дороги онъ увидЁль не- 
большую каменную кузницу, изъ которой раздавался стукъ 
молота. Въ двухстахъ шагахъ отъ кузницы начинались 
хаты. 

Вдругъ изъ-за куста выскочилъ небольшой мальчикъ, 
крича: 

— 01 панъ уже идетъ! А тямъ ждутъ.—Онъ не сказалъ, 
кто ждетъ, а быстро побъжалъ къ ближайшимъ хатамъ и 
опередилъ Свирскаго, который, приближаясь къ деревн%, 
замЂтилъ на дорог нъсколько мужчинъ. 

— Что это значитъ?—подумалъь Казимиръ. Онъ остано- 
вился, всматриваясь. И такъ какъ у него было прекрасное 
арфніе, то онъ узналъ Заіончковскаго. 

— Воть такъ удача!—сказалъ про себя Свирскій, видя, 
что бандитъ и его два товарища идутъ ему навстрфчу. 

Теперь и Заіончковскій остановился и, заслонивъ рукой 
глаза, присмотрЪлся къ Казимиру и воскликнулъ: 

— Что этотъ негодный мальчишка болтаетъ? ВЗдь это не 
Выпыхъ... Ей Богу, это начальникъ! 

Онъ подбъжалъ къ Свирскому съ протянутыми руками и 
сказалъ съ тревогой: 

— Что вы, господинъ начальникъ, тутъ дзлаете?.. ВЪдь 
не къ намъ же вы направляетесь, потому что насъ осажда- 
ютъ со всзхъ сторонъ, какъ волковъ... Чудеса, скажу вамъ... 

— Что же вы тутъ дЗлаете?..—отвЪтилъ Свирскй.—Вамъ 
слздовало давнымъ давно удрать въ Галицію. 

Два товарища Заіончковскаго вглядывались въ Казимира 
съ видимымъ недоввріемъ.. 

— Ба, въ Галищю! Въдь мы уже третій день идемъ въ 
ту сторону, но намъ постоянно мъшаютъ... Чортъ возьми, 
если я разсержусь...—закончилъ Заіончковскій, но не ска- 
залъ, какой будетъ результатъ его гн%ва. 

— Что же, ваша партія разбита? — спросилъ Свирск только 
для того, чтобы сказать что-нибудь.--Гдъ же Девятка? 

— Ого! получилъ пулю въ шею.. А Кота даже закололи... 

— А литвинъ? 

— Тоже ушелъ... Пуля въ сердце и ни-ни... 

— А тотъ... панъ Янъ, такъ много говорившій? 

— Позволилъ такъ глупо поймать себя и навзрняка бу- 
деть вис%ть... Надули насъ эти русскіе револющюнеры—а?.. 
Собирались прислать намъ подмогу, а присылаютъ казаковъ 
и стражниковъ, а?.. 


ДЪТИ, 97 


— Видно у нихъ нћътъ силъ, —вставилъ Свирскій. 

— ЗачЪмъ же они начинали? Изъ-за нихъ мы погубили 
много людей, даже больно и стыдно... Чтобъ ихъ холера 
взя па... 

— Они тоже гибнутъ... ° 

— Погибать всякій сум Бетъ... Нужно было побЪдить, а 
не погибать... 

— Капитан... капитанъ, стражники!—закричалъ одинъ 
изъ молчавшихъ до сихъ поръ товарищей За1ончковскаго. 

Свирск взглянулъ. ДЪйствительно, по дорог Вхало три 
конныхь всадника. 

— Удирайте!—крикнулъ За1ончковскй.—Я имъ теперь 
покажу! 

Онъ снялъ ружье, приц$лилея и выстрВлилъ, шаговъ за 
сто пятьдесятъ. Одинъ изъ всадниковъ пригнулся къ ше 
лошади и свалился на землю, остальные два быстро удали- 
ЛИСЬ. 

— Удирай, начальникъ!-—крикнулъ Заіончковскій Кази- 
миру. — Не мЪшайте мн здЪсь... Я ихъ... 

Товарищи Заіончковскаго уже исчезли. 

Свирскій медленно пробирался къ домамъ. Онъ видЪлЪ, 
что это начало какого-то тяжелаго событія, но не предста- 
влялъ себ! его ясно. 

Лошадь пораженнаго пулей стражника сначала постояла 
около своего владЪльца, затмъ медленно пошла за осталь- 
ными. Заіончковскій сталъ гнать ее къ кузницћ. Лошадь 
прибавила шагу, но когда Заіончковскій остановился, и ло- 
шадь остановилась, а затъмъ побъжала шибче. Такимъ обра- 
зомъ они бъжали двЪсти шагов». 

Въ то время, какъ Заіончковскій миновалъ кузницу, пе- 
редъ нимъ на лорогЪ показалась кучка казаковъ, начавшихъ 
стрълять по направленію къ деревнЪ. Заіончковскій отстрЪ- 
ливался и бъжалъ къ кузниц%. 

Свирск машинально повернулъ голову и замфтилъ за 
деревней взводъ пЪзхоты расположившійся въ стрЬлковую, 
цъпь. Направо отъ дороги, приблизительно на разстояніи 
версты, снова показалась горсть казаковъ, а налЪво— далеко 
за кузницей—двигалась цфпь пъхоты. Теперь Казимиръ по- 
нялъ, что какъ онъ, такъ и Заіончковскій, окружены со 
всЪхъ сторонъ. Вдобавокъ казаки возобновили стръльбу, и 
несколько пуль просвистБло надъ головой Свирскаго и кры- 
шами деревни. Заіончковскій куда-то исчезъ, а изъ камен- 
ной кузницы быстро выбЪжалъ кузнецъ и его два помощ- 
ника, безъ шапокъ, съ засученными рукавами рубахъ. 

Свирсқій перескочилъ черезъ заборъ и, согнувшись, ме- 
жду кустами, бъжалъ въ сторону отъ деревни. Но когда онъ 
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подошелъ къ границ, то снова увидълъ взводъ пЪхоты, 
вынырнувпий изъ-за деревьевъ. 

— Ужъ, не погибну ли я съ этимъ разбойникомъ! —поду- 
малъ Казимиръ и, неизвЪстно который разъ за послЪдніе 
дни, его обуяла невыразимая тревога. Онъ боялся, что его 
могутъ схватить; боялся, что въ тюрьм% выдасть все, что 
ему было извЪстно, наконецъ, боялся, что увидитъ что-то 
страшное. ' 

Онъ побЪжалъ, споткнулся въ снЪгу и упалъ, вскочилъ 
и, запыхавшиеь, почти безъ сознанія, вбъжалъ въ хату. Хо- 
зяйка спокойно сидфла у огня и чистила картофель. Это его 
отрезвило. Онъ глубоко вздохнулъ и сказалъ: 

— Мать моя... я не грабитель, а только путникъ... 
Спрячьте меня отъ соллатъ, я дамъ вамъ пятьдесять 
рублей. 

— А паспортъ у пана есть? —спросила тихо баба. 

— Есть... есты.. : 

— Такъ лЪзьте на чердакъ и берите туда лЪсенку. 

Въ сЪняхъ стояла лЪсенка, доходившая до прохода на 
чердакъ. Свирскій вбъжалъ по ней и быстро втянулъ за со- 
бой лЪсенку. ЗатЪмъ онъ бросился на какое-то трянье, за- 
крылъ глаза и, тяжело дыша, сталъ прислушиваться къ ръд- 
кимъ выстрћламъ. ВыстрЗлы иногда умолкали, потомъ имъ 
отвЪчали два, три, одинъ за другимъ; въ отвЗть раздавались 
залпы— первый, второй—третий... 

— Найдуть меня или не найдутъ?—думалъ онъ.—Ну, 
прежде чфмъ они вошли бы сюда, я уложилъ бы нЪсколько... 
Но въ такомъ случаъ они сожгутъ избу и убьютъ хо- 
зяйку? 

Онъ выпилъ остатокъ водки и впалъ въ еще большее 
волненіе. Ему казалось, что изъ окружающей его темноты, 
вынырнули два столба и на нихъ перекладина, подъ кото- 
рой качается человЪ ческая голова, закрытая мЪшкомъ... 

— Дядя не пережилъ бы, если бы меня повзсили... Фу! 
быть арестованнымъ въ иЪсколькихъ шагахъ отъ Заіонч- 
ковскаго, который защищается... а потомт, висЪть... 

И онъ снова сталъ бояться... бояться... Не смерти, а аре- 
ста... РазвЪ это не позоръ—вернуться въ городъ Х. пл%н- 
никомъ? Въ городъ, гдЪ Ендржейчакъ умеръ, какъ муче- 
никъ, не выдавъ союза рыцарей свободы. А онъ, Свирскій, 
онъ, основатель союза, онъ... въ заключеніи?.. 

Между тБмъ, отдъльные выстрЪлы и залпы раздавались 
все чаще. Въ стВнЪ чердака Казимиръ замЪтилъ щель, под- 
ползъ туда, и вотъ что онъ увидълъ. ОтдЪльные выстрЪлы 
шли изъ кузницы, гдЪ, очевидно, заперся Заіончковскій 
одинъ, такъ какъ товарищи бросили его сейчасъ же. 


дДВтТи. 99 


Со стороны поля, отъ дороги и отъ деревпи, кузницу окру- 
жала цЪпь стрълковъ. Между вербами, расположенными 
надъ замерзшей рЂкой, стерегли казаки. Заіончковскій аб- 
солютно не могъ убЪжать. 

Вдругъ выстрфлы смолкли, а въ дверяхъ кузницы Свир- 
скій увидфлъ грязный кусокъ холста или полотенце... 

— Заяцъ сдается, —прошепталъ Свирскій. 

Такъ, повидимому, поняли положене и осаждавшіе, и че- 
тыре солдата побЪжали къ кузницЪ. Но когда они прибли- 
зились на нЪсколько шаговъ, изъ кузницы раздались вы- 
стрЗлы. Одинъ солпатъ зашатался, остальные схватили 
его подъ руки и ушли къ дорогБ. Среди солдатъ раз- 
дался зловъщій ропотъ, цЪпь стрълковъ тронулась... Пови- 
димому, солдаты, взбЪшенные поступкомъ заюнчковскаго, 
хотВли броситься въ атаку. Но ихъ удержали офицеры, и 
на полз битвы водворилась такая тишина, будто никого 
не было. 

— А теперь что...—подумалъ Свирскій. 

Ожиданіе чего-то необычайһаго такъ его мучило, что 
онъ потерялъ сознаніе. Это былъ не сонъ, не обморокъ, а 
какъ бы остановились мысли. 

Изъ этого состоянія его вывелъ новый шумъ среди сол- 
дать. Казимиръ протеръ глаза и посмотрЪлъ. Далеко, на 
дорогЪ. показалась кучка всадниковъ, вотъ они повернули 
направо, а затЪмъ въЪхали на холмъ, противъ кузницы. 
Когда они раздвинулись, Казиміръ увидалъ выдвинутую 
впередъ пушку. 

Въ эту минуту у кузницы блеснулъ голубой дымокъ и 
раздался ружейный выстр%лъ, за нимъ другой, третій... Это 
Заіончковскій далъ знать, что видить пушку. 

На минуту водворилась тишина — и могучій, страшный 
грохотъ потрясъ хату, гдз лежалъ Свирекй, и пушечный 
ударъ разразился въ нЪсколькихъ шагахъ отъ кузницы. 
Второй ударъ—и слетБ та часть крыши. Третій ударъ—и въ 
стънЪ кузницы образовалось отверстіе... Въ отвЪтъ снова 
раздались револьверные выстрћълы. 

Свирскій закрылъ глаза и слышалъ, какъ еще пять разъ 
раздался грохотъ, отъ котораго, казалось, земля дрожит»... 
Затвмъ водворилась тишина, потомъ... зашумЪфли солдаты... 
Когда Казимиръ открылъ глаза, то увидЪль на мъЪстЪ куз- 
ницы кучу развалинъ, изъ которыхъ кто-то тащилъ черный 
предметъ—руку или ногу. 

-– Пышныя похороны!—подумалъ Свирскій, и синеватыя 
губы его сложились въ улыбку. 

-- Если они теперь уйдутъ, — мечталъ онъ дальше, — а 
уйти они должны, — то дорога въ Галицію для меня без- 
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опасна и сколько воспоминаній, какія едва ли найдутся у 
другого, я унесу отсюда!.. 

Дъйствительно, солдаты стали собираться въ маленькія 
колонны, и пушка спустилась съ горы. Вдругъ Свиреюмй не 
дальше, какъ въ ста шагахъ отъ себя, замътилъ двухъ офи- 
церовъ, которые, разговаривая о чемъ-то съ казаками, ука- 
зали на его хату. У Казимира замерло сердце. 

— Неужели они знаютъ, что я здЪсь? Неужели хозяйка 
выдала? 

Изъ толпы отдълилось четыре казака. Одинъ огромный 
брюнетъ съ просВдью шелъ впереди, двое другихъ неуклю- 
же тащились за нимъ, четвертый, немного отставъ, бЪжалъ 
изящными прыжками, кокетливо приподнявъ полы шинели. 
Изъ подъ плоской фуражки, сдвинутой на бекрень, спу- 
скалась большая прядь свЪтлыхъ волосъ. 

Казаки подошли къ избушкъ и стали стучать то въ 
окно, то въ дверь. 

— Можетъ быть, слЪзть?..—подумалъ Казимиръ.— Въдь 
у меня есть паспортъ! 

Онъ чувствовалъ, что руки и ноги его каменъютъ, и 
сталъ дрожать всЪмъ тБломъ. 

— Въ самомъ дЕл%, не спуститься ли внизъ? — думалъ 
онъ.— Кто знаетъ, удастся ли мнЪ и на этотъ разъ? 

Вдругъ онъ представилъ себЪ, какъ этотъ изящный ка- 
закъ, съ большой прядью свћтлыхъ волосъ, схватить его 
за шиворотъ и по снЪгу потащитъ къ офицерамъ, какъ ка- 
кую-нибудь падаль. 

Онъ вздрогнулъ всЪмъ тђломъ, приложилъ браунингъ 
къ правому уху и слегка нажалъ собачку... Въ головћ его 
загудъли колокола всего міра, земной шаръ разлетЪлся на 
огненные куски и—наступилъ: вЪчный покой... 

Между ТЪмъ, казаки и не думали объ арест Свирскаго, 
даже не знали о пребываніи его на чердакЂ. Офицеры послали 
ихъ за провіантомъ, и, найдя двери запертыми, они стали 
стучаться. Когда же никто имъ не отворилъ, ушли къ дру- 
гимъ избамъ. 

Бъдный Казимиръ поторопился и на этотъ разъ. 


КОНЕЦЪ. 


Біологическіе эскизы. 


І. 
Проблема оплодотворенія. 


Н'Всколько лтъ тому назадъ въ «Гусскомъ Богатствъ» былъ 
напечатанъ рядъ моихъ статей подъ общимъ названіемъ «Нерв - 
шенныя проблемы біологіи». Въ числ этихъ статей одна была 
посвящена «Процессу оплодотворенія и происхожденію половъ». 
Проанализировавши вс сколько-нибудь серьезныя данныя и обоб- 
щенія по вопросу о сущности оплодотворенія и о той роли, кото- 
рую процессъ этотъ играетъ въ ряду другихъ основныхъ явленій 
жизни, я пришелъ къ тому выводу, что многое наиболёе сущест- 
венное въ этомъ вопрос составляетъ пока «одну сплошную, запу- 
танную загадку». 

Съ твхъ поръ прошло лтъ пять. Наука, разумЂется, все это 
время не стояла на мЪств. Интерпретировалась не разъ въ числћ 
другихъ проблемъ и проблема оплодотворенія. И воть мнв хочется 
познакомить читателя съ послфднимъ, хотя далеко и не обще- 
признаннымъ, «словомъ» біологической науки по этому безспорно 
интересному вопросу. 

Однако, для пониманія всего того, что будетъ сказано дальше, 
необходимо нфкоторое знакомство съ формальной или, точнфе го- 
воря, съ морфологической стороной процесса оплодотворенія. 

Выражаясь элементарно, оплодотвореніе есть соединене двухъ 
половыхъ элементовъ—яйцевой и сзменной клБтки или спермато- 
зоида. Для нашихъ цБлей, олнако, такое, уже слишкомъ упрощенное 
представленіе о процесс оплодотворенія больше, чъмъ недостаточно. 
А потому я воспроизведу полностью слЪдующія строки изъ упомя- 
нутой выше статьи моей. 

Р%чь идетъ о процесс оплодотворенія у морскихъ ежей. ДЪло, 
само собою разум$ется, происходитъ подъ микроскономъ. 

«Яйцо одЪто въ нфжную, студенистую, удобопроницаемую обо- 
лочку. Среди мелкозернистой протоплазмы его расположилось не- 
большое пузыревидное ядро; оно лежитъ не въ центрв яйца, а 
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нЪфсколько ближе къ одному краю его. Тутъ же, подъ микроскопомъ, 
плаваетъ множество сперматозоидовъ. Они —настоящіе лиялипуты 
по сравненію съ яйцомъ: такъ ничтожна ихъ величина. Но, не- 
смотря на это, въ каждомъ изъ нихъ можно ясно различить вс 
существенныя части сЪменного тБльца: головку, похожую на кони- 
ческую пулю, крошечную, едва замфтную шаровидную шейку и 
сократительную нить— подвижный хвостиикъ. Словно влекомые ка- 
кою-то таинственной силой, цзлой гурьбой направляются они, уси- 
ленно, работая своими жгутами, къ поверхности яйца и обступаютъ 
его со всфхъ сторонъ. Но вотъ одинъ, наиболЪе юркій и энергич- 
ный, далеко опередилъ всЪхъ остальныхъ. Еще мгновене, и онъ 
достигаетъ цфли, тфмъ болфе, что само яйцо какъ бы идетъ на 
встръчу его стремленіямъ: протоплазма яйца образуетъ небольшой 
бугорокъ, который выступаеть по направленю къ сперматозоиду. 
ПослЪдній упирается головкой въ студенистую оболочку яйца, ра- 
ботаетһ усиленно своимъ хвостикомъ, достигаетъ до восприни- 
мающаго бугорка и, наконець, внЪъдряется въ яйцо... Первое время 
мы видимъ его еще во всеоружіи двигательнаго аппарата. Но 
вскорз хвостикъ его перестаеть колебаться и затЪмъ исчезаетъ. 
Внутри яйца остается видимой лишь головка сперматозоида и шейка 
его; при этомъ часть протоплазмы яйца располагается вокругъ 
шейки въ видв расходящихся во всф стороны лучей. Все это пока 
еще прологъ къ оплодотворепію. Существенный моментъ его еще 
впереди. 

«Мужское ядро—такъ можемъ мы теперь назвать головку спер- 
матозоида,—окруженное лучами изъ протоплазмы, словно ореоломъ, 
продолжаеть двигаться дальше. Шейка сперматозоида .идетъ въ 
качеств чичероне впереди, а за нею ужъ тянется и головка... 
Навстрфчу мужскому ядру ваправляется, въ свою очередь, и жен- 
ское, т. е. яйцевое ядро. Оба они точно притягиваются взаимно, 
и чЪмъ короче становится раздфляющее ихъ пространство, тъмъ 
быстрфе пробираются они сквозь строй изъ зеренъ протоплазмы 
на встрЪчу пругь къ другу. Однако, болфе экспансивное мужское 
ядро стремится впередъ рЪфшительнфе флегматичнаго женскаго 
идра. ВелЪдствіе этого оба они встрфчаются обыкновенно въ сере- 
динф яйца, несмотря на то, что мужское ядро находилось отъ нея 
дальше, чЪмъ женское. ВотрЪтившись, ядра прилегаютъ другъ къ 
другу, уплощаются на мств соприкосновенія и начинаютъ сли- 
ваться. Процессъ сліянія длится минутъ 15—20; затёмъ граница 
между ядрами исчезаетъ, и изъ нихъ получается одно общее ядро— 
ядро однокльтнаю зародыша» *). 

Этимъ собственно и заканчивается процессъ оплодотворевія; 
дальше уже идеть процессъ эмбріональнаго развитія, т. е. посте- 
пенное превращеніе одноклћђтнаго зародыша въ многоклћтный ор- 





*) Нерљшенныя проблемы болойи. Изданіе Ф. Павленкова. 1904 г. 


БОЛОГИЧЕСВТЕ ЭСКИЗЫ, 107 


ганизмъ. Опять таки съ чисто морфологической точки зрфнтя, развит! 
сводится къ послдовательному размноженію клфтокъ, полученныхь 
изъ одноклфтнаго зародыша, благодаря дробленію его сперва на 
двф, потомъ на четыре и т. д. клфтки. Это дроблеве начинается 
лишь послВ того, какъ яйцо сольется со сперматозоидомъ. Спра- 
шивается: почему же яйцо неоплодотворенное, не слившееся съ 
сњменною кльткой, не способно развиваться, по крайней мрт, 
въ громадномъ большинствь случаевъй Чего не достаетъ ему и 
что приноситъ съ собою сперматозоид? Вотъ въ этомъ то и вся 
суть дла; въ этомъ то все содержаніе проблемы оплодотворенія. 

Давно уже въ біологіи установилось мивніе, что оплодотво- 
ряющимъ началомъ въ сперматозоид является его головка, или, 
какъ мы назвали ее выше, мужское ядро. Однако, еще въ 1902 году 
отвБтъ этоть быль подвергнуть серьезному сомнфн!ю однимъ изъ 
наиболЪе видныхь нъмецкихъ ученыхъ, Теодоромъ Бовери. И вотъ 
въ силу какихъ соображеній Бовери счелъ себя въ прав обру- 
шиться всею тяжестью своей богатой и разносторонней орудиціи 
на установившіяся въ данномъ вопрос традиціи. 

Известно, что въ клЪткв, помимо ядра и протоплазмы, имфется 
еще одна важная составнзя часть. Это — крошечное, блестящее 
тБльце, которое называется центрозомой или центральнымъ пиьль- 
цемъ; известно также, что при дФлени клфтки на двое первымъ 
дфломъ дфлится цевтрозома, затфмъ велфдъ за нею дфлится ядро 
и, наконецъ, уже все остальное содержимое клфтки. Отсюда Бовери 
дБлаеть предположене, что сигналъ къ дБленю клфтки подаетъ 
центрозома, и что она является «органомъ дфленя или размноже- 
нія ЕЛЪТЕИ». 

Въ зрВломъ, готовомъ къ оплодотворенію яйц, согласно утвер- 
жденію Бовери, нфтъ центрозомы, нътъ «органа дфленя клЪтки»: 
оттого то оно не можеть развиваться. Соединяясь же со сперма- 
тозоидомъ, яйцо получаетъ центрозому, за каковую нужно считать 
шейку сперматозоида. Отсюда сл$дуетъ, что оплодотворяющимъ 
началомъ въ сзменномъ тфльцф является не головка его, а шейка. 
Вотъ, что пишетъ по этому поводу Бовери: 

«Яйцо можно уподобить часамъ съ совершеннымъ механизмомъ. 
Недостаетъ лишь пружины и вмБств съ нею побудительнаго сти- 
мула. Но, въ виду того, что механизмъ эмбріональнаго развитія 
сводится къ послфдовательному дфлен!ю клБтокъ, и что вс совер- 
шающія при этомъ качественныя измЪненія, ведущія къ образова- 
нію клЬточнаго государства опредъленнаго вида, заложены въ свой- 
ствахъ самого яйца, —въ виду всего этого окончательная форму- 
лировка проблемы оплодотворенія можеть быть выражена, такъ: 
чего недостаетъ яйцу, разъ оно не въ состоянін дЪлиться, и что 
приноситъ сперматозоидъ съ собою новаго, чтобы вызвать сначала 
первое, а затфмъ и всћ послфдуюция длешя яйцевой клЪтки?.. 

«Моя теорія, говорить онъ дальше, гласить слёдующее: зр%- 
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лов яйцо обладаетъ всъми необходимыми для развитія свойствами 
и органами, но только его центрозома, которая могла бы дать 
толчокъ къ дЪленію, подверглась регрессивному метаморфозу или, 
быть можетъ, впала въ недфятельное состояніе. Сперматозоидъ же, 
наоборотъ, снабженъ такого рода образованіемъ (т. е. центрозомой, 
В. Л.); но ему не достаетъ протоплазмы, на которую этотъ органъ 
(центразома) могъ бы направить свою дфятельность. Благодаря 
сліянію двухъ клћтокъ при акт оплодотворенія, соединяются въ 
одно всБ необходимые для развитія органы клфтки: яйцо полу- 
чаетъ центрозому, которая теперь, дфлясь, даетъ толчокъ къ эм- 
бріональному развитію»... *) 

Такъ обстояло двло съ проблемой оплодотворевія н%сколько 
лБтъ тому назадъ. Посмотримъ, какова судьба ея сейчасъ. 

Процессъ оплодотворенія — одинъ изъ капитальнфӣйшихъ про- 
цессовъ жизни. «Тайна» этого процесса, несмотря на рядъ бле- 
стящихъ изелБдованій, предпринятыхъ для рБшевія, все еще 
остается неразгаданной. Пытливая мысль человћка не хочетъ—да 
и не можеть—мириться съ тми полуотвЪтами, которые даются 
учеными на этотъ счетъ: она неудержимо рвется дальше; она же- 
лаетъ постигнуть сокровенный смысль того явленія, которое, по- 
вторяю, лишь формально, лишь внфшнимъ образомъ можно харак- 
теризовать, какъ смян!е двухъ, различныхъ по происхожден!ю, 
половыхъ элементов; она стремится проникнуть въ таинственную 
лабораторію, «творящую» жизнь, и безпокойно вопрошаетъ: для 
чего необходимо «сліяніе половыхъ элементовъ»? Что происходитъ 
вмфств и волфдъ за такого рода сліявіемъ2 Во имя какихъ инте- 
ресовъ живой природы совершается оно? Въ виду развитія новыхъ 
организмовъ? Или же во имя еще какихъ либо иныхъ цфлей? 

Богатый матеріалъ наблюденій и опытовъ, накопленный нау- 
кой, особенно за послъдніе годы, даетъ намъ возможност“ отв. 
тить, хотя бы въ самыхъ общихъ чертахъ, на эти вопросы. Ко- 
нечно, пока яечего и думать объ отвфтахь всеисчерпывающихъ, 
не допускающихъ ни сомнній, ни лжетолкованій. Такихъ отвЪ- 
товъ нћтъ еще. Пусть, однако, читателю станутъ извБстными, по 
крайней мёрЪ, тв пути, которыми наука идетъ къ рёшен!ю вопро- 
совъ, выдвинутыхъ сознательною мыслью... 

Прежде всего необходимо признать непреложность. слВдующаго 
факта: 

Пробираясь въ яйцевую клфтку и сливаясь ‘съ ея содержи- 
мымъ, сперматозоидъ совершаетъ заразъ два важныхъ дла: во- 
первыхъ, даетъ толчокъ къ развитію новаго индивида и, во вто- 
рыхъ, надфляетъ одноклфтный зародышъ, изъ котораго долженъ 
будетъ развиться новый организмъ, отцовскими признаками — с0- 
гласитесь, что «дЪти» могутъ наслфдовать характерныя особен- 


*) ТЬ. Вотегё: Оаз РгоМет ег Вегас виа?. 1902. 
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ности «родителей» лишь при посредетвЪ половыхъ элементовъ, и 
что, если носителемъ материнскихъ свойствъ является яйцевая 
клътка, то въ такой же м$фрБ носителемъ отцовскихъ свойствь 
оказывается сперматозоид». 

Отсюда ужъ прямо слВдуетъ, что въ љроцессњ оплодотвореная 
нужно различать два момента: одинъ ведетъ къ развитію, дру- 
гой обусловливаетъ наслљдетвенную передачу признаковъ. 

Разсмотримъ оба эти момента отдфльно и первымъ дфломъ оста- 
новимся на связи между оплодотворевіемъ и развитіемъ: это—во- 
просъ, требующій болће обстоятельнаго разсмотрфнія. 

Въ числ современныхъ французскихъ біологовь едва ли не 
самымъ популярнымъ въ настоящее время признается Ле Дантекъ. 

Въ одной изъ послфднихь работъ своихъ, отвфчая на вопросъ 
о связи оплодотворенія съ развитіемъ, этотъ ученый говоритъ слф- 
дующее: «Зрълые половые элементы, сперматозоиды и яйцеклЬтки, 
мертвы; они не способны къ ассимиляціи въ условіяхъ, наиболве 
благопріятныхъ для развитія того вида, къ которому принадлежать; 
они страдаютъ недочетомъ. Но элементы, именуемые мужскими, 
заключаютъ въ себ какъ разъ то, чего не хватаеть элементамъ, 
называемымъ женскими; такъ что сліяніе мужского элемента съ 
женскимъ даетъ начало элементу живому, оплодотворенному яйцу, 
которое и является исходнымъ пунктомъ развитія» *). 

Надо полагать, что разсужденіе Ле Дантека мало удовлетво- 
ритъ вдумчиваго читателя, хотя нельзя не признать, что построено 
оно довольно остроумно — черта, чрезвычайно характерная для мно- 
гихъ разсужденій этого даровитаго біолога. 

Что, въ самомъ дфлЪ, сказалъ Ле Дангекъ? Зрфлые половые 
элементы страдаютъ недочетомъ, который, однако, устраняется сей- 
часъ же, какъ только сменная клфтка сольется съ яйцевой. 

Прекрасно. Но чего именно не хватаеть яйцевой клБткъ2 И 
въ чемъ «секретное дВйствіе» слілнія двухъ половыхъ элементовъ? 
Вотъ объ этомъ то отвЪтъ Ле Дантека умалчиваетъ, и потому куда 
удовлетворительн%е, наприм%ръ, то рВшеніе, которое даетъ 'Теодорь 
Бовери. 

Однако, взглядъ Бовери не общепризнанъ: онъ, во первыхт, 
фактически провВренъ лишь на представигеляхъ животнаго цар- 
ства и не примънимъ къ представителямъ растительнаго міра; а 
потомъ вБдь вполнв законно знать, каки мъ именно образомь, до- 
пустимъ, центрозома дњйствуетъ на содержимое яйца, вызывая 
въ немъ процессъ дробленія (начало развитія) —на что Бовери не 
отвВчаетъ. 

И воть, перебравши имъющіеся на этотъ счетъ въ наукЪ от- 


*) Ге Рапіес: а абе ипіуегвее. 1906. Ле Дантекъ думаетъ, что „об- 
мЪнъ веществъ“ есть основной признакъ жизни: „оп пе реце Чей 1а уе 
Чче раг Г азѕішііайіоп“, говоритъ онъ; т. е. жизнь можно опредЪлить только 
какъ ассимиляцію (обмъЪнъ веществъ). 
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вфты, приходится по справедливости отдать пальму первенства рћ- 
шенію, предложенному извфстнымъ американскимъ ученымъ, Лё 
бомъ (Јасапех ГоеЪ). 

Лёбъ —человЪкъ вполнъ опредфленнаго, и я даже сказалъ бы, 
упорнаго образа мыслей. Вотъ уже лЪтъ десять, если не больше, 
какъ онъ старается доказать,--и рядомъ блестящихъ эксперимен- 
товъ, и рядомъ неумолимыхъ, по его мяћнію, силлогизмовъ,—что 
жизнь есть по существу физико-химическая проблема, что орга- 
низмъ-— своеобразная машина, дЪйствующая за счетъ химической 
энерги, развиваемой тЪмъ матеріаломъ, изъ котораго эта машина 
построена, и что въ основ всякаго жизненнаго явленія, вплоть 
до процессовъ центральной нервной системы, лежитъ болће или 
мензе сложный химическій процессъ. Систематическому доказатель- 
ству этой мысли посвящена его послфдвяя книга,. «Уогезипсеп 
йрег Фе Рупатік дег Геђепзегѕсһеіпипбеп» — УГехцем по дина- 
микњ жизненныхь явлений; доказательствомъ раг ехсеПпсе въ 
дух исповфдуемой ичъ физико-химической «религіи» является и 
его работа О химической природњ процесса оплодотворенія — 
«Пефег деп сһетіѕсһеп Сһагасіег 4ез Вегисвитезуогсалс$», по- 
явившаяся въ печати въ прошломъ году. 

Въ этой небольшой брошюр мы находимъ, между прочимъ, 
такого рода категорическое заявленіе: 

«Самымъ характернымъ признакомъ живого существа является 
его способность автоматически размножаться... Вотъ почему от- 
вътъ на тему, что такое живое вещество, долженъ былъ бы быть 
въ первую очередь отвфтомъ на вопросъ: чфмъ обусловливаются 
явления автоматическаго размноженія и развитіл? Такъ какъ всё 
жизненныя явленія суть чисто химичесые процессы, то и отв®ть 
на только что поставленный вопросъ долженъ свестись къ отыска- 
нію химическихъ процессовъ, лежащихъ въ основЪ размноженія и 
развитія». 
эе УкрЬпившись на своихъ позиціяхъ общетеоретическаго харак- 
тера, Лёбъ разсуждаеть слъдующ"мъ образомъ: 

«Съ нашей точки зрънія (плодотвореніе вызывается, прямо 
или косвенно, опредЪленнымь веществомъ, заключеннымъ въ спер- 
матозоид%. Сперматозоидъ исполняетъ лишь роль мотора, который 
переноситъ это вещество въ яйцо. То обстоятельство, что онъ 00- 
наруживаеть подвижность и иныя жизненныя свойства, не имФетъ 
никакого отношенія къ ето оплодотворяющей роли. Доказатель- 
ствомъ этому служить тоть фактъ, что путемъ опредвленныхъ хи- 
мическихъ и физиво-химическихъ воздЪйств можно вызвать раз- 
витіе неоплодотворенныхь яицъ, которыя обычно ра ‘виваются бла- 
тодаря лишь проникновению въ нихъ сперматазоида *). 


+) Л. 1.060: Юіе Уогезциеет бег дів Рупатік Чег Геъепвегзспейит- 
уеп. 1906. 
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Илакъ, для васъ теперь долженъ быть ясевъ тотъ путь, кото- 
рымъ Лёбъ доказываетъ свою мысль: онъ беретъ яйца различныхъ 
животныхъ и подвергаетъ ихъ дъйствію твхъ или иныхъ химиче- 
скихъ и физическихъ атептовъ; яйца эти начинаютъ дробиться, 
развиваться, превращаться въ зародышъ, несмотря на то, что 
они не оплодотворены; отсюда дфлается выводъ, что физическіе и 
химическіе агенты въ данномъ случаБ играютъ ту самую роль, 
которая обычно исполняется сперматозоидомъ, и что, стало быть, 
послёдн, проникши въ яйцо, вызываетъ въ немъ химическіе 
процессы, которые и ведуть къ образованію зародыша. 

Намъ нЪть никакой надобности останавливаться подробно на 
опытахъ Лёба; нфтъ надобности перечислять и тв химическіе про- 
цессы, которые Лёбъ усматриваеть въ яйцЬ сейчасъ же посл 
оплопотворенія (при помощи сперматозоида, конечно); кому это ин- 
тересно, пусть обратится къ указаннымъ выше работамъ амери- 
канскаго ученаго. 

Эта оговорка не устраняетъ, однако, необходимости нБеколько 
ближе присмотрЪться къ опытамъ и разсуждешямъ Лёба: они 
полны глубокаго интереса и прежде всего свидфтельствують объ 
успвхахъ эхспериментальной біологќи, яркимъ представителемъ 
которой является, безспорно, самъ Лёбъ. 

Опыты свои этотъ ученый производилъ надъ яйцами морскихъ 
ежей (Ѕігопоуіосепігоїиз, Атђасіа), морскихъ звЪздъ, кольчатыхъ 
морекихъ червей (Ро]упое, Сһаеіорієгиѕ) и молюсковъ (Тома, 
Астаа). 

Возьмемъ яйца морского ежа, извЪстнаго подъ именемъ Э\гоп- 
суІосепігоїіѕ ригригафиз, и помзстимъ ихъ сперва въ смесь изъ 
обыкновенной морской воды и опредЗленнато количества ка- 
кой-нибудь жирной кислоты (наприм%ръ, масляной). Продер- 
жавши яйца въ этой смфси ифеколько минутъ, надо перенести ихъ 
въ чистую морскую воду, и тутъ вы увидите, какъ каждое яйно 
начинает покрываться тоненькою перепонкой: въ такого рода 
перепонку одввается яйцо обыкновенно сейчасъ же вслћдъ за тБмъ, 
какъ въ него проберется сперматозоидъ, чтобы закрыть доступъ 
другимъ сперматозоидамт! 

Такъ возсоздается искусственно первый по времени результатъ 
оплодотворенія. За нимъ долженъ слфдовать второй, самый важ- 
ный-—дробленіе яйца и развитіе зародыша. 

Помфстимъ теперь яйца съ искусственно созданной перепонкой 
ВЪ морскую воду, плотность и составъ которой нњсколько из.ит- 
ненъ прибавкой, положимъ, хлористаго калія или хлористаго магния. 
Произойдетъ нвчто по истин} неожиданное: яйца начнуть дро- 
биться, развиваться. Правда, ни одно изъ нихъ не достигнетъ ко- 
нечнаго пункта развитія, не одно изъ нихъ не превращается въ 
совершенно сложившееся, взрослое животное; но ТЪЬМЪ не менЪ > 
тутъ имфется на лицо рядъ промежуточныхъ формъ развитія мор- 
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ского ежа вилоть до личинки, извветной подъ именемъ «плутеуса». 
А это ужъ важный аргументь въ пользу манія, согласно которому 
процессъ оплодотворенія есть, по существу, процессъ физико-хами- 
ческій. ВЪдь неоплодотворенныя яйца мор:кого ежа покрываются 
оболочкой и начинаютъ дробиться, благодаря воздЪйствю концен- 
трированной морской воды, въ которой прибавлено немного мас- 
ляной кислоты. Стало быть, измфняя физико-тимическая свойства 
морской воды, мы тъмъ самымъ какъ бы даемъ толчокъ къ раз- 
витію яицъ, которыя въ обыкновенной морской водз самопроиз- 
вольно, безъ помощи сперматозоида, не развиваются. Развф, — 
спрашиваетъ Лёбъ,— нельзя отсюда заключить, что сперматозоидъ 
дВйствуетъ на яйцо физико-химически? 

И Лёбъ не только дфлаетъ такое заключене, но и пытается 
установить т химическіе процессы, которые имфють мсто въ 
оплодотворенномъ яйцъ и которые служатъ, по его манію, исход- 
нымъ пунктомъ развитія. 

Оставляя въ сторон всю фактическую часть аргументащи аме- 
риканскаго ученаго, мы тБмъ не мензе можемъ формулировать 
мысль его слБдующимъ образомъ: 

При послЪдовательномъ дленін яйца на дв, 4, 8, 16 и т. д, 
клЪтокъ—а это и есть начало развитія—дБлится первым + дфломъ 
ядро. Каждое дочернее ядро сначала вдвое меньше того, изъ кото- 
раго оно путемъ дробленія получилось, Но затВмъ, во время паузы 
между двумя послВдовательными дзлен!ями, оно выростаетъ до раз- 
мвровъ материнскаго ядра. Ростъ этотъ совершается на счетъ 
хлљточной плазмы (протоплазмы). Однако, клЬточвная плазма и 
ядерное вещество (нуклеинъ, хроматинъ) по своему химическому 
составу далеко не одно и то же. Очевидно, клфточная плазма 
должна подвергнуться серьезной переработк прежде, чвмъ изъ нея 
получатся новыя порціи нуклеина, ядернаго вещества. Неотлодо- 
творенное яйцо, напримфръ, морского ежа, в» обычныхь физико- 
зимическихь условіялгъ, т. е. въ обыкновенной морской вод%, 
не способно превратить часть плазмы въ ядерное вещество. Если 
же измфнить соотвЪтствующимъ образомъ составъ и концентрацію 
морской воды, то образованіе (синтезъ) ядернаго вещества въ яйцћ 
начнется, а вмЪств съ твмъ начнется и процессъ дробленія яйца, 
процессъ развитія. 

Условія, которыя искусственно создаетъ экспериментаторъ съ 
цълью вызвать въ неоплодотворенныхъ яйцахъ синтезъ ядернаго 
вещества, осуществляется живой природой иначе—путемъ оплодо- 
творенія, путемъ сліянія сперматозоида съ яйцеклВткой. Это онъ, 
невидимый, но всесильный, кладетъ начало синтезу новыхъ порцій 
нуклеина и тёмъ самымъ стимулируетъ развитіе. «На вопросъ; въ 
чемъ главнфйшее химическое дъйствіе сперматозоида ва яйцо, мы, — 
пишетъ Лёбъ,— можемъ заявить, что оно сводится къ быстрому синтезу 
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ядерныхъ веществъ изъ веществъ протоплазматическихъ» *). А вък}- 
питальномъ труд своемъ — «Үогіеѕипсеп ефег іе Рулатік ит. д.» 
Лёбъ утверждаетъ, что «сперматозоидъ вводитъ въ яйцо катали- 
заторъ для синтеза ядернаго вещества». Читателю, быть можетъ, 
извзстно, что вь хими принято называть хаталитическими такія 
явленія, когда химическій процессъ наступаеть лишь въ присут- 
ствім какого-либо тфла, которое при этомъ хакъ будто не измЪ- 
няется ни качественно, ни количественно: такъ, напримфръ, давно 
установлено, что перекись водор”да распадается на воду и кисло- 
родъ въ присутствіи платины; платина въ этомъ случа} называется 
катализаторомъ. Сейчасъ учеше о катализаторахъ играетъ очень 
важную роль въ біологической химіи. Среди нъкоторыхъ видныхъ 
представителей этой отрасли знанія наблюдается даже тенденція 
разсматривать вс важяЪйшіе процессы въ организм, какъ про- 
цессы каталитическіе. Не мудрено, что и Лёбъ сводитъ роль спер- 
матозоида въ процесе оплодотворенія на роль катализатора. 

Итакъ, развите немыслимо безъ образованія новыхъ коли- 
чествъ нуклеина; обычно, неоплодотворенныя яйца къ возсозданію 
ядернаго вещества неспособны; этотъ даръ они получають вмЪстЪ 
съ проникновеніемъ въ ихъ протоплазму сперматозоида, который 
приносить съ собою какой-то катализаторъ, ведущій къ синтеву 
ядернаго вещества. 

Такъ говорить Жакъ Лёбъ. Но, повторяю, объясненія Леба — 
всего лишь гипотеза, и привелъ я өе только какъ правдоподобную, 
остроумную, но вовсе не общепризнанную гипотезу: общее призна- 
ніе—удВлъ очень немногихъ, даже въ высокой степени блестящихъ 
гипотезъ... 

Намъ надо коснуться теперь вопроса о связи оплодотворенія 
съ наслВдственностью. 

Мы ужъ знаемъ, что неоплодотворенныя яйца нъкоторыхъ жи- 
вотныхъ могутъ при извћстной, искусственно -созданной обстановк 
подниматься на опредфленную, иногда довольно высокую ступень 
эмбгіовальнаго развитія; затвмъ хорошо извфстно, что у нћкото- 
рыхъ животныхъ—у тлей, пчелъ, 0съ, вВхоторыхъ бабочекъ и т. д.— 
наблюдается, какъ нЪчто обычное и вполя нормальное, ра :витіе 
яицъ безь оплодотворенія (партеногенезъ), — развитіе, идущее до 
конца, вплоть до образованія совершенно взрослой формы. Спраши- 
вается, какой выводъ можно сдфлать на основанін этихъ двухъ 
категорій данныхъ? Единственный выводъ, который напрашивается 
самъ собой, состоитъ, очевидно, въ слБлующемъ: яйцеклђтка за- 
ключаетъ въ себф іп роѓепіа, въ возможности, веВ давныя для 
развитія новаго индивида, и ей недостаетъ лишь импульса къ раз- 
витію. 





*) Ј. ГоеЪ: Чеъег 4еп сһетізсһеп Сһагасќег дев Веїгцсһќиповуогсапев, 
1908, 
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Можно ли то же самое сказать о сфменной клфткЪ, о сперма- 
тозоидЪ? 

Ло сихъ поръ чикто еще не пытался воспитывать сеБменныя 
тфльпа въ искусственной средћ, гдф они могли бы самопроизвольно 
развиваться съ такимъ же успћхомъ, какъ, напримфръ, яйца мор- 
скихъ ежей или звъздъ. Но за то со сперматозоидами продфлыва- 
лись не менфе интересные и поучительные опыты. 

Возьмемъ яйцо морского ежа, удалим» изъ него ядро --сдфлать 
это не такъ ужъ труди», —а затђмъ подпустимъ къ такому кастри- 
рованному, безъядерному яйцу парочку-другую сперматозоидовъ: 
одипъ изъ чихъ сольется ‹ъ оставшеюся протоплазмой яйца, и 
сей асъ же вслЪдъ за этимъ начнется развитіе, въ результатВ ко- 
тораго получится вполнВ нормальная личинка морского ежа. 

Опытъ этотъ мо „но поставить еще эффектнће: можно, уда- 
ливши изъ яйца ядро, разбить оставшуюся протоплазму на вф- 
сколһко кусковъ и затфмъ уже оплодотворить одинъ изъ такихъ 
ничтожныхъ фрагментовъ протоплазмы сперматозоидомъ: и въ 
этомъ случа развитіе начнется и приведетт, къ образованію вполн% 
нормальной личинки морского ежа, съ тою лить разницей, что ли- 
чинка эта будетъ раза въ два-три меньше обыкновенной, смотря 
по величинЪ того фрагмента протоплазмы, который подвергся слія- 
нію со сперматозоидомъ. 

Вновь ставлю вопрос: какъ понимать, какъ оцвнивать такого 
рода факты? 

И вновь отвЪчаю: попимать ихъ можно въ одномъ направленіи, 
а именно, что и сЪменное твльце заключаетъ въ себв іп роепйа, 
въ возможности, всф данныя для развитія новаго индивида; ему 
не хватаетъ лишь строительнаго матеріала, на счетъ котораго 
должно идти развитіе. Вфдь въ темъ случа, когда сперматозоидъ 
морского ежа сливается не со всею протоплазмой «кастрирован- 
нато» яйца, а лить съ небольшимъ обломкомъ, вЪдь въ этомЪъ слу- 
па получается не ур^дливая, а нормальпая личинка, только мень- 
шихъ размфровъ. Слфловательно, надо думать, что протоплазма 
яица играетъ тутъ лишь вспомогательную роль, и что въ данномъ 
случа все необходимое для полученія новаго индивида заложено 
въ сперматозоид. 

Подводя итоги всему только что сказанному, мы должны будемъ 
допустить, что яйцо и сперматозоидъ, т. е. яйцевая и съменная 
клютки содержать въ себњ, каждая въ отдьльноети, всю сумму 
признакоеъ, характерныхь для того вида животныхь, которому 
онт принадлежать, и что, стало быть, одноклљтный зародыши, 
образовавшійся изъ сліянія яйцевой клльтки съ съменною, заклю- 
чаетъ въ себњ всњ эти признаки въ двойномъ числь да плюеъ 
еще специфическія особенности каждаго изъ родителей, по скольку 
особенности эти выражены въ соотвттсетвующихь половылъ эле- 
ментал». 
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Допуская даже, что это заключеве всего лишь гипотетично, мы, 
однако, должны признать. что оно весьма близко къ истинБ. А разъ 
это такъ, то вполнф законно повторить еще разъ поставленный 
выше вопросъ, хотя и въ нБсколько иной форм%: для чего необхо- 
димо сліяніе такихъ элементовъ, которые, повидимому, вполнЪ са- 
мостоятельно, независимо другъ отъ друга, могли бы дать начало 
новымъ индивидамъ при соотвътетвующихъ, благопріятныхъ для 
ихъ развитія условіяхъ? И вотъ отвЪтъ, который дается большин- 
ствомъ ученыхъ на этоть вопросъ; я приведу его словами одного 
молодого измецкаго ученаго, Тэйхмана (Теейталп). 

«Сущность оплодотворенля, ~ говорить онъ, — состоитъ въ соче- 
танін признаковь родителей... Можно съ большою вфроятностью 
утверждать, что ‘емъшене признаковъ являетея конечною цњлью 
оплодотворенія-—а$з Чиа еппизениие ег 1е24е ИмесК 4ег Рза- 
типо ѕеі» *). 

Итакъ, «тайна оплодотворен1я», по манію нЪкоторыхъ уче- 
ныхъ, до известной степени отгадана: она находится въ прямой 
связи съ «тайнами» эмбріональнаго развитія и васлвдственности. 
Тамъ, гдз оплодотворене вошло въ шойиз уіуепіі организмовъ, 
тамъ оно, во-первыхъ, даетъ толчокъ къ эмбріональному развитію, 
а во-вторыхъ, ведетъ къ смЪшенію и сочетанію наслЪдственныхъ 
особенностей. Въ чемъ этотъ «толчокъ», —отвЪчаетъ Лебъ, хорошо 
ли, дурно ли, чо все же отвВчаетъ. А «смъшеніе и сочетаніе на- 
слБдственвыхъ особенностей» ведет», очевидно, къ творчеству все 
новыхъ и новыхъ формъ жизни. Чфмъ удачнфе «сочетаніе», тъмъ 
лучше, надо полагать, и продукты ето. А это ставить въ прямую 
связь «проблему оплодотворенія» съ пресловутою и не въ м$ру 
раздутою «проблемой пола»... 


П. 
Симбіоз ъ. 


Читателю, по всей вЪроятности,. изв$стна прекрасная книга 
Ц. Кропоткина «Взаимная помощь, какъ факторъ эволющи». Воз- 
ставая вполнф справедливо противъ слишкомъ односторонняго и 
узкаго толкованія дарвиновскаго принципа о «борьб за существо- 
ваніе», г. Кропоткинъ старается возможно ярче подчеркнуть роль 
взаимопомощи въ органическомъ мір вообще и въ человфческомь 
обществБ въ частности. И хотя онъ, какъ это часто бываегь въ 
такихъ случаяхъ, «перегибаетъ палку въ другую сторону», все же 
основная мысль его по существу правильна, и мы съ нвкоторыми 
оговорками не столько принцишальнаго, сколько формальваго ха- 





*) Те1сЪ шапи: Рег Веі'исћбопоѕуогоапо. Ѕеіп \Уезеп ип зете 
Вейеаёлрр. 1905. 
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рактера можемъ подписаться подъ слБдующими словами нашего 
выдающагося соотечественника: 

«ИзбЪгайте состязания! Оно всегда (?) вредно для вида, и у 
васъ есть множество средствъ избБжать его! Такова тенденція 
природы, не всегда ею вполнф осуществляемая, во всегда ей при- 
сущая. Таковъ лозунгъ, доносящійся до насъ изъ кустарниковъ, 
лђБсовъ, рфкъ, океановъ. А потому объединяйтесь — практикуйте 
взаимную помощь! Она представляетъ самое в$рное средство для 
обезпеченія наибольшей безопасности, какъ для каждаго въ отдФль- 
ности, такъ и для всфхъ вмЪфстЪ; она является лучшей гарантией 
для существованія и прогресса физическаго, умственнаго и нрав- 
ственнаго. Вотъ чему учитъ насъ природа; и этому голосу природы 
вняли всв тЪ животныя, которыя достигли наивысшаго положенія 
въ своихъ соотвфтетвенныхъ классахъ. Этому велБнію Природы 
подчинился и человзкъ-—самый первобытный человфкъ—и лишь 
велфдетве этого овъ достигъ того положенія, которое мы зани- 
маемъ топерь» *). 

Благодаря семейной и общественной жизни животныхъ а также 
и той своеобразной форм взаимопомощи, которая окрещена въ 
біологіи именемъ си.мбоза, природа, казавшаяся намъ порою лишь 
ареной нескончаемой борьбы и взаимнаго истребленія организмов, 
прюбр$таеть болфе мягк Й колоритъ. Гейтойу ея какъ будто ло- 
мается. Основная тема остается та же: «воля къ жизни», какъ 
сказалъ бы Шопенгауеръ. Но въ способахъ осуществленія этой 
самой «воли къ жизни», въ формахъ ея «объективаціи», какъ вы- 
разился бы тоть же Шопенгауеръ, звучать ужъ новыя струны, 
чувствуются иные аккорды, вплетающіеся въ руководящій, боевой 
мотивъ. Острый, ригористически-суровый характеръ борьбы м%- 
няется. Принципъ взаимопомощи, идущ на высшихъ ступеняхъ 
жизни на смфву принципу «БеЙит отит сопіга ошпез», высту- 
паетъ все ярче и ярче. И симбіозъ является одной изъ низшихъ, 
первоначальныхъ формъ осуществленія этого новаго принципа. 
Взаимопомощь, то на чисто физіологической, то на боле сложной, 
біологической почв, между представителями обоихъ живыхъ царствъ 
природы и между представителями различныхъ группъ животныхъ 
и растенй--таково содержаніе того, къ сожалвнію, недостаточно 
оцзненнаго фактора эволюціи, имя которому симбіозъ. 

Я не стану утомлять читателя перечисленемъ давно уже уста- 
новленныхъ фактовъ симбіоза. Кто, въ самомъ дл, не слыхалъ 
о взаимныхъ отношеніяхъ, положимъ, между муравьями и тлями, 
или между ракомъ-отшельникомъ и полипами? Кто не знаеть, что 
лишайники, одЪвающіе порой сплошнымъ, сфро-зеленымъ, узорча- 
тымъ покровомъ скалы и стволы деревьевъ, представляють собою 





ГА 
*) П. Кропоткин ъ. „Взаимная помощь, какъ факторъ эволю- 
цін“, Изданіе товарищ. „Знане“. 1907. 
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симбіотическій союзъ между водорослями и грибами, союзъ, поко- 
ющійся на чисто физіологическомъ обм$н® услугъ? Не сомн%фва- 
юсь, наконецъ, что читателю знакома и та форма симбіоза, кото- 
рая установилась между такими животными, какъ гидра или инфу- 
зорія-туфелька, и одноклЪтными, микроскопическими водорослями 
(зоохлореллы); напомню на всякій случай, что водоросли эти; по- 
селяясь внутри гидры или инфузори, поглощаютъ выдФляемую 
этими животными углекислоту, а сами, въ обмфнъ за ‘услугу, от- 
‚ дають имъ кислородъ; откуда слфдуеть, что и въ данномъ случаф 
мы имфемъ дЪло съ симбіозомъ на физіологической почвњ, при 
чемъ обм%иъ услугами происходитъ между представителями живот- 
наго царства, съ одной стороны, и представителями растительнаго 
міра—съ другой. Вс эти факты — повторяю —навърное, извВстны 
чятателю, и заговориль я о симбіозв лишь для того, чтобъ ука- 
зать на кое-какія изъ новыхъ наблюденій въ этой области біо- 
логій. 

Особенно интересный матеріалъ на этоть счетъ можно найти 
въ работахь Васманна, Лалуа и Ле Дантека *). 

Чтобы дать читателю представленіе о характер тзхъ данныхъ, 
которыя имфются въ работахъ только что названныхъ натурали- 
стовъ, остановимся лишь на двухъ-трехъ наиболве любопытныхъ 
въ этомъ отношенін фактахъ. 

Благодаря прекраснымъ изслЗдованямъ Васманна, который. 
кстати сказать, считается сейчасъ чуть ли не лучшимъ знатокомъ 
жизни муравьевъ, пролить ярый свЪтъ на взаимоотношенія, уста- 
новившіяся между этими насЬкомыми и цфлымъ рядомъ другихъ 
животвыхъ, извфетныхь подъ общимъ именемъ муравьиныхъ 
«друзей». 

Прежде всего, не мшаетъ отмЪтить, что Васманнъ насчиты- 
ваетъ нфеколько сотъ видовъ насБкомыхъ, которыя находятся въ 
болВе или менће близкихъ отношеніяхъ съ муравьями и иногда 
всецфло опровдываютъ данную имъ кличку муравьиныхъ «дру- 
зей». 

Среди послБднихъ самое видное мВсто занимаютъ различныя 
породы мелкихъ жуковъ, являющихся предметомъ исключительнаго 
вниманія и нёжныхъ заботъ со стороны муравьевъ. Муравьи ихъ 
кормятъ, ласкаютъ и, въ случаЪ надобности, оберегають и защи- 
щають съ такимъ же рвеніемъ, какъ и своихъ личинокъ. Чфмъ 
же обусловлено такое трогательное вниманіе къ жучкамъ, распо- 
ложившимся на жительство въ муравейникахъ? Оказывается, что 
жуки, о которыхъ идетъ здЪеь рВчь, выдъляютъ какія-то ароматическія 
вещества, быть можеть, эфирныя масла, которыя съ жадностью 





*) Иазтапи: [Ле Мойегпе Віоіоріе ипї Піе Ецміскіцпеѕвевсііеһќе. 
ЗА. 1907. Гаюу: Рагазійѕше еб Мибиајізте дапѕ Іа паите. 1906. е Патес: 
Га Ие опіуегѕеПе. 1906. 
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поглощаются муравьями и дЪйствуютъ на вихъ примфрно такъ 
же, какъ дЪйствуютъ на насъ спиртные напитки, чай, кофе, та- 
бакъ и имъ подобные «возбудители». 

Въ симбіоз муравьевь съ жуками особый интересъ представ- 
ляеть слфдующее обстоятельство. 

Муравьямъ частенько приходится перетаскивать съ мста на 
мфсто— особенно въ виду какой-либо опасности —свои живые со- 
суды съ «веселящими» напитками; а жукамъ, исполняющимъ въ 
муравейник роль такихъ сосудовъ, приходится, въ свою очередь, 
еще чаще обращаться къ своимъ кормильцамъ съ требованіемъ 
пищи. Перетаскивать жуковъ съ мфста на мфсто удобнфе всего, 
хватая ихъ за усики; жукамъ же, съ своей стороны, удобн$е всего 
обращаться къ хозяевамъ съ требованіемъ пищи такъ же при по- 
мощи усиковъ. Въ виду тавихъ спеціальныхъ отправлен, усики 
должны быть не очень длинные, но за то прочные и сильные, т. е. 
приблизительно такіе, какими они и оказываются на самомъ дБл%. 
ЗалВмъ— и это заслуживаетъ особеннаго внимавія—самый фактъ 
прочнаго сожительства съ муравьями становится возможнымъ для 
жуковъ лишь тогда. когда они дфйствительно имфютъ чфмъ возна- 
градить своихъ хозяев за оказываемое имъ попеченіе, т. е. когда 
жуки надфлены особенными органами, выдфляющими въ достаточ- 
номъ количеств пріятныя для муравьевъ «ароматическія» вещества. 
Если теперь поставить вопросъ, какимъ образомъ могли развиться 
у жуковъ-муравьиныхъ друзей характерные для вихъ усики, а 
также и железки, выдћляющія ароматическія вещества, то отвф- 
тить на него придется весьма правдоподобнымъ предположеніемъ 
Васманна, которое сводится къ слБдующему: муравьи практиковали 
и продолжаютъ практиковать по отношен къ своимъ друзьямъ 
изъ жесткокрылыхъ ту форму искусственнато подбора, которою 
пользуется и человъкъ на раннихъ ступеняхъ общественнаго раз- 
витія и которая извЪфетна въ наукъ подъ именемъ безсознатель- 
назо подбора. Оказывая предпочтене наиболће выгоднымъ въ цВ- 
ляхъ сожительства индивидамъ, муравьи твмъ самымъ способство- 
вали закръпленію и дальнЪйшему дифференцированію твхъ специ- 
фическихъ особенностей, которыми характеризуются ихъ друзья 
изъ жесткокрылыхъ; особенности эти, подобно многимъ штрихамъ 
въ организащи и въ привычкахъ нашихъ прирученныхъ живот- 
ныхъ, являются приспособленіями къ ·симбіозу и при томъ такими 
приспособленіями, ростъ и разнообразіе которыхъ опредъляются въ 
значительной мЪрЪ «безсознательнымъ», «инстинктивнымъ» подбо- 
ромъ со стороны самихъ муравьевъ... 

Въ число муравьиныхъ друзей попали и представители другихъ 
отрядовъ насфкомыхъ, напримфръ, нЪкоторые виды бабочекъ — 
собственно ихъ гусеницы, — зат$мъ мухи, кобылки и т. д. 

Особенно тђеныя отношенія на почвВ взаимныхъ услугъ убта- 
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новились между однимъ швейдарскимъ видомъ муравьевъ (Еогтіса 
сіпегеа) и голубымъ мотылькомъ Гусаепа агоиз. 

Гусеницы этого мотылька очень охотно посфщаются муравьями 
только что названной породы. Взобравшись на спину гусеницы, 
муравей привимается энергично похлопывать ее челюстями и ще- 
котать усиками. ДВло въ томъ, что на одномъ изъ колецъ этой 
гусеницы находится небольшая щель, изъ которой время отъ вре- 
мени выступаютъ капельки сладковатой жидкости *). Вотъ за 
нею то и приходятъ муравьи къ гусеницћ. Послушная сигналамъ, 
подаваемымъ муравьемъ, гусеница выпускаетъ наружу каплю-дру- 
гую жидкости, которую муравей быстро слизываетъ и проглаты- 
ваетъ. Взамфнъ доставляемыхъ муравью благъ, гусеница пользуется 
самымъ серьезнымъ попеченемъ со стороны своихъ патроновъ. 
На вол муравьи защищають ее отъ хищныхъ мухъ, осъ, жуковъ, 
а также отъ жестокаго бича всфхъ гусеницъ вообще-—оть наздни- 
ковъ, которые, какъ известно, откладываютъ свои яйца въ тфло 
(иногда на кож%) гусеницъ. Это, однако, не все. Когда настанетъ 
пора окукливанья, гусеница, о которой идетъ здфсь рвчь, ироби- 
рается внутрь муравейника, гдъ ей оказывается всяческое внима- 
ніе: муравьи сторожатъ куколку, помогаютъ молодому мотыльву 
выбраться изъ одфвающаго его чехла и обращаются съ нимъ въ 
общемъ нэстолько деликатно, что юная бабочка покидаетъ свой 
временный пріютъ, т. е. муравейникъ, совершенно неповрежденная 
и здоровая. 

Можно было бы, конечно, заняться перечисленіемъ еще цБлаго 
ряда фактовъ, не менве любопытныхъ и не менфе демонстратив- 
ныхъ. Но для нашей пфли въ этомъ нътъ никакой надобности. 
Достаточно будетъ подчеркнуть, что до послъдняго времени всЪ 
разсказы о взаимоотношеніяхъ между муравьями и ихъ «друзьями» 
носили довольно-таки непріятный, анекдотическій характеръ. Вас- 
манвъ упразднилъ тутъ «анекдотъ» и поставилъ на м%сто его 
серьезное, всестороннее наблюденіе. То же и въ вопрос% о симбіозћ 
вообще. Изъ коллекціи болђе или менфе занимательныхъ біологи- 
ческихъ курьезовъ выросъ новый отдълъ науки о жизни, предста- 
вляющій серьезный интересъ для обосновки такого важнаго обще- 
теоретическаго положенія, какъ илея о роли взаимопомощи въ 
эволюціонномъ процессъ. Симбіозъ — колоссальный аргументъ въ 
пользу этой идеи; это—новое звено въ цБпи творческихъ силъ 
жизни, это—не подлежащій никакимъ сомнђніямъ и богатый со- 
держаніемъ фактъ, эткрывающіў ксзые горизонты въ пониманіи и 
оцфик$ крайне сложныхъ явленй жизни. И, чтобы вы могли су- 
дить, какъ далеко уходятъ эти горизонты, я приведу еще одинъ 





#) По другой верфи это—пахучая жидкость, которая имфеть въ хо- 
зяйствъ муравья такое же значеніе, какъ и „ароматическія“ вещества, вы- 


дъляемыя упомянутыми выше жуками. 
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примфръ симбіоза, описавісмъ котораго и закончу настояпий 
ЭСКИВЪ. А 

Этотъ примћъръ симбіоза указанъ Ле Дантекомъ, и вотъ къ чему 
онъ сводится. 

Всв мы привыкли думать, что туберкулезъ, или чахотка, отно- 
сится къ той групов болъзней, въ основъ которыхъ лежить пара- 
зитизмъ, практикуемый бол®знетворными бактеріями; вс мы при. 
выкли думать, что чахотка вызывается бапиллами Коха, которыя 
поселяются въ тћхъ или иныхъ органахъ и тканяхъ человъка и 
самимъ фактомъ своей паразитической живнедБятельности нару- 
шаютъ нормальныя отправленія человъческаго организма, и зача- 
стую приводятъ его къ смерти. Во всякомъ случаЪ, въ наличности 
паразитизма, т. е. жизни бациллы за счетъ человфческато орга- 
низма, мы въ данномъ случаф не сомнћвались. А Ле Дантекъ усом- 
нился—и не только усомнился, но и со свойственной ему см%- 
лостью и оригинальностью во взглядахъ уемотртлъ си.мбіозъ тамъ, 
гдъ всњ предполагаютљъ сущеетвованте всего лишь паразитизма. 
Эту парадоксальную съ обще-признанной точки зрънія мысль Ле- 
Дантекъ развиваетъ въ книг «Га йе итуегзее— Всеобщая 
борьба», о которой здфсь уже упоминалось. Въ книгф этой тубер- 
кулезу посвящена спеціальная глава подъ названіемъ «Емае рһі- 
Іоѕорћідиџе де 1а їиђегсшоѕе». Однако, для пониманія развиваемыхъ 
въ этомъ «этюдВ» взглядовъ необходимы нъкоторыя предваритель- 
ныя объясненія, съ которыхъ я и начну. 

Известно, что въ организм нашемъ, помимо клЂТтокЪ, входя- 
щихъ въ составъ той или иной ткани, есть еще и клЗтки подвиж- 
ныя, которыя способны перебираться изъ одной части тБла въ 
другую, смотря по тому, гдћ въ нихъ имфется въ данную минуту 
особенная надобность. Это—такъ называемые лейкоциты или, по 
просту, бвлые кровянные шарики. Мечниковъ окрестилъ ихъ име- 
немъ фагоцитовъ, что значить «клфтки-обжоры». Задача фаго- 
цитовъ сводится, между прочимъ, къ тому, чтобы поглощать посто- 
роннія тфла, попавийя въ кровь или вт, кавой либо изъ органовъ 
нашего тфла. Такими «посторонними тфлами» чаще всего являются 
различнаго рода болъзнетворныя бактерін, хотя бы та же самая 
туберкулезная бактерія, о которой у насъ и будетъ идти дальше р$чь. 

Мечниковъ, однако, различаетъ двоякаго рода фагоциты: одни 
онъ называетъ .михрофагами, а другіе—махрофагами, или гизант- 
скими клљтками. Есть основаніе думать, что микрофати ведутъ 
борьбу съ бактеріями, т. е. защищаютъ нашъ организмъ отъ ми- 
кропаразитовъ растительнаго происхожденія; а макрофаги имЪютъ 
склонность поглощать микроскопическія тфла животнаго происхож- 
денія, напр., отработавшіе и полуразрушенные красные кровяные 
шарики. 

Вотъ и все «предварительное объяснене». Теперь же дадимъ 
ифсто мыслямъ самого Ле Дантека. 
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Назван!е «туберкулезъ» происходить отъ слова ифегсчции, 
т. е. бугорокъ *). Каждый такой бугорокъ—а бугорками усфянъ 
оргавъ, пораженный болъзнью является средоточіемъ цБлой кучи 
бациллъ Коха. Вся «философія» туберкулеза, по мысли Ле Дантека, 
сводится къ вопросу о возникновеніи и развитін этихъ бугорковъ. 
Откуда они, въ самомъ ДЪлЪ, берутся? Какъ зачинаются? 

Вотъ небольшое число бациллъ Коха попало въ какой-нибудь 
органъ человћка. Если почва оказывается благопріятною для нихъ, 
бациллы начинаютъ размножаться. Обязанность защитной рати 
нашего организма, т. е. микрофаговъ, —вступить съ бактеріями въ 
борьбу. И они сначала пытаются это дФлать: стекаются къ м%сту, 
заполоненному бактеріями. Однако, одолЪть врага имъ не удается: 
въ борьбВ съ бациллами Коха микрофаги человзка терпятъ пора- 
женіе. 

«По истечени нћкотораго времени, —пишетъ Ле Дантекъ, —на 
сцену выступають макрофаги (гигантскія клфтки), и борьба при- 
нимаетъ совершенно новый оборотъ: микробы, поглощенные макро- 
фатами, чувствуютъ себя, повидимому, ничуть не хуже, чЗиъ раньше; 
макрофаги, въ свою очередь, не кажутся сколько-нибудь стВененными 
присутствіемъ бациллъ внутри ихъ твла; набитый микробами мак- 
рофагъ напоминаетъ горазло больше какую нибудь инфузорію- 
туфельку, наполненную однокл%тными водорослями, чФмъ, напри- 
ифръ, амебу, собирающуюся переварить проглоченныхъ ею бак- 
терій»... 

Изъ цфлой группы макрофаговъ, какъ бы начиненныхъ бацил- 
лами Коха, образуется маленькій узелокъ, дающій начало узелку 
болље крупному. Такъ закладывается первоначальный бугорокъ ча- 
хотки. Въ началь центральную часть этой, какъ говорятъ иногда, 
«туберкулезной фолликулы» образуетъ цвлая куча макрофаговъ, 
наполненныхъ бациллами. Но затфмъ, вмфстВ съ увеличеніемъ 
размфровъ бугорка, живыя бациллы располагаются на поверхности 
его, тогда какъ середина оказывается занятой мертвымъ органи- 
ческимъ веществомъ. Это послфднее обстоятельство, по словамъ 
Ле Дантека, приводило не разъ ученыхъ къ той мысли, что макро- 
фаги, въ конц концовъ, разрушаютъ и перевариваютъ микробовъ 
бугорчатки. Ле Дантекъ, однако, не согласенъ съ такого рода за- 
ключеніемъ; онъ говоритъ: «И те ѕешуе дие 1а убгИ6 еѕі аШеџгѕ — 
мав кажется, что истина не въ этомъ». И затмъ развиваетъ свою 
точку зрввія, которая и кажется ему, разумвется, несравненно 
ближе къ истин. Въ чемъ же Ле Дантековское «Ја үбёгііб»? 

Вы помните, что Ле Дантекъ сравниль «гигантскую клётку» 
(макрофагъ), набитую бациллами Коха, съ инфузоріей-туфелькой, 
живущей въ си.мбіозњ съ одноклЪтными водорослями (зоохлореллы). 
Дальше онъ сравниваетъ ее съ лишайникомъ, который, какъ мы 





*) Отсюда и русское названіе туберкулеза бугорчатка, 
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уже знаемъ, представляеть симбютическей союзь грибка съ водо- 
рослью. И затЪмъ пишетъ: «Реш-@ ге п’ев{-П раз ехасёгё Че сот- 
рагег а ип ПеНеп 1‘ипюп іи шасгорвасе еі би БасШе де Косћ, еі 
Че сопѕійегег се сгопре ѕутћіоіідпе сотте ёіапї угаітелі 1'асепі 
Пе Іа їпрегсшосе —т. е., и, быть можеть не будетъ преувеличе- 
ніемъ, еслу мы уподобимъ лишайнику союзъ макрофага съ бацил- 
лой Кота, ш если мы признаемъ эту симбіотическую зрупту за 
подлиннаго возбудителя бугорчатки» (Курсивъ мой). 

Таким образомъ, туберкулезный бугорокъ, представляющій собою 
какъ бы цвлую колонію макрофаговъ, набитыхъ бациллами Коха, 
является, согласно взгляду Ле Дантека, чБмъ то аналогичнымъ, съ 
біологической точки зрфн!я, лишайнику. «Но, заявляетъ нашъ 
авторъ, вмъсто того, чтобъ развиваться въ одной плоскости, какъ 
это дфлаеть лишайникъ, подтачивающій скалу, —туберкулезный 
үзелъ развивается сферически; и понятно, чте въ центр этого 
узла, кула уже не притекаютъ ни питательные соки, ни кислоролъ, 
жизнь становится невозможной, центръ узла превращается въ 
кучу мертвыхъ продуктовъ разрушенія, тогда какъ жизнь локали- 
зируется на поверхности ето... 

«Туберкулезный бугорокъ— необыкновенный паразитъ: онъ не 
вступаетъ въ борьбу съ организмомъ, и органивмъ не защищается 
отъ него; напротивъ, элементы самого организма *) образують со- 
ставную часть этого паразита. И животное оказывается, такимъ 
образомъ, безоружнымъ противъ врага, на сторону которато пере- 
шли его собственяые солдаты... 

«Бацилла Коха—не врагъ, вступающій въ борьбу съ строи- 
тельнымъ матеріаломъ человЪческаго организма: 9то—союзникъ, 
развивают! ея при содВйствін протоплазмы фагоцитовъ; при ту- 
беркулезВ структурные элементы нашего тБла вм%сто того, чтобы 
научиться разрушать бациллы Коха, привыкаютъ жить съ ними 
въ мірБ и согласіи»... 

Итакъ, паразитомъ, вызывающимъ бугорчатку, слфдуетъ счи- 
тать не бациллу Коха, а симбѓотическій организм», подобный ли- 
шайнику и состоящій изъ макрофаговъ, наполненныхъ бациллами 
Коха—такова квинтъэссенція «философскаго этюда о туберкулез», 
таковъ смыслъ красивой гипотезы „Пе Дантека, изъ которой мы 
узнаемъ о существованіи весьма оригинальной формы симбіоза. 

Къ сожалђнію, авторъ этой гипотезы всего лишь постулируетъ 
фактъ сожительства бациллы Коха съ гигантскою клЪткой. Отъ 
него мы узнаемъ, что бацилла эта чувствуеть себя, ловидимому, 
прекрасно внутри гигантской клЪтки— питается, растетъ, размно- 
жаетея; что и гигачтская клфтка, въ свою очередь, не испыты- 
ваеть никакого ущерба отъ присутствія въ протоплазм ея ба- 


5) Ръчь идетъ, конечно, о макрофагахъ, вступающихъ въ симбіотиче- 
скія отношенія съ бациллами Коха. В. Л. 
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циллъ Коха. Но, въ чемъ польза этого сожительства, каковъ ха- 
рактеръ тЪхъ взаимныхъ услугъ, которыми обмфниваются участ- 
ники даннаго союза —объ этомъ Ле Дантекъ ве говоритъ ни 
слова... 

На этомъ я и закончу настоящій зкекизъ. 


25 В. В. Лункевичъ. 


(Продолжене слльдусть). 


* 
х С 


Зеленобархатная степь, 
И розовая даль 

И моря синяя черта, 
Блестящая, какъ сталь. 


Закатъ зажегъ всю ширь небесъ. 
Все небо—какъ эмаль. 
Весеннихъ травъ весенній шумт, 

Баюкаетъ печаль. 


Была тоска—ушла тоска... 
Была-ль она? Едва-ль... 

О томъ, чт) было тамъ, давно, 
Забыла,—и не жалы 


Легли межъ прошлымъ и душой, 
Какъ легкая вуаль, 
Зеленобархатная степь 
И розовая даль. 
Ада Чумаченко. 
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Разсказъ. 


І. 


— Миша, ты не боишься смерти? 

— НЪтъ, Коля. 

— Совсъмъ? Ни капельки? 

— Ни капельки, 

Молчаніе. Вздохъ. 

— Ты сильный, Миша... ты — святой человъЪкъ, а я... 
мн... 

Коля Лунцъ лежитъ на тюремной койк%, и все его ма- 
ленькое, тщедушное тЪло сотрясается отъ трудно сдержи- 
ваемыхъ рыданій. Онъ почти мальчикъ по виду. За то его 
товарищь по камерЪ, Яковлевъ—высокій, необыкновенно 
высок, огромный... Онъ, не переставая, шагаетъ изъ угла 
въ уголъ. СдЪлаетъ три шага—и упрется въ стћну. Назадъ 
три шага—и опять каменная стЪна... 

Съ виду онъ совершенно спокоенъ, но въ душ у него 
тоже буря: его очень тревожитъ Лунцъ, это совсЪмъ желтое, 
почти восковое лицо, на которомъ вдругъ появляются гло- 
вЪщія красныя пятна, этотъ полуоткрытый ротъ и затруд- 
ненное дыханіе... Посмотрить искоса Яковлевъ, прислу- 
шается и опять зашагаетъ, подъ гнетомъ невыразимаго стра- 
данія... Все думаетъ о бВдняг%... 

ВЪдь такъ недавно еще это былъ коротенькій красно- 
щекій феалистикъ, изъ сознательныхъ, съ такими умными 
насмЪшливыми губами, жадно глотавшій всЪ новенькія бро- 
тюрки въ желтыхъ, зеленыхъ, но больше всего—въ крас- 
ныхъ обложкахъ... А теперь его узнать нельзя! Омотрфть 
страшно! 

И такъ просто все вышло. Написалъ онъ Яковлеву за- 
писку, рвзкую, молодую, полную страшныхъ словъ, но все- 
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таки, въ конц8 концовъ, совсЪмъ ребяческую, и ее нашли 
при обыскЪ у Яковлева, замъшаннаго въ серьезномъ дъл%. 
ПослЪдовалъ аресть Лунца... А на допросахъ мальчикъ 
держалъ себя вызывающе, желая казаться „совсъмъ мужчи- 
ной“, боясь быть трусомъ... 

И что особенно мучитъ Яковлева: хоть бы разъ онъ по- 
прекнулъ погубившаго его товарища, не уничтожившаго 
своевременно роковой записки... 

А самъ страдаетъ страшно. Мучатъ его и тяжелыя цЪпи 
на ногахъ, и еще больше желфзныя кольца на худенькихъ 
рукахъ у самыхъ кистей. 06% руки скованы вмФстЪ. Поло- 
житъ онъ ихъ на грудь—груди больно... Но это что! Самое 
страшное случилось сегодня, когда Лунца пом%ћстили не- 
ожиданно въ одну камеру съ Яковлевымъ... ПослЪдній все 
время твердо былъ уввренъ, что жестокій приговоръ будетъ 
примЗненъ къ нему одному, и—вдругы.. Да, это былъ страш - 
ный ударъ!. Оба сразу поняли, что значило ихъ соеди- 
неніе... 

— Видишь ли, Коля, —возобновляетъ прерванный разго- 
воръ Яковлевъ, —въ моихъ глазахъ смерть — поступокъ. Одинъ 
изъ моихъ поступковъ въ жизни. Часто смерть является 
однимъ изъ самыхъ важныхъ поступковъ въ жизни, даже 
самымъ главнымъ поступкомъ, которымъ завершается вся 
жизнь, всЪ лучшія стремленія жизни... Да... Тогда смерть 
даже нужна... < 

Глаза у Лунца широко открыты. Слезы въ нихъ высохли, 
и онъ внимательно слушаетъ. Но вдругъ опять покривились 
губы... дрогнули уголки ихъ... 

— Миша! Родненькій, все это такъ... Но жалко в№ды 
Какъ представлю себъ, что вотъ тутъ затянуть веревкой... 
вотъ тутъ... 

Лунцъ запрокидываетъ назадъ голову и показываетъ ху- 
денькую, совершенно дътскую шею. При видв ея что то 
дрогнуло въ душ Яковлева... Но онъ говорить товарищу 
по прежнему спокойно, твердо и даже строго: 

— Жизнь людей, ея смыслъ, ея цзнность—въ большой 
иде. ВЪдь не въ томъ же ты видишь смыслъ своей жизни, 
что, напримъръ, твои железы выдъляютъ потъ? Не въ пи- 
щевареніи же видишь ты свою жизнь? Такъ ВЪДЬ? Железы 
умрутъ, а большая идея не умретъ, и въ ней —ты... 

— Да! Да! Конечно... Никогда не умретъ? 

По голосу Лунца и по его глазамъ Яковлевъ хорошо ви- 
дитъ, какъ его спокойныя и твердыя слова укръпляютъ па- 
дающую душу мальчика, жадно хватающагося за нихъ, и 
онъ готовъ говорить такъ всю ночь. 

— Никогда. Ты умрешь— другіе придутъ. 
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Лувцъ приподнялся па своей койкв и жадными, сіяю- 
щими глазами смотритъ въ глаза товарища. 

— Они непремВино придутъ? 

— НепремЪнно придутъ. 

— Какой ты умный, Миша! Ты много книгъ перечиталъ. 
А я не успълъ... 

При этихъ словахъ Лунцъ тихонько поднимается съ 
постели, встаетъ и, покачиваясь отъ слабости, съ усиліемъ 
придерживая скованными руками цЪпи на но ахъ, чтобы ве 
лязгали и не мъшали идти, — подходить кь окну. Тамъ, 
сквозь ръшетку, видно въ небЪ много огней высокаго го- 
рода. И тамъ все люди, люди, свободные и счастливые... 

Тоска сжимаеть сердце. 

— Сколько ихъ! И никто, никто не заступится! 

— Ты это о комъ? 

— О людяхъ... тамъ. 

И вдругъ юноша говорить съ внезаинымъ порывомъ, под- 
нимая руки кь рЪшеткћ: 

— Какіе они тамъ всЪ злые! Я ихъ ненавижу, такъ яе- 
навижу веЪхъ! 

— Н%ътъ, Коля, они вовсе не злые. Они просто заняты 
каждый своей жизнью. Эта жизнь пока еще нравится имъ, 
и имъ жаль ее потерять, имъ не до наст... 

— Ты говоришь— пока? 

— Да. 

Лунцъ отъ окна подходить къ Яковлеву, съ трудомъ 
передвигая ноги, и беретъ обЪ его руки. 

— Дай мнь твои руки. Воть такъ... 

Онъ беретъ ихъ въ свои пальцы, худые, прозрачные, и 
при видЪ тяжелыхъ кусковь желЪза на рукахъ товарища 
и своихъ начинаетъ беззвучно рыдать. Его слезы ручьями 
оъгутъ на руки Яковлева. 

Встревоженный, тотъ говоритъ: 

— Что ты? Что съ тобой? 

А Лунцъ, молча, прижимаеть къ своему лицу его руки 
и, обливая слезами, начинаетъ цђловать его пальцы... 

— Коля, что ты? Что ты? 

Испуганно отрываетъ Яковлевъ свои руки. А Лунцъ, съ 
силою удерживая ихъ у своего мокраго, горячаго лица и 
все покрывая поцЪлуями, сквозь рыданія говорить: 

— Миша! Ты — святой... А я... Ахъ.. Прости меня, род- 
ненькій, миленьхій, я—слабый, я—ничтожный человВкъ! 

Яковлевъ отводитъ его, плачущаго, къ постели и бе- 
режно укладываеть. Лунцъ постепенно затихаетъ и нЪкото- 
рое время лежитъ молча. Бсе кругомъ тихо. Вотъ слышно, 
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какъ сильный вътеръ ударилъ въ окно и принесъ протяж- 
ный гудокъ паровоза, тяжелый шумъ по%Ъзда. 

Лунцъ опять поднимается въ постели, и на лицЪ у него 
тихая счастливая улыбка. 

— Миша! Голубчикъ! Лежу, воть, сейчасъ и слышу: за 
окномъ шумъ вЪтра, гудокъ паровоза... И вдругъ чувствую: 
какое это счастье —чувствовать, что ты живъ, слышать, что 
и кругомъ есть жизнь, что гдЪ то тамъ бъжить паровозъ... 
Право, такое горячее счастье заливаеть грудь... ну, отъ того 
просто, что ты живешь, жи-вешь... и ничего тебъ больше— 
ты понимаешь? — не нужно!.. Ты это испытывалъ когда-нибудь? 
У тебя это было, Миша? 

Яковлевъ, внимательно слушавшій, глубоко задумывается. 
Припоминаетъ свою жизнь. Вся она проносится передъ его 
мысленнымъ взоромъ, начиная съ побъга изъ родительскаго 
генеральскаго дома. Сплошная, непрерывная борьба, и на 
каждомъ шагу одна ставка—вся жизнь, своя или чужая. 
Одна большая цвль. Одна большая идея. Изъ одного конца 
Росси въ другой, изъ одной тюрьмы—въ другую... Какъ 
языкъ пламени на горящемъ изнутри зданіи, то прорываю- 
щійся въ одномъ мЪстЪ, то перескакивающ неожиданно 
въ другое... Въчное напряженіе всъхъ силъ... НЪтъ, того, о 
чемъ говоритъ этотъ мальчикъ, онъ никогда не испыты- 
валъ! И Яковлевъ говоритъ серьезнымъ, вдумчивымъ голо- 
сомъ: 

— Нътъ, Коля, этого у меня не было... Не помню... 

— Ахъ, я и забылъ, что ты вЪдь... святой! 

И Лунцъ снова ложится на койку и лежить, грустный, 
одинокій. Лицо опять страдальчески сморщилось, губы дро- 
жатъ... Молчать долго онъ не умфетъ и не можетъ, 

— Ты не сердишься на меня, Миша? НЗтъ? 

— Да за что же? Помилуй! 

Яковлевъ кладетъ ему на голову руку и долго смотритъ 
ему въ лицо съ тихой, ласковой грустью... 

Больной, бВдный ребенокъ! Какъ издергалась вся твоя 
душа въ безсильныхъ страданіяхъ изо дня въ день, изъ 
ночи въ ночь передъ грознымъ ужасомъ надвигающагося 
неизбъжнаго конца! И какъ за это короткое время ты легко 
растерялъ все то, что наскоро, легко и жадно взялъ изъ 
тВхъ цвЪтныхъ брошюрокъ, и что въ свое время такъ ста- 
рило тебя, двлало похожимъ на взрослаго! Теперь все это 
осыпалось, какъ шелуха, и ты сталъ только мальчикъ, 
истерзанный, несчастный мальчикъ, сознающій ясно одно, 
что ему вотъ-вотъ придется умереть такою страшной смертью, 
отъ одной мысли о которой вдругъ душатъ слезы, бьетъ 
ознобъ и начинаетъ тошнить... 
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Лувцъ умолкъ. Лежитъ лицомъ кверху, съ закрытыми 
глазами. Кажется, успокоился и дремлетъ. Яковлевъ при- 
нялъ руку съ его пылающаго лба и сълъ къ себ на по- 
стель. Смотритъ: на восковомъ лиц8 у Лунца ярче, ярче 
разгораются красныя пятна. Вдругъ неожиданный звонюй 
голосъ: 

— Мама, налей же, налей и пап! 

Яковлевъ вздрагиваетъ. Бредитъ? Ужъ не тифъ ли? ВЪдь 
вся тюрьма въ зараг%... Онъ кладеть руку на лобъ Лунца. 
Лобъ въ огнЪ. РукЪ горячо. 

Вдругъ Лунць открываеть удивленные глаза, съ уси- 
ліемъ чуть приподнимаетъ голову, всматривается и гово- 
ритъ устало: 

— А... это ты, Миша?.. 

Улыбается. 

— А мнЪ, знаешь, —забылся я немного — представилось, 
что я уже дома. Лампа ярко горитъ. И самоваръ на стол. 
Чай пьемъ. И папа хочетъ еще чаю, а мама не даеть ему... 
Ну, совсъмъ, какъ живые .. 

Не договорилъ и опускаеть безсильно голову на по: 
душку. Лицо грустное, и уже глаза опять закрыты. 

Черезъ минутку опять что-то говоритъ. На лицБ пятна 
блЪднЪе, но горятъ. Вдругъ еле слышно: 

— Миша, и люди тогда будуть всВ счастливые, добрые, 
св%тлые? 

Яковлевъ обрадовался. Садится къ нему на постель и 
кладетъ руку на пылающій лобъ. 

— Да, да! 

— И тюремъ не будетъ? 

— Конечно, нътъ. 

— И люди будутъ жить долго и умирать сами... да? 

— Люди веЪ соединятся. въ одну большую семью... — 
Яковлевъ закрываетъ глаза съ дрогнувшими вЪками...— 
какъ товарищи, станутъ вмЪстВ работать и завоюютъ всю, 
всю природу... Даже злыя силы ея сдвлаютъ добрыми... 

— Хорошо будетъ!—шепотомъ прерываетъ Лунцъ. 

— ... А послв земли люди завоюютъ себЪ небо, веъ 
ЗВЪзды... 

— Родненькій мой... а погибшихъ раньше они вспомнятъ? 
Какъ мучились тЪ, какъ умирали?.. 

Лицо Яковлева невольно вздрагиваетъ. 

— Вепомнятъ! Конечно, вспомнятъ!.. 

Умолкъ мальчикъ и уснулъ. Съ закрытыми глазами, лицо 
у него сейчасъ такое покойное, свЪтлое. Дыханіе ровное, 
тихое. БлЪдная улыбка скользитъ по замученному, худень- 
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кому лицу. А воть —прерывистый затяжной вздохъ. СовсЪмъ 
какъ у ребенка, уснувшаго послЪ плача. 

Кому онъ опасенъ, этотъ, еще не живший, такой милый, 
довзрчивый большой ребенокъ?.. Кому нужна его мучитель- 
ная смерть?.. 

И Яковлевъ, сухими глазами не разъ глядћвшій въ са- 
мые зрачки неминуемой смерти, —самъ теперь плачетъ. Вы- 
сокій и прямой, сидитъ онъ на своей постели, и слезы не- 
удержимо текутъ по блъдному, суровому лицу съ вздраги- 
вающими губами... 

Въдь онъ сейчасъ одинъ, можно и ему поплакать! 


По обыкновенію лишь. въ 4 часа дня прокуроръ окруж- 
ного суда сдълалъ распоряженіе о приведеніи въ исполне- 
не смертнаго приговора надъ Яковлевымъ и Лунцемъ сего- 
дня же ночью, въ 2 часа. 

А для этого нужно, чтобы въ два часа ночи въ трехъ вер- 
стахъ за городомъ собрались товарищъ прокурора и помощ- 
никъ секретаря окружного суда, священникъ и докторъ, по- 
лицеймейстеръ и его помощникъ, палачъ и рабочіе для за- 
рытія могилы, полсотни конныхъ казаковъ съ двумя офице- 
рами и очень много городовыхъ. 

И въ этомъ была большая трудность въ виду краткости 
срока. 

Курьеры суда забЪгали по всему городу. 

ВЪдь возможны всякія случайности... 

И, дъйствительно, встрЪтились, какъ всегда, на первыхъ 
же шагахъ неожиданныя препятствія. 

Были назначены на сегодня: товарищъ прокурора Гори- 
новъ, помощникъ секретаря Алешинъ, священникъ Богоро- 
дицкій и докторъ Нарійскій. 

Началось съ того, что товарищъ прокурора Гориновъ 
оказался больнымъ. Еще утромъ слегъ въ постель, и никто 
этого не зналъ. Нужно было переназначить. Но кого? Вс то- 
варищи прокурора были или въ рагъъздахъ, или по горло 
завалены неотложной работой. 

Пришлось назначить товарища прокурора Текутова, за- 
вздующаго тюрьмой. 

Пошли къ нему на домъ... Не застали. Тамъ сказали, 
что онъ съ утра отправился въ судъ и оттуда не возвра- 
щался. 

ДъЪйствительно, послЪ вчерашнихъ картъ всталъ онъ се- 
годня поздно, около полудня, и, наскоро напившись кофе 
со сливками, посп8шилъ въ судъ. Такъ какъ онъ завзды- 
валь тюрьмой, то его особенно осаждали толпами же- 
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лающіе получить пропускъ къ заключеннымъ. Тюрьма пе- 
реполнена, и нъЪтъ отбою отъ просителей. Сегодня, какъ 
всегда. 

Но онъ торопился сегодня. Очень торопился. Потому что 
сегодня былъ день ангела Анастайи Дмитріевны Артинской, 
лучшей шанистки въ город%, съ которою Текутовъ не разъ 
выступалъ въ любительскихъ благотворительныхъ концер- 
тахъ, — очаровательной женщины. За нею онъ давно уха- 
живалъ и сегодня хотЪлъ, во что бы то ни стало, препод- 
нести ей удивительный букетъ, совеЂмъ необыкновенный, 
какого она еще никогда не получала. Букетъ изъ цвЪ- 
товъ, выписанныхь имъ изъ далекаго южнаго города че- 
резъ мЗетное цвВтоводство. Стоило это ему большихъ де- 
негъ, объ этомъ онъ мечталъ много дней и ночей, какъ 
влюбленный гимназистъ, и было для него въ этомъ „сегодня“ 
и самое большое счастье, и самое большое горе: уже име- 
вины, а цвЪтовъ еще нћътъ. Съ утра загонялъ онъ судебныхъ 
курьеровъ, то и ДЪло посылая ихъ справляться въ цвЪточ- 
ный магазинъ. А туть еще, какъ на зло, стояли лютые хо- 
лода, и на южныхъ дорогахъ начались снзжные заносы. 
Мысль, что цвъты запоздаютъ или пропадутъ въ дорог%, то 
бросала его въ холодъ, то заставляла обливаться потомъ 
все его чрезмЪрно полное, выхоленное т$ло. 

Наконецъ, онъ не вытерпълъ. Бросилъ просителей и самъ 
поскакалъ въ цвћтоводство. А тамъ съ нимъ чуть не исте- 
рика. 

— Да вы знаете, что вы со мной сдълали? Свои обяза- 
тельства должны исполнять! Я такъ не оставлю... Слышите? 
Я васъ въ судъ, въ судъ!.. 

И онъ долго визгливо кричалъ. На глазахъ — слезы. 
Ему дали холодной воды, и онъ пилъ ее стаканъ за стака- 
НОМЪ. 

А когда на улицЪ его поймали курьеры, пробъжавъ за 
его извозчикомъ съ полквартала, и онъ узналъ, что его на- 
значили сегодня присутствовать при совершеніи смертной 
казни, —то онъ вдругъ почувствовалъ себя самымъ несчаст- 
нымъ человЪкомъ на свЪтВ. Онъ бросился на квартиру про- 
курора просить кЪзмъ-либо замЪнить его. Но оказалось, что 
прокуроръ только что выћхалъ куда-то изъ города, вызван- 
ный телеграммой. 

Это его окончательно сразило... Почему, почему именно 
сегодня должны пропасть у него вечеръ и ночь? Почему не 
завтра? Не послЪзавтра? ВЪдь будуть же казни и завтра, и 
послЪ завтра! 

И въ ту же минуту въ душЪ его поднялось неодолимое 
чувство тяжелой, слЬпой злобы... къ кому? Къ тъмъ, кого 
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нужно было сегодня вЪшаль и кто ему мъшалъ жить. Онъ 
самъ чувствовалъ, что это довольно глупо; а злоба все таки 
была... г 

Онъ готовъ былъ плакать отъ раздраженія. А туть еще 
цвъты. Н»ть ихъ и нътъ. Въ страшномъ безпокойств%, ка- 
залось ему, бЪжали часы. Три раза Ъздилъ онъ справляться 
на желЪзнодорожную станцію. Ничего! И только въ 8 часовъ 
вечера на душ%Ъ отлегло: цвЪты пришли. Когда ихъ вскры- 
вали, у него пальцы дрожали отъ волненія... 

Самъ отвезъ ихъ. И тутъ, измученный волнешями дня, 
весь какъ-то раскисъ. Не хотЪлось уходить. Сидълъ въ 
мягкомъ креслЬ и все пилъ чай съ шеколадными кон- 
фектами. Такъ весело было видъть въ сверкающемъ никке- 
лированномъ самовар%, на его крутомъ боку, свою расплюс- 
нутую фигуру... 

А когда среди этого вдругъ мелькала мысль, что вотъ 
придется встать и Фхать туда, — въ душ уже не было 
злобы, а все обволакивала вдругъ какая-то нудная скука, 
похожая на зубную боль. 

„А... ца... къ чорту!.. къ чорту!“... 


Но еще труднће было судебнымъ курьерамъ поймать 
доктора Нарійскаго. 

Дома они его не застали. Имъ сказали, что докторъ 
узхалъ въ больницу. а когда пріћдетъ домой —неизвъстно. 

ДЪйствительно, Иванъ Антоновичъ Нарійскій съ 9 часовъ 
утра выћхалъ въ губернскую больницу, гдВ онъ былъ глав- 
нымъ врачемъ, и тамъ пробылъ дольше обыкновеннаго, 
почти не отходя отъ постели больной дЪвочки, Тони Шуру- 
повой. 

Воть уже третій день, какъ она безраздъльно владћетъ его 
душой. Ей произвели трепгнацію черепа, и она третій день 
между жизнью и смертью. А Иванъ Антоновичъ, вообще 
очень мягк человЪкъ, теперь съ какимъ-то особенно моло- 
дымъ упрямствомъ рВшилъ, что ни за что не уступитъ ее 
смерти, и воть каждый день цвлые часы `просиживаетъ у 
постели больной. Утромъ ветаетъ съ мыслью о ней и съ 
мыслью о ней засыпаетъ. Даже среди ночи по телефону 
справляется о температур%. 

А сегодня температура повысилась, какъ на гръхъ, на 
цВлый градусъ, и Иванъ Антоновичъ въ отчаяніи. Всегда 
такой ровный въ обращеніи съ подчиненными, онъ сейчасъ 
съ яростью напалъ на фельдшера. Не владЪя собой, кри- 
чалъ: 

— Это вы, вы! Вы виноваты во всемъ!.. 
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И когда, наконецъ, разсерженный и убитый, онъ поздно 
у$халъ изъ больницы, сюда явились за нимъ судебные 
курьеры. 

А онъ, вернувшись домой, разсфянный, почти не Блъ 
ничего за обЪдомъ и тотчасъ же заперся у себя въ каби: 
нет, распорядившись никого ни принимать, поглощенный 
однимъ вопросомъ: почему у Тони могла такъ подняться 
сегодня температура? Смерть этой дЪвочки казалась ему та- 
кимъ несчастьемъ, котораго онъ не могъ себЪ.и предста- 
ВИТЬ. 

Въ пять часовъ опять приходили курьеры, но имъ ве- 
лвли придти попозже. 

Около шести часовъ изъ деревни пріћхали мужики, ко- 
торые хотВли заарендовать у доктора землю. Упросили до- 
ложить барину; а такъ какъ Иванъ Антоновичъ сейчасъ 
очень нуждался въ деньгахъ, то мужиковъ принялъ, хотя 
это и очень раздражало его... 

Битыхъ два часа провелъ онъ съ мужиками въ дЪло- 
выхъ разговорахъ, подсчетахъ. Мужики не понимали его, 
онъ не понималъ ихъ. Опять волновался, кричалъ. Это такт, 
было непохоже на него. Усталъ страшно, и въ 8 часовъ, 
не забывъ справиться по телефону о температурћ Тони 
Шуруповой, поъхалъ въ Дворянскій клубъ. Хотълось от- 
дохнуть за зеленымъ полемъ. Это освъжаетъ. А мужикамъ 
сказалъ: 

— Рьшительную цну скажете мнЪ, когда я вернусь. 
Все равно вамъ въ часъ ночи на поЪздъ. 

Въ клубЪ его встрЪтили радостными восклицаніями: 

— А! почтеннъйшій Иванъ Антоновичъ! 

— А! Кого’мы видимъ! Мил%йшій Иванъ Антоновичъ! 

Между прочимъ, за картами онъ удивлялся, что нЪтъ 
его обычнаго партнера—товарища прокурора Текутова. Кто- 
то нескромно упомянулъ объ Анастасіи ДмитріевнЪъ. Вспом- 
нили, что сегодня— „святыя Анастасіи“. Переглянулись мно- 
гозначительно. Посплетничали, посудачили. 

Въ это время подошелъ лакей и, почтительно склонив- 
шись къ Ивану Антоновичу, сказалъ, что его спрашиваютъ 
внизу. 

— Кто? 

— Изъ окружного суда. Съ экстреннымъ пакетомъ. 
Лично. 

Когда Иванъ Антоновичъ спустился внизъ, тамъ стояли 
совсъмъ сбившіеся съ ногъ судебны курьеры. Взялъ па- 
кетъ, вскрылъ. 

„Сегодня... въ 2 часа ночи... присутствовать“... 

Иванъ Антоновичъ смЪшался. Такъ какъ курьеры все 
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стояли, то онъ отъ смущенія сунулъ имъ по двугривен- 
ному и, не поднимаясь наверхъ, ушелъ тотчасъ домой. 

Это поразило, какъ неожиданность, хотя нужно сказать -— 
онъ этого ждалъ. Мало того, онъ этого самъ желалъ. Какъ 
главнаго врача губернской больницы, и при томъ заслу- 
женнаго военнаго врача, его умышленно хотЪли избавить 
отъ тяжелой необходимости присутствовать при смертной 
казни. Но онъ самъ просилъ назначить и его въ очередь. 

Такъ поступилъ онъ посл долгаго размышленія. Онъ 
хорошо зналъ, что двое мъетныхъ врачей, изъ идейныхъ, 
подъ разными вымышленными предлогами уклонились отъ 
присутствованія при совершен! и казни. И они сами, и дру- 
гіе ставили имъ это въ честь и похвалу, находя присут- 
стве врача при казни безнравственнымъ и даже преступ- 
нымъ. Но онъ увидЪлъ въ этомъ только трусость и нрав- 
ственную фальшь. Онъ говорилъ это открыто. И когда его 
отговаривали: 

— И охота вамъ, Иванъ Антоновичъ, на старости лЪтъ... 

Онъ упрямо заявл»лъ: С 

— Я не только врачъ, но и мужчина, отъ опасности я 
не прячусь въ кусты. Если казнь—зло, то я долженъ честно 
и открыто бороться противъ нея. А если я не борюсь, то 
нравственно обязанъ принять въ свою душу этотъ ужасъ, 
не взваливая его на плечи другим»... 

Объ этомъ онъ говорилъ горячо и много. 

Это было давно, съ полгода тому назадъ. 

Но сегодня всВ эти мысли кажутся ему почему-то такими 
бл%дными, отвлеченными... Съ ними можно и спорить. 

Какая-то неохота. Вхать... въ такую ночь, подъ ледянымъ 
пронизывающимъ вфтромъ, въ степи, три версты на извоз- 
чик%... 

Страшный упадокъ силъ чувствуетъ онъ внезапно. Ему 
вдругъ кажется, что съ Тоней именно сегодня вечеромъ, ночью 
должно случиться что-то ужасное. Ослабъвшей душой овла- 
дфваютъ мрачныя предчувствія... Онъ торопливо звонитъ въ 
больвицу по телефону. Молчаніе. Еще. Еще. Наконецъ, 
отвътъ совсЪмъ неопредъленный: 

— То же, что днемъ. 

Стукъ въ дверь. Входитъ горничная: 

— Мужики просятъ отпустить ихъ къ поззду. 

Иванъ Антоновичъ говоритъ съ раздраженіемъ: 

— Ахъ, да некогда миъ сейчасъ съ ними... 

— Такъ и прикажете сказать? 

Но онъ вспоминаетъ свое объщаніе, и чувство безпомощ- 
ности охватываетъ его. Онъ обфими руками берется за го- 
лову и знаетъ, что сейчасъ у него начнется мучительное 
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сердцебіеніе, потомъ припадокъ удушья. Онъ овладЪваетъ 
собой и говорить слабымъ голосомъ: 

— Хорошо, Наташа, скажите, пусть подождутъ. 

И когда Наташа уходитъ, онъ, принявъ капель, ложится 
на диванъ, вытягивается на спин, и у него сейчасъ одно 
желаніе — успокоиться. Съ тяжелымъ чувствомъ досады, 
какъ о самой непріятной, но неизбъжной обязанности, онъ 
думаетъ о томъ, что ему придетея дћълать: сначала разгова- 
ривать опять съ мужиками, а затЬмъ, онъ кривится, —Ъхать 
туда... 

И въ душ%ф у него только холодйое чувство враждебной 
отчужденности ко всему въ мір%В, а главное, главное страхъ 
за свою жизнь! 

ГдЪ судебнымъ курьерамъ посчастливилось, такъ это— 
со священвикомъ Богородицкимт. 

Былъ онъ сегодня седьмичный. Отслужилъ заутреню, 
потомъ объдкю. Похоронилъ. Окрестилъ. Домой пришелъ и, 
лежа, читалъ „Епархіальныя ВъЪдомости“. Усталъ, что ли. 
Было скучно, и хотВлось спать. Пораньше пообъдалъ и 
легъ. А проснулся потому, что попадья пріоткрыла къ нему 
дверь и сказала: 

— Тутъ, отецъ, пакетъ теб. Двое приставовъ ждутъ. 
Говорятъ, экстренный. 

Векрылъ и сначала просто обомлЪлъ отъ страха. Изъ 
кармана штановъ вытащилъ большой клЪтчатый платокъ и 
медленно вытеръ капли пота на лысЪющей головЪ. А по- 
томъ привычнымъ движеніемъ возвелъ глаза къ потолку и 
перекрестился. Сказалъ: 

— Н%сть власть, аще не отъ Бога... Кесарево Кесареви... 

Потомъ еще подумалъ, что, стало быть, ночь не придется 
ему спать. Протяжно зЪвнулъ. Позвалъ жену. Чтобы ее не 
разстраивать, сказалъ: 

— Вотъ что, маты Ночью выћхать мнЪ надобно. Съ бла- 
гочиннымъ... да. Такъ ты ужо разбуди меня въ двЪнадцать 
къ поЪзду. 

И легъ. Сію же минуту уснулъ и спалъ кръпко-крВпко, 
какъ невинный младенецъ. 

Бумагу подъ подушку къ себЪ спряталъ... 


За то съ помощникомъ секретаря, Алешинымъ, у курье- 
ровъ было таки возни! 

Въ суд у него въ этоть день неприятность вышла. Онъ 
заслалъ повЪстку не туда, куда нужно. ПредсЪдатель по- 
звалъ его къ себЪ въ кабинетъ и распекъ: 
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— Если вы хотите у меня служить, такъ должны дЪлать 
свое дзло хорошо, а не спустя рукава. 

Вышелъ оть него Алешинъ красный, какъ вареный ракъ. 
Онъ такъ добивался секретарскаго м%фста. Родители его безъ 
средствъ. Онъ и сейчасъ, какъ во времена студенчества, бЪ- 
гаетъ по грошовымъ урокамъ. Вся надежда и была на се- 
кретарское мЂсто. А теперь—крестъ. 

А за завтракомъ въ буфетной, маленькой комнаткЪ, за- 
плеванной и закуренной, когда онъ почти машинально же- 
валъ вареную колбасу и пилъ чай, секретарь Гембачевъ, 
любимчикъ предсздателя, уже кандидатъ въ товарищи про- 
курора, вдругъ обратился къ нему: 

— А вы, Алешинъ, знаете, кажется, на очереди. 

— Какой очереди? 

— Да секретарствовать на казни. 

У Алешина упало сердце. 

— Почему вы думаете? 

Секретарь, дзлая загадочное лицо, отвћтилъ уклончиво: 

— Да такъ просто. ВЪдь всЪ были, кромЪ васъ... 

— А какъ это узнать навЪрное? — спрашиваетъ Але- 
ШИНЪ. 

Гембачевъ см3ется. 

— Это, батенька, узнается такъ. Къ вамъ являются два 
курьера, одинъ вамъ вручаетъ бумагу, а другой—въ качеств 
свидЪтеля, потому что расписки не полагается никакой. Въ 
бумагв вы извЪщаетесь, что сегодня въ такомъ-то часу вы 
должны явиться въ тюрьму съ товарищемъ прокурора, а 
къ двумъ часамъ ночи—для присутствованія при совершеніи 
казни... 

Едва высилћлъ Алешинъ въ судЪ до конца занятій. Си- 
дЪлъ, какъ въ туманЪ. А потомъ, прямо изъ суда, не за- 
ходя обфдать, побрелъ за городъ, совсъмъ какъ потерян- 
ный. Было предчувствіе, что и`енно сегодня придутъ за 
нимъ. Да и Гембачевъ не даро::ь же говорилъ. 

И у Алешина вдругъ возвикло сумасшедшее рЪшеніе: 
проходить такъ до ночи, всю гочь, чтобы только его нигдћ 
не нашли. Чортъ съ ними! Все равно по служб однЪ не- 
пріятности. Движенія не да`утъ, а на казнь посылаютъ. Къ 
чорту!.. 

Но въ степи ледяной ғ теръ насквозь пронизывалъ его 
тощее ватное пальто. Да и темнЪло уже. Городъ на горћъ 
уже въ огняхъ. Потянуг › туда, и онъ все кружилъ по окра- 
инамъ. 

Но часовъ въ 8 ка ъ то попалъ на одну изъ осв®щен- 
ныхъ улицъ. У витр ны остановился. За стекломъ цвЪты, 
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Изумительныя розы!.. Кажется, сквозь стекло, пахнутъ. 
Хорошо бы купить... 

— Ваше благороліе, а мы-то васъ по всему городу 
ищемъ— ищемъ. 

Глупое обрадованное лицо курьера. За нимъ—другой. 

Алешинъ вздрогнулъ. Не взять пакета теперь нельзя. 
Никакъ ужъ нельзя! 

И съ этой минуты для Алешина остановилось время. 
Онъ готовъ былъ ипальцемъ подталкивать стрълку на своихъ 
часахъ, которые онъ вынималъ каждую минуту и, не по- 
смотрћвъ, опять клалъ въ карманъ, чтобы черезъ минуту 
вынуть снова. 

Потомъ поспфшилъ къ себЪ на квартиру. Легъ въ пос- 
тель и на подушку передъ собой положилъ часы. 

Ахъ, ужъ скоръй бы, что ли! Скоръй бы все кончилось! 

Отъ тоски ломило голову. А стрЪлка почти не движется. 
Душа Алешина застыла въ тупой мукз. Какъ стрЪлка ча- 
совъ, казалось, остановилось его сердце въ ноющей тоск%. 

СкорЪй бы только, ахъ, скорЪй бы ужы.. 

Вечеромъ, ровно въ 10 часовъ, Алешинъ, котораго била 
нервная лихорадка, не вытерпъль и побъжалъ къ товарищу 
прокурора Горинову, чтобы ЂЪхать съ нимъ въ тюрьму. Но 
здЪеь ему сказали, что Гориновъ боленъ, и вмЪсто него на- 
значенъ Текутовъ. Алешинъ испугался. „Можетъ быть, я 
уже опоздалъ?“. Поспъшно крикнулъ извозчика и поскакалъ 
къ Текутову. Долго звонилъ, волнуясь страшно. Наконецъ, 
не открывая двери, горничная сказала ему, что баринъ какъ 
уВхали утромъ въ судъ, такъ и не возвращались... 

Алешинъ погналъ извозчика прямо внизъ, къ тюрьм%. 
Но тамъ товарища прокурора еще не было, и Алешинъ не 
зналъ, что ему теперь дЪлать. Подниматься назадъ въ го: 
родъ, на гору, подъ ледянымъ вЪтромъ—не хотћлось. Вхо- 
дить въ тюрьму— тоже... 

Остался у воротъ, не слЪзая съ извозчика. Велълъ под- 
нять кожаный верхъ и. сидя въ уголкЪ кибитки, укрывался 
етъ пронизывающаго вЪтра. И все прислушивался. Вотъ- 
вотъ по обледенълой землЪ застучатъ колеса... 

Вдругъ, по вЪтру странный шумъ. Колесъ не слышно, 
а копыта звонко бьютъ мерзлую землю, — много копытъ. 
Стихли, вътеръ упалъ. И вдругъ совсЪмъ близко. Ничего 
не понимая, въ страх Алешинъ высовывается весь изъ ку- 
зова на ледяной вЪтеръ, всматривается. Ничего не видно. 
Все кругомъ—черное. Но вотъ вверху, на небЪ, среди звЪздъ, 
показывается голова лошади и всадникъ. Еще голова ло- 
шади и всадникъ. Еще, еще... Сколько ихъ! Алешину ка- 
жется, что конца нЪтЪ, и когда одни уже совсъмъ. мимо 
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него проъзжаютъ, и въ свЪть фонаря за спиною у нихъ 
блестять винтовки, другіе все еще тамъ, вверху, качаясь, 
чернзютъ срели звЪздъ... 

Вотъ оцъпили ворота, стёны тюрьмы и притаились во 
тьмъ. Ждутъ, словно подстерегаютъ. 

Тихо. 

Нервно фыркнетъ гдъ-то лошадь, звякнетъ шашка о стре- 
мя—и снова тихо. 

Алешину жутко. ЗачЪмЪъ это столько войска притаилось 
въ засадЪ? Противъ кого? Кого они боятся? ТЪхъ, кого хо- 
тятъ повЪсить? Но въдь ихъ двое. Только двое. Они без- 
оружны. А здЪсь столько заряженныхъ винтовокъ, револь- 
веровъ, отточенныхъ шашекъ... Да у нихъ, наконецъ, и руки, 
и ноги закованы въ желћзо. Они ничего не могутъ сдълать. 
Чего же ихъ бояться? 

Но Алешинъ чувствуеть сейчасъ веъмъ своимъ су- 
ществомъ, что ихъ боятся. Да, да! Чувствуется кругомъ 
сторожкій, напряженный страхъ. Чудится, что вотъ-вотъ 
въ трепетномъ испуг жуткая темнота ночи вся вспыхнетъ 
огнями выстрБловъ, оглохнетъ отъ ихъ грохота и зальется 
кровью... 

Алешинъ не понимаетъ. Какою же страшной, неодоли- 
мой, нечеловЪ ческой силой должны обладать тъ двое, если 
ихъ такъ боятся?.. 

Наконецъ. пріћхалъ товарищъ прокурора, и въ контору 
привели Яковлева и Лунца. Алепгина опять поразило, что и 
здЪсь, въ свзтлой комнатЪ, ихъ такъ же страшно боялись, 
какъ тамъ, во тьмЪ ночи. Они, двое, совсфмъ были облъп- 
лены тюремными надзирателями. Надзиратели вошли съ 
ними въ комнату. Надзиратели остались у двери. И за 
дверью, сколько могъ видЪть Алешинъ, все надзиратели 
и надзиратели. И у кажлаго надзирателя —угрюмое, напря- 
женное лицо, и у пояса такой огромный тяжелый револь- 
веръ... За ними не сразу увидЪлъ Алешинъ и самихъ осуж- 
денныхъ. А когда увидВлъ,—удивился. 

Самые обыкновенные люди. (Самые обыкновенные аре- 
станты, какихъ онъ каждый день видитъ въ суд%. 

Яковлевъ—худой, высохій. и лицо у него спокойное. А у 
Лунца замученные глаза, и похожъ онъ на совсфмъ боль- 
ного мальчика. Но когда Алешинъ переводить глаза 
на значительное выраженіе лица у начальника тюрьмы и 
его двухъ помощниковъ, на строгое лицо полицеймейстера, 
его помощника, на выжидательныя, напряженныя лица по- 
всюду вытянувшихся надзирателей, онъ съ тревогой пони- 
маетъ, что Яковлевъ и Лунць только по внфшности ка 
жутся ему такими простыми, обыкновенными людьми, а на 
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самомъ дълъ въ нихъ заключена какая-то ужасная сила, 
наводящая на всЪхъ страхъ. 

Это чувствуется и въ товарищЪ прокурора. Онъ сейчасъ 
совеБмъ не такой, какимъ его знаетъ въ суд Алешинъ. 
Вь его обыкновенно мягкой и круглой фигурЪ сейчасъ 
что-то подтянувшееся и напряженное. Онъ кажется выше 
ростомъ и, замътно стараясь сдЪлать свой голосъ жестче и 
суровЂе, высоко поднявъ голову, съ какою-то жуткой тор- 
жественностью говоритъ: 

— Объявляю вамъ, что сегодня на разевзтЪ будетъ при- 
веденъ въ исполненіе приговоръ надъ вами. Если желаете, 
можете сейчасъ сдЪлать ваши послёдюя распоряженія и 
написать письма... 

Тихо. 

И вдругъ: 

— Некому. 

ЖелъЪзное, ледяное слово падаетъ въ тишиву комнаты 
и, кажется, леденить и мертвить самый воздухъ кру- 
гомъ. Алешинъ вадрогнулъ и впился глазами въ лицо 
Яковлева, неподвижное и страшное въ своей каменной не- 
подвижности. 

И вдругъ Алешинъ понялъ, почему этотъ человВкъ такъ 
страшенъ, и почему такъ већ, веЪ его боятся: чувствуется, 
что онъ только ногами касается земли, но къ ней уже не 
привязанъ, что онъ уже ушелъ изъ этой жизни и весь при- 
надлежить тому міру, гл все — тайна, и гдЪ не страшна 
сама смерть, которой больше всего боятся люди. 

Въ этомъ одномъ слов „некому“ былъ уничтожающій 
вызовъ всБмъ людямъ, жалко цфиляющимся за свою жизнь, 
послЪднее отрицавіе всего того, чъмъ они привязываютъ себя 
къ землЪ, чему молятся, что уважають, что любятъ для 
поддержанія своей маленькой жизни. 

И Алешину показалось, что это именно почувствовали 
ръшительно всЪ. Даже товарищъ прокурора, утративъ на 
минуту свою дЪланную, немного театральную важность, какъ 
бы задЪтый, сказалъ съ нескрываемымъ раздраженемъ: 

— Но у васъ есть матушка... 

Но Яковлевъ только молча взглянуль ему прямо въ 
глаза, и Текутовъ, отвернувъ лицо, передернулся на мъЪст®, 
а кольцо надзирателей плотнфе прижалось къ осужденному. 

Между тъмъ Лунцъ съ трудомъ передвигаетъ ноги, на- 
полняя комнату желЬзнымъ скрежетомъ своихъ цЪпей, са- 
дится, куда ему указали, за столъ и пишетъ съ полуобмо- 
рочнымъ лицомъ. Глаза Алешина влругъ наливаются слезами. 

Въ самомъ дълБ, безъ слезъ нельзя смотрЪть, какъ ху- 
денькая правая рука мальчика, съ перомъ въ восковыхъ 
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пальцахъ, движется по бЪлому листу и съ усиліемъ тянетъ 
га собою другую руку, прикованную къ ней желЪзнымъ 
кольцомъ. А кончая строку, онъ, морщась отъ боли, перено- 
сить по бумагъ обв свои прозрачныя желтыя руки въ 
этихъ страшныхъ желфзныхъ ошейникахъ... 

Вотъ ужъ кто не страшепъ, этотъ несчастный мальчикъ! 
Онъ весь земной, весь на землЪ, и видно, какъ ему до ужаса 
жаль разставаться съ жизнью... И невольно слезы текутъ 
изъ глазъ Алешина... 

А его вее-таки боятся! 

Алешинъ пораженъ. Не вБритъ своимъ глазамъ. Да, да, 
боятся!.. 

Позади, за его худенькими плечами, угрожающе вытя- 
нулся до потолка огромный надзиратель. Онъ весь накло- 
няется впередъ, и на его краснощекомъ волосатомъ лицЪ 
выкаченные глаза ползутъ по бумагЪ, строка за строкой, 
какъ ползуть тамъ рядышкомъ дв восковыхъ руки въ же- 
лЪзныхъ ошейникахъ. И въ тяжеломъ наклон впередъ 
всего громаднаго тла, и въ упрямомъ движеніи выпучен- 
ныхъ глазъ столько выжидательнаго напряженнаго страха... 
Какъ будто, вотъ-вотъ движене пера въ сторону—и комната 
взлетитъ на воздухъ со невми людьми въ ней... 

Когда Лунцъ уронилъ неожиданно голову на руки, огром- 
ный надзиратель за его спиною весь вздрогнулъ, почти под 
прыгнулъ и схватился рукою за тяжелую кобуру револь 
вера. : 

И всЪ въ комнатВ дрогнули, какъ одинъ человВкъ. 

Но Лунцъ уже подняль заплаканное лицо; глаза и носъ 
у него покраснЪли, и онъ все пишеть, все силится писать, 
потому что видно, какъ прыгаютъ его тоне восковые пальцы 
и съ трудомъ держатъ перо, выводящее по бумагЪ какія-то 
каракули. 

Тихо. 

Слышенъ только скрипъ пера. Но воть открылась и снова 
закрылась крышка часовъ. 

— Пожалуйста, кончайте, пора ужъ... 

Отъ этихъ словъ товарища прокурора Лувцъ мучительно 
вздрогнулъ, судорога свела ему пальцы, и перо упало на 
бумагу. 

Всъ вдругъ застучали сапогами, закашляли, заговорили. 

Осужденныхъ повели. 

Ведутъ черезъ тюремную церковь. Дальше, и туть же у 
дверей уже раздаются оглушительные удары молота по же- 
лЪзу цией. Алешину страшно смотрЪть, какъ у живыхъ 
людей на тЬлъ разбиваютъ цЪпи. Каждый ударъ молота 
бьетъ ему больно по виску, и онъ плачетъ, стоя въ темномъ 
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уголку церкви. Яковлеву и Лунцу ноги совефмъ освобож- 
даютъ. Похоже на волю, а это — смерть... И съ рукъ тоже 
снимаютъ цБпи, просто и грубо скручивая ихъ назади ве- 
ревкой. Алешину мгновеніями кажется, сквозь слезы, что 
это простые разбойники вяжутъ руки богомольцамъ, потомъ 
ему свяжу:ъ и ограбятъ церковь... 

А ихъ уже повели во двооъ. 

И Алешинъ елБдомъ. Весь дрожитъ отъ волненія. Видитъ, 
какъ ихъ усаживаютъ въ фургонъ, рядомъ съ городовыми. 
И такъ боятся ихъ, что съ боковъ затягиваютъ холстомъ, 
чтобы никто не увилђлъ... Прячутъ, прячутъ! Вътеръ бъетъ 
холетомъ, бросаетъ свфтъ фонаря... Алешинъ съ дрожью 
видитъ, какъ что-то дћлаютъ тамъ надъ Яковлевымъ и 
Лунцемъ... Трудно разглядЪть. Кажется, еще прикручиваютъ 
ихъ къ фургону... Тронулись. Впереди—конные казаки. По 
бокамъ— конные казаки. Позади— конные казаки. Боятся по- 
гони. Боятся какого-то страшнаго врага. 

Алешинъ поплелся слБдомъ на своемъ извозчик%. 

Подниматься нужно круто въ гору. На самомъ крутомъ 
подъемЪ, гдз перекрещивалось нЪсколько глухихъ переул- 
ковъ и Ъхать приходилось, какъ въ ущельи, среди глиня- 
ныхъ откосовъ улицы,—чаеть казаковъ встала съ лошадей 
и, прижимая къ груди заряжепныя винтовки, шла вплотную 
возлв фургона, словно каждую секунду ожидая нападения, 
каждую секунду готовясь етрзлять. Еле двигались въ напря- 
женномъ страх... 

А когда поднялись въ г родъ, стали кружить по ули- 
цамъ, выбирая самыя глухія и пустынныя, очевидно изъ 
страха попасться людямъ на глаза. На всъхъ углахъ — го- 
родовые, повсюду городовые. Если случайно показывался 
гдъ-либо запоздалый пъшеходъ, на него нападали, стараясь, 
впр ›чемъ, не производить шума, хватали и тащили въ уча- 
СТОКЪ... 

Боялись веъЪхъ. 

И такъ великъ былъ страхъ, что на глазахъ у Алешина 
едва не пристрълили одного гимназиста, который, напуган- 
ный мрачнымъ шествіемъ, долго не могъ понять, чего отъ 
него хотятъ, и не въ силахъ быль двинуться съ мъста. 

Въ отчаяніп, чуть не плача оть безсимя, Алешинъ по- 
вернулъ въ сторону и поъхалъ въ полицейское управленіе. 

Тамъ, по обыкновенію, сборный пунктъ; около часа ночи 
должны собраться всЪ: товарищь прокурора, священникъ, 
докторъ и онъ, помощникъ секретаря, и отсюда уже, ве 
вмЂетБ, Вхать за городъ, на мЪсто казни. 

Въ полицейскомъ управленіи Алешинъ нашелъ уже ка- 
кого-то священника, котораго онъ до этого никогда не ви- 
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дълъ, и доктора Нарійскаго, котораго не разъ встрЪчалъ въ 
судЪ на экспертизахъ; здъсь же былъ полицеймейстеръ и его 
ПомОЩНикКЪ. 

СидЪли и разговаривали. Батюшка держитъ подъ мышкой 
завернутое въ епитрахили евангеліе; у н°го дЪловой буд- 
ничный видъ, и онъ говоритъ: 

— А позвольте спросить у васъ, господинъ докторъ, отъ 
какихъ причинъ проистекаетъ катарръ кишокъ? Вотъ у меня, 
изволите знать, деверь есть, такъ у него... 

Полицеймейстеръ вполголоса говоритъ со своимъ помощ- 
никомъ о какомъ-то затерянномъ паспорт. 

Алешинъ забился въ уголъ, подальше отъ лампы, свЪтъ 
которой рБжетъ ему глаза, облокотилея на столъ, подперъ 
лицо руками, кончиками пальцевъ сжалъ себЪ виски, 
закрылъ глаза, слушаетъ-слушаетъ и ничего не понимаетъ. 
Только чувствуетъ, какъ у него черепъ раскалываетея отъ 
боли... 

А ждать приходится товарища прокурора еще долго. 
Кажется, проходятъ часы. 

Наконецъ, вотъ вваливается его круглая фигура. Лицо у 
него съ мороза, краснощекое и довольное. Не снимая шубы, 
садится. Полицеймейстеръ подходитъ къ нему и. звякнувъ 
шпорами, какъ любезный хозяинъ у -себя дома, хо: 
чегь угостить его — „еъ холода“ —своими папиросами, лЪзетъ 
въ карманъ, и вдругъ оказывается, что онъ забылъ папи- 
росы дома, когда, возвратясь со службы, мъЪнялъ мундиръ. 
Онъ смущенъ, онъ въ ужасЪ. Когла-то блестящий, холеный 
гвардеецъ, онъ страдаетъ безъ своихъ папиросъ и можетъ 
курить только свои папиросы—по особому заказу, съ ка- 
кимъ-то особеннымъ удивительнымъ ароматомъ. 

— Боже мой! что я сдълалъ! говорить онъ дЪланно- 
капризнымъ, стонущимъ голосомъ.—Я извиняюсь, господа, 
что задержу васъ на минутку. 

Шаркаетъ ногами, звенитъ шпорами, выхолитъ въ другую 
комнату, и слышно, какъ онъ тамъ сердитымъ, грубымъ го- 
лосомъ кричитъ на вЪстового, посылая его къ себЪ домой 
за папиросами. 

Товарищъ прокурора не возражаетъ, потому что самъ за- 
поздалъ, но по лицу его видно, что онъ этимъ недоволенъ 
и нервничаетъ. 

А батюшка, пощипывая бородку, почтительно обращается 
къ нему; 

— Осмлюсь спросить... есть у меня дЪльце въ миро- 
вомъ СЪЪЗДФ... 

Вотъ и папиросы привезены. 
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Товарищъ прокурора поднимается первый, и лицо у него 
все еще обиженное. 

ВыБхали такъ: впереди на своей паръ полицеймейстеръ 
съ помощникомъ и съ ними верховой. Товарищъ прокурора 
отпустилъ своего извозчика и лересълъ къ доктору на его 
дрожки. УвидЪлъ это батюшка и тоже захотВлЪъ выгадать: 
попросилъ у Алешина позволенія —въ очень ебивчивыхь 
выраженіяхъ—поћхать вмЪстЬ съ нимъ на его извозчикз, 
а своего отпустить. Алешинъ сначала ничего не могъ по- 
пять, а потомъ согласился. Всю дорогу батюшка толкалъ 
его въ бокъ, кутаясь, и все бормоталъ: 

— Ой, стужа какая, Господи [исусе Христе! 

'Блутъ, Ъдутъ. Конца въть черной степи, и только по 
зв'Ъздамъ можно отличить небо. Алешину кажется, что Вдутъ 
они уже много часов. 

Остановились извозчики. 

Что такое? Огни видны. Какъ-то сразу и близко, и далеко. 
Не разберешь. Оказывается, дальше Ъхать нельзя. Тутъ 
нужно встать еъ извозчиковъ и спускаться пЪшкомъ въ 
котловину, на днЪ которой и видны огни. Сквозь налетЬвшій 
ледяной вбтеръ Алешину едва слышно, какъ кто-то кри- 
читъ, что адЪсь идти нужно осторожно, такъ какъ кругомъ 
незасыпанные ямы и рвы: когда-то здвеь брали глину. 
И веъ пробираются, точно крадучись, боязливо, стараясь 
держаться ближе другъ къ другу... 

Въ своемъ жиденькомъ ватномъ пальто Алешинъ съ 
трудомъ сдерживаетъ дрожь во всемъ тълв. Во мракЪ все 
кажется, что опъ на краю чернъющаго обрыва, и хочется 
назадъ, а вЪтеръ толкаетъ, и трудно бороться съ нимъ. 
Онъ весь изнервничался за дель, голоденъ, готовъ распла- 
каться отъ головной бли, холода и страха, и въ мучитель- 
ной ТоскВ ему порою кажется, что онъ попалъ въ шайку 
разбойниковъ, и они обманомъ и насиліемъ, прячась, ночью, 
въ лютый холодъ увезли сюда, далеко за городъ, евязан- 
ныхъ беззащитныхь людей, чтобы здћеь бознаказаяно и 
безъ помЪхи убить ихъ... 

А огни все ближе. Вотъ уже видно: въ яркомъ свЪтЪ 
внизу люди чернЪютъ, и бВлыя-бзлыя качели стоять. 

Алешинъ взлрогнулъ. Совеъмъ качели! Глазъ оторвать 
не можетъ. Повернулъ голову на шумъ: это батюшка ря- 
домъ съ нимъ вамахнулъ руками и, поскользнувшись, упалъ 
впередъ на колЪни. | 

— Охъ, Господи Тисусе Христе!.. 

Огни уже въ нЪсколькихъ шагахъ, и Алешину видно, 
какъ тамъ на шумъ поднялись головы, на лицахъ испугъ, 
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и глаза, не видящіе отъ огней, уставились сюда во мракъ. 
Пугливо и нервно фыркнули лошади. 

А когда подошли совеЪмъ близко, то у Алешина было 
такое ощущеніе, что уже нЪтъ страха, нътъ холода, нВтЪ 
боли; даже не чувствуетъ онъ своего тъла, а только - одни 
глаза, въ которые врЪзывается, какъ ножемъ, каждая мелочь, 
каждая черточка изъ того, что дЪлается передъ нимъ. 

Вотъ огромный фонарь прямо на земл%, и въ еге яркомъ- 
яркомъ свЪтЪ, льющемся снизу, такими бЪлыми кажутся 
столбы висЪлицы. А между столбами черная-черная, длин- 
ная четырехуголеная яма, и изъ н'я видны спины и головы 
людей, а сбоку- свћже вырытая глинистая земля. Каждый 
комочекъ выдЂляется въ яркомъ евЪтф... 

Товарищъ прокурора спрашиваєтъ: 

— Все готово? 

А полицеймейстеръ о чемъ-то шепчется съ благообразнымъ 
старичкомъ въ котелкЪ, у котораго по-дфтеки розовыя щеки 
и окладистая, совершенно бЪлая борода. Полицеймейстеръ 
смущенъ. Неръшительно подходитъ къ товарищу прокурора 
и говоритъ: 

— ИмЪю честь доложить, что могила еще не готова. 

Тотъ, видимо, ничего не понимаетъ. Тогда полицеймей- 
стеръ поправляется: 

— То-есть, яма... 

Товарищъ прокур:ра вдругъ понялъ, и его лицо зам$тно 
наливается кровью. (Онъ вепоминаетъ полицеймейстерскія па- 
пиросы и, срывая накопившееся раздражене, кричитъ: 

— Вы бы лучше имли честь своевременно озаботиться 
исполненіемъ своихъ прямыхъ обязанностей, г. ротмистръ! 
Вы должны были, г. ротмистръ, вы были обязаны!.. 

— Но, г. прокуроръ, я не могъ же самъ вырыть... 

— Могли-съ, все могли-съ!.. 

Туть подходить старичокъ. Его по-дЪтеки румяное ли- 
чико сморщилось въ кулачокъ отъ страха. Овъ прижимаетъ 
свои руки умоляюще къ груди и бормочетъ плачущимъ го- 
лосомъ: 

— Ваше превосходительство! Ваше превосходительство! 
Съ трехъ часовъ роютъ мои рабочіе,—и ничего. Руки по- 
рвали, ваше превосходительство! Земля —глина, обледенЪзла 
насквозь, камнемъ стала... Восемь человЪкъ, ваше превосхо- 
дительство, и ничего! 

Приходится ждать, пока выроютъ могилу. 

Доносятся глухіе удары изъ подъ земли: 

— Стук-стук... стук стук... 

Отъ времени до времени изъ могилы поднимаются рабо- 
чіе--одинъ, другой... Въ рукахъ лопаты, кирки. Изъ силъ 
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выбьются,—рукавами утираютъ стекающій по лицамъ потъ. 
Туть же, сидя на вырытой глинЪ, подышатъ ледянымъ вЪт- 
ромъ и опять—въ могилу, за работу. 

Туть же стоятъ и ждутъ Яковлевъ и Лунцъ. Но сейчасъ 
ихъ не замфчають. ВсЪ озабочены, поглощены работой. То- 
и-дъло подходить къ могилЪ и заглядываетъ въ нее поли- 
цеймейстеръ. Въдь она должна быть узаконенной глубины. Онъ 
хочетъ проявиль свое рвеніе... Чтобы все было по закону, точно. 
Еще больше озабоченъ старичокъ. Онъ съ разныхъ сторонъ 
подходить къ ямЪ. Раза два, весь занятый дъломъ, онъ тол- 
кнулъ Лковлева и Лунца, не замфчая ихъ, проходя мимо. 
Онъ суетится и все подбадриваетъ рабочихъ, наклоняясь къ 
нимъ въ яму. То-и-дъло слышится его ласковый, умоляющій 
голосокъ: 

— Ну, голуби, ну еще, ну еще!.. ДружнЪй! 

А изъ-подъ земли глухо доносятся удары: 

— Стук-стук-стук... стук... стук-стук-стук... 

У Лунца обезумЪвиие, остановившіеся глаза на посинЪ- 
ломъ окоченъвшемъ лиц, онъ ничего не видитъ, ничего не 
слышитъ, онъ замерзаетъ и, чтобы согрЪться, прыгаетъ и 
скачетъ на одномъ мЪстЪ, бьетъ ногой о ногу, крутитъ пле- 
чами связанныхъ назади рукъ; похоже, что онъ пляшетъ 
передъ смертью какую-то безумную пляску, пляшетъ все 
быстр$е и быстрћЂе и прерывисто воетъ, какъ замерзающій 
песъ: 

— Ыыы... у-у-у... и-ыыы... 

Сходство съ собакой тъмъ ужаснће, что онъ противно 
щелкаетъ зубами. 

А Яковлевъ стоитъ рядомъ, прямой, какъ столбъ, и тоже 
будто ничего не видитъ, не слышитъ, не чувствуетъ; только 
по мелкой судорожной дрожи его худого лица видно, какъ 
онъ коченЂетъ на леденящемъ вЪтру. 

Вотъ, наконецъ, изъ ямы вылъзаютъ рабочіе. Всъ заму- 
чены, рукавами вытирають потъ, ручьями стекающ съ 
лицъ. Полицеймейстеръ заглядываетъ въ могилу, измЪряетъ 
глазомъ: глубина, какъ по закону. Онъ подходить къ това- 
рищу прокурора и докладываетъ: 


— Готово. 

— Готово? —переспрашиваетъ тотъ. 

— Готово. 

— Батюшка, исповфдуйте, — говорить товарищь про- 
курора. 


Батюшка подходить и привычнымъ движеніемъ, дЪловито 
начинаетъ разворачивать ецитрахиль, чтобы достать еванге- 
ліе и крестъ. 

Яковлевъ вдругъ повернулъ къ нему лицо и сказалъ: 
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— Отойдите и не кощунствуйте!.. 

И такая страшная сдержанная сила прозвучала въ этихъ 
словахъ, что батюшка, какъ стоялъ съ полуразвернутой епи- 
трахилью, такъ и отошелъ, низко опустивъ голову. А у Але- 
шина, отъ волненія, горло схватило. 

Между тЬмъ Лунцъ продолжаетъ бъшено плясать на 
одномъ мъст, и на его синемъ лицв— одно мучительное 
отчаяніе замерзающаго человЪка. 

— Тогда, секретарь, огласите приговоръ. 

Алешинъ не сразу понялъ, что эти слова товарища пре- 
курора относятся къ нему- Тотъ повторилъ: 

— Секретарь, огласите приговоръ. 

Алешинъ начинаетъ читать, облокотившись на некрашен- 
ный кухонный столъ, на которомъ стоить другой высокій 
фонарь, такой же, какъ на землВ у висЪлицы. При первыхъ 
его словахъ: 

— По Указу Его Императорскаго Величества... —въ тем- 
нотБ кто-то оглушительно крикнулъ: 

— Смир-р-р-на-а-а!.. 

Алешинъ вздрогчуль всЬмъ т$ломъ. Ему трудно читать. 
Ледяной вВтеръ качаетъ свЪть на бумагЪ, а въ кончикахъ 
коченъющихъ пальцевъ колющая боль. Коснуться бумаги 
больно. Онъ пропускаетъ строки, ряды строкъ и только все 
старается громче произносить слова, потому что озябшія 
губы сводить судорогой. На серединз бумаги останавли- 
вается. Не въ силахъ шевельнуть губами. Не слушаются его 
усилий... 

Очевидно, никто не понималъ того, что онъ читалъ, пө- 
тому что самъ товарищъ прокурора, думая, что приговоръ 
дочитанъ уже до конца, говоритъ: 

— Приведите его въ исполненіе! 

Алешинъ хочеть крикнуть, остановить... и не можетъ. Хо- 
четъ махнуть бумагой отъ охватившаго его страха, чтобы 
только задержать, отдалить тотъ ужасъ... и, въ ужасЪ, весь 
застываетъ съ остеклянившимися, выкатившимися глазами, 
потому что началось, уже началосы.. 

Уже ведуть Лунца къ висЪлицЪ. Двое городовыхъ взяли 
его сзади за связанныя руки и ведутъ, а онъ, идя къ висЊ. 
лиц, все пляшеть и все воетъ: 

— Ыыы... у-у-у... и-ыыы... 

И воть уже на доскахъ стоитъ. 

ДвЪ доски подъ висфлицей переброшены черезъ яму отъ 
столба къ столбу. Чтобы осужденный прежде времени не 
упалъ въ яму, его все за руки придерживаютъ. А это кто? 
Откуда онъ? Такой смЪшной и вмъстъ страшный-страшный... ‚ 
Маленькій и весь въ черномъ дождевомъ плащ съ капюшо- 
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номъ, глубоко надвинутымъ па лобъ, до самыхъ глазъ. И 
веревкой подпоясанъ. А глаза, носъ до рта черной маской 
закрыты; изъ подъ маски рыжіе усики торчатъ... Быстро такъ 
подходить... На плечи Лунцу, вокругъ его головы, веревоч- 
ную петлю кладетъ. Вокругъ тоненькой шеи оправляетъ. 
Плечи худенькія и грудь впалая,—петля все на бокъ спол- 
‚заетъ. 

Кто то спрашиваетъ: 

— Готово? 

Кто-то отвЪчаетъ: 

— Готово! 

И что это, что это? Лунцъ успокоился. Лунцъ уже не 
прыгаетъ отъ холода. Онъ вытягивается, вытягивается... За- 
дыхается, будто захлебывается, опущенными углами неесте- 
ственно растянутыхъ губъ усиленно гонитъ воздухъ со зву- 
комъ: пффф... пффф... И вотъ затихъ. Голову опустилъ на грудь 
и слегка на лЪвый бокъ склонилъ. Такой спокойный, непод- 
вижный. Вотъ уже носками еле-еле доски касается, на 
которой только-что стоялъ’ Воть уже носками, будто, 
клюетъ доску... И не достаетъ, уже не достаетъ... АЙ! Чуть 
дрогнулъ и поднимается по воздуху, поднимается прямо 
кверху по веревкъ. Глаза Алешина скользятъ дальше по 
веревк%, и — о. какой ужасъ! — за другой конецъ веревки 
вцвпило т много рукъ и тянутъ внизъ, тянутъ. Видно, какъ 
онЪз напрлгаются. Слышно, какъ тамъ ноги скребутъ сапо- 
гами мерзлую землю, упираясь въ нее съ усиліемъ... Страшно 
смотрЪть... А Лунцъ, чуть качаясь на веревкъ, слишкомъ 
мало поднялся отъ земли. Тогда, чтобы помочь, емВш- 
ной и страшный вдругъ бросается къ осужденному, обни- 
маетъ его сзади пониже пояса, поднимаетъ кверху и дер- 
житъ такъ съ минуту. Рабочіе, между тъмъ, крЪпко обматы- 
ваютъ другой конецъ веревки вокругъ одного столба висЂ- 
лицы. А страшный и смЪшной... Боже мой! Да что же это 
онъ дЪлаетъ? Онъ сразу, съ силою, дергаетъ тЪло Лунца 
внигъ и самъ повисаетъ на немъ, обхвативъ его цБпкими 
обезьяньими лапами... 

Это для того, чтобы разорвать у казнимаго позвоноч- 
никъ... Даже полицеймейстеръ, отвернувшись, едЪлалъ 
видъ, что ничего не замЪтилъ. 

Алешинъ застоналт... 

°А Лунцъ, спокойный, прижимаетъ кръпко подбородкомъ 
веревку къ своей шеф и чуть покручивается отъ вЪтра, 
освободившись изъ тисковъ обезьяньихъ лапъ. Только глаза 
у него страшные: совсЪмъ заведены и безъ зрачка, бълые- 
бълые, какъ молоко... 

Но это... это что? 
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Алешину кажется, что онъ сошелъ съ ума. Онъ не вЪ- 
ритъ своимъ глазамъ.—Тотъ, съ обезьяньими руками, про- 
ворно снимаеть съ висящаго Лунца опорки и кладетъ у края 
могилы. Снимаетъ съ него штаны и кладетъ туда же. По- 
томъ исподники. Развязываетъ руки и снимаетъ куртку, 
шапку съ головы... Все стаскиваетъ грубыми, рЪзкими дви- 
женіями... 

И воть уже въ одной короткой сорочкЪ, задранной 
кверху, съ подобраннымъ животомъ и выпяченными реб- 
рами, чуть-чуть покручиваясь на веревкЪ, несчастный маль- 
чикъ подставляетъ леденящему вЪтру то одинъ свой бокъ, 
то другой... 

Алешину почему-то стыдно, до боли стыдно смотр%ть 
на оголенное жалкое тЪло, но въ то же время онъ не мо- 
жетъ оторвать отъ него своихъ глазъ. Ярко освЪщенное 
снизу большимъ фонаремъ, оно такъ безетыдно-емЪло от- 
крываетъ слишшеся волоса подъ мышками, пятна грязи 
на давно немытыхъ ногахъ у пальцевъ... 

Прямо вытянутыя впередъ и разставленныя въ стороны, 
худыя, обтянутыя по костямъ дЪтскія руки закоченЪли въ 
жестВ недоум%нія. 

Тихо. Такъ тихо, что каждому кажется, будто одинъ онъ 
здЪсь, и больше нЪътъ никого, никого. Только гдъ-то во 
мрак ночи лошадь фыркнетъ тревожно и нервно... 

Такъ тянется съ четверть часа. 

НЪть силъ терпъть. Полицеймейстеръ вынимаетъ часы. 
Щелкаеть крышка разъ-другой. Рано еще... Нужно еще 
6 минутъ. Законъ требуетъ. 

И опять тихо. ВеЪ ждутъ. Застыли. Замерли. Затаили 
дыханіе. Только оголенное висящее тзло Лунца все не мо- 
жетъ никакъ успокоиться и, тихонько покручиваясь на ве- 
ревкв, поворачиваетъ ледяному вЪтру то одинъ, то другой 
бокъ... 

Опять щелкаетъ крышка полицеймейстерскихъ часовъ. 
Онъ говоритъ, обращаясь къ доктору: 

— Можно? 

Докторъ медленно идетъ. Становится на доску надъ 
ямой и пробуетъ ‚ее ногой, присВдая и нажимая. Доска 
подъ его тяжестью чуть гнется. Тогда онъ придвигается къ 
ТЪлу Лунца и вытянутой рукой нащупываетъ у него виски, 
мЪсто, гдЪ билось сердце, касается ладонью его ноги, сей- 
часъ похожей цвътомъ на чугунъ... 

— Умеръ. 

Замаскированный человъЪкъ съ обезьяпьими лапами точно 
обрадовался. Прыгаетъ и отбрасываетъ доску, перекинугую 
черезъ яму. Потомъ выхватываетъ у казака изъ ножонъ 
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шашку. Подпрыгнувъ, взмахиваетъ ею надъ головой Лунца, 
и ТЬло его падаетъ тяжело на дно могилы съ глухимъ уда- 
ромъ, навсегда скрываясь тамъ, такое опозоренное, пору- 
ганное, жалкое... 

— Подавай другого! 

Городовые положили руки на связанныя руки Яковлева. 
Вдругъ онъ нервно, сильнымъ движенемъ подергиваетъ 
плечами, стряхиваетъ ихъ руки и оборачиваетъ къ нимъ 
свое гнЪвное лицо: 

— Пр-р-рочь! Я самъ пойду на висЪлицу! 

ТВ покорно опускаютъ руки. 

А онъ дЪлаеть шагъ по направлен къ висвлицВ и 
останавливается. Высокій-высокій, головой выше всвхъ, ОНЪ 
поворачиваетъ лицо назадъ, поводитъ кругомъ глазами... 

Въ яркомъ свЪтЪ двухъ перекрещивающихся огромныхъ 
фонарей на его бБломъ изможденномъ лиць видна судо- 
рожно раздвинувшая синія губы усмЪшка, презрительная, 
уничтожающая... Она такъ страшна въ двухъ шагахъ отъ 
висълицы, что Алешинъ отворачиваетъ голову въ жуткомъ 
страхЪ, чтобы не видЪть ея... 

Да, да. Сейчасъ, умирая, онъ торжествуетъ побъду и не 
хочетъ, не можетъ дольше скрывать своего торжества. Сей- 
часъ онъ своими глазами увидълъ ихъ жалкое ничтожество. 
О, если бы они открыто, среди благо дня, съ яростью, съ 
ненавистью набросились и, въ изступленіи, въ клочья стали 
рвать худенькое тЬло несчастнаго мальчика. Тогда, пожа- 
луй, страшно стало бы за идею!.. Но они собрались сюда 
цЪлой сотней, чтобы задушить одного безпомощнаго маль- 
чика, задушить методически, равнодушно. И, чтобы имъ не 
помВшали это сдзлать, они, кралучись, какъ воры, собра- 
лись сюда, далеко за городъ, ночью, въ лютую стужу, ози- 
раясь, трусливые, жалкіе, маленькіе, подлые... Чтобы едЂ- 
лать это безъ помЪхи и безнаказанно, они по улицамъ спя- 
цаго города, въ пустынной степи разставили всюду пћ- 
шихъ и конныхъ. Они говорятъ, что нътъ гнуснЪе разбой- 
ника, отнимающаго жизнь. Неправда, неправда! И разбой- 
никъ, отнимая чужую жизнь, рискуетъ своею... А они? 
Прежде связали, а потомъ задушили человЪка, равнолуш- 
ные, безъ всякой нужды для себя, безъ всякой злобы къ 
нему. А потомъ обобрали покойника; какъ мелкіе, мерзкіе 
поришки, постащили съ него все, все, даже грязное бълье... 
налругались надъ трупомъ, и рука ихъ не дрогнула, не 
остановилась передъ кощунствомъ. О нзть, такіе враги не 
страшны! Идея безконечно сильнЪе ихъ!.. Съ этой върой не 
страшно умереть. Легко умирать... 

Онъ двлаетъ къ висБлицЪ два широкихъ, легкихъ шага, 
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и воть онъ уже на гнущейся доскъ, высокій, прямой, съ 
горло поднятой головой... 

Тотъ, съ обезьяньими лапами, къ нему. Но онъ спокойно 
наклоняетъ голову къ петлф... 

— Готово! 

Вс поражены. Замерли. 

Веревка не натягивается. 

Яковлевъ оборачиваеть голову съ петлей на шеф и го- 
воритъ настойчиво: 

— Я сказалъ: готово! 

— Господи Іисусе Христе!..—не выдержалъ кто-то. 

Кто-то другой простоналъ: „0-0-охъ!“ 

Веревка, наконецъ, дрогнула. Разъ, другой. Потянулась 
кверху... 

Алешинъ влругъ разрыдался, уткнувъ лицо въ окоче- 
нЪвшія руки. 

А когда раскрылъ лицо, то сквозь слезы увидълъ страш- 
ное смятеніе вокругъ. Онъ смотритъ и ничего не понимаетъ: вы- 
сокое твло Яковлева до колЪнъ въ могилв и, прямое, все 
опускается, опускалтся. А тотъ, съ обезьяньими лапами, и 
докторъ ухватили его подъ мышки и тащать кверху и къ 
себъ. Оба согнулись въ страшномъ напряженіи тълъ, и такъ 
странно, такъ страшно видъть рядомъ, въ общемъ усиліи, 
ДВ спины-—лого и доктора. Такъ ужасно, что они дЪълаютъ 
одно дЪло, плечомъ къ плечу, и руки ихъ переплелись на 
ТВЛЪ Яковлева. А надъ головой казнимаго безсильно дер- 
гается веревка, слабо повисвувъ въ кольц%... 

Тамъ, гдЪ другой ея конецъ, сутолока, шумъ. Плачущій 
голосъ старичка кричить: 

— Черти, черти! Проклятые!.. Что вы надЪлали?.. 

Оказывается, рабочіе отмороженными пальцами не удер- 
жали мерзлой веревки подъ тяжестью тфла Яковлева. Двое 
рабочихъ повисли, но ихъ перетягивалъ повъшенный Яков- 
левъ, медленно и неудержимо опускаясь въ могилу. 

Палачъ и локторъ все напрягаются въ страшномъ уси- 
ли. Въ Нарійскомъ съ неудержимой силой заговорилъ 
вдругъ докторъ: Яковлевъ еще живъ, а падаетъ въ могилу. 
Въ палач же проснулся палачъ: Яковлевъ падаетъ въ мо- 
гилу, а еще не задушенъ... И они оба тащатъ его, тащатъ... 
Растерявшійся товарищъ прокурора толкается возлв. Онъ 
трогаетъ доктора за плечо, за спиву и умоляюще бормочетъ: 

— Иванъ Антоновичъ! Ну, что вы... Ахь, Ивань Анто- 
новичъ! Что вы... Ну, оставьте!.. 

Но уже рабочіе оправились. КрЪфиче обмотали веревку 
вокругь рукъ и дружно потянули, упираясь сапогами въ 
мерзлую землю. 

Іюнь. ОтдЬль 1. 19 
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ТЪло Яковлева качнулось. 

Воть оно уже на рукахъ доктора и палача. Докторъ 
тянеть къ себЪ. Палачъ мђшаетъ. 

— Оставь, оставь! —кричитъ докторъ. 

Овъ обнимаетъ Яковлева и бережно опускаетъ его на 
землю, самъ опускаясь на колЪни. Наклоняется. Смотритъ 
въ лицо Яковлеву. Тоть лежитъ въ глубокомъ обморокњ%. 

Съ дрожью всегда вспоминалъ потомъ Алешинъ 6езо- 
бразную сцену!.. 

Палачъ тащитъ твло Яковлева къ себЪ, а докторъ — къ 
себъ и кричитъ не своимъ голосомъ: 

— Я тебъ не позволю, слышишь! Я тебЪ не позволю! 

ВмЪшивается товарищъ прокурора. Но докторъ, не слу- 
шая и его, все кричить: 

— Я вамъ не позволю. Я, какъ докторъ, по долгу дан- 
ной мпою присяги... я не могу позволить, чтобы вЪшали 
при мив человъка въ обморочномь состояніи. Слышите? Я 
не могу!.. 

Товарищъ прокурора въ свою очередь брызжетъ слюной 
и злобно кричитъ: 

— Вы бы раньше помнили, что вы докторъ.. 

— Я вамъ не поззолю, не позволю,.. 

— А я вамъ говорю, что вы не лЪчить сюда пріъхали, а 
знали, зачъмъ Ъхали... Знали!.. И я хозяинъ здЪеь. Я! А не 
вы... Я!.. 

Потомъ махнулъ рукой. 

А докторъ приказываетъ принести снЪгу. Сидитъ возлЪ 
Аковлева, серьезный и озабоченный, какъ у кровати боль- 
ного. 

СнъЪга никакъ не могутъ найти на обледензлой черной 
степи. Наконецъ, откуда-то изъ оврага городовой прино- 
сить комокъ чего-то бълаго... Докторъ медленно, долго нати- 
раетъ виски Яковлева, по прежнему озабоченный и серьезный... 

А когда Лковлевъ открылъ глаза, ему опять надъли 
петлю на шею... 

И воть уже виситъ, покручиваясь на ледяномъ вЪтр%, 
его обнаженное тБло, худое, длинное, стройное... 

Падаетъ оно въ ячу мягко, безъ стука, потому что па- 
даетъ не прямо на дно, на мерзлую глину, а сначала на 
твло Лунца... 

— Господивъ сотникъ! Я ириказываю вамъ ваять мое 
оружіе и немедленно доложить коменданту... взять меия 
подъ стражу. Я убилъ человЪка общими усиліями... 

Это говорить докторъ, блЪдный, самъ не похожи на 
себя, и, неловко держа передъ собой обЪими руками шашку, 
протягиваетъ ее одному изъ офицеровъ. 
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Но товарищь прокурора прерываетъ его: 

— Ахъ, Иванъ Антоновичъ, Иванъ Антоновитъ! Ну, да 
перестаньте, я васъ прошу... И такъ все испортили, слабо- 
нервный вы человЪ къ... А еще докторъ! Эхъ, вы... 

Опускаетъ руки доктора съ шашкой, -- тоть не сопро- 
тивляется,—беретъ его за талію и, тихонько подталкивая, 
ведетъ къ его же дрожкамъ и самъ усаживается съ нимъ 
рядом»... 

'Ђдутъ назадъ въ прежнемъ порядкЪ: впереди полицей- 
мейстеръ съ помощникомъ на своей парЪ, потомъ това- 
рищъ прокурора съ докторомъ, потомъ Алешинъ съ ба- 
тюшкой. 

Батюшка опять всю дорогу толкаетъ своего спутника, 
все кутаясь отъ ледяного вЪтра, и бормочетъ: 

— Ой, стужа какая, Господи Іисусе Христе!.. 

Опять степь. Но уже въ посъръвшемъ предутреннемъ 
воздухВ виценъ городъ. 

Вотъ уже копыта звонко стучатъ по камнямъ мостовой. 

Всю дорогу Ъдутъ молча. 

Уже на площади, у большой гостиницы, гдъ еще горятъ 
яркіе электрическе фонари, всЪ останавливаются, чтобы 
разъЪхаться въ разныя стороны, каждый къ себЪ. Батюшка, 
встаетъ съ извозчика Алешина, чтобы идти дальше п8ш- 
комъ. Товарищъ прокурора встаетъ съ докторскихъ дрожекъ 
и кричитъ себЪ другого извозчика. 

ВсБ встаютъ, всв жмутъ руки другъ другу. 

— До свиданія. 

— Честь имћю кланяться. 

— Покойной ночи! 

— Прощайте! 


Пьяненькій акцизяикъ, всъмъ извЪстный и зсЪхъ въ го- 
род знающій, покачиваясь, выходилъ въ эту минуту изъ 
гостиницы и, увидъвъ движеніе и по своему понявъ его, 
протяжно свиснулъ: 

— Ишь, разгулялись!.. Отцы-то наши... Картофёль-мар- 
тофёль!,. 

И весело засмЗялся. 

Мих. Борецкій. 


10* 


Эволюція французекаго 
синдикализма *). 


І 


Въ майской книжкВ «Р. Б.» я изложилъ вкратцф общіе тезисы 
теоріи современнаго револющоннаго синдикализма **). Ограничен- 
ность мфста вынудила меня коснуться лишь въ нЪсколькихъ сло- 
вахъ основныхъ тактическихъ принциповъ этого направленія. Между 
тБмъ въ револющонномъ синдикализмъ, связанномъ, какъ органи- 
заціонное явленіе въ силу своей природы гораздо тВенЂе и непо- 
средственнЪе съ сощальной борьбой, чфмъ политическая партія, 
тактика всегда доминируетъ надъ теорей и тактическія концепціи 
не столько опредфляются теоретическими построеніями, сколько, на- 
оборотъ, вліяютъ на ихъ формулироваше ***). 

Первые зачатки революціоннаго синдикализма появляются во 
Франщи съ начала 90-хъ годовъ. Исходной точкой этого направле- 
нія служилъ революціонный романтизмъ, составлявшій, до послфд- 
няго времени, по крайней мЪрЪ, неотъемлемое свойство латинской 
расы и обусловливавшій и опредфлявций учевія всей блестящей 
плеяды французскихъ соціалистическихъ мыслителей первой поло- 
вины 19-го столБтія. 

Революціонный ромаятизмь франдузовъ опредфлялея, главвымъ 





*) Для большей ясности терминологіи считаю нужнымъ отмЪтить, что 
подъ синдикализмомъ я подразумВ ваю не синдикальное движеніе вообще, а 
идейное и практическое течение, ставящее себЪ цълью революціонное пре- 
образованіе общества въ интересахъ труда путемъ непосредственной эко- 
номической борьбы рабочаго класса. 

**) Интересующихся подробнымъ изложешемъ и анализомъ этой тео- 
ріи отсылаю къ моей книжкЪ „Новое течене въ сошализмЪ“. Книгоизд. 
«Трудъ и Борьба». Сиб. 1907 г. 

***) Желая дать въ предлагаемой статьЪ описаніе эволющи синдика- 
листекихъ идей во Франци съ самаго ихъ зарожденія, изобилующей цЪн- 
ными уроками для веъхъ сторонниковъ соціализма, я буду говорить 
здъеь преимущественно объ эволюціи тактическихъ воззръній синдикали- 
стовъ, касаясь синдикалистской теоріи лишь въ тъхъ случаяхъ, когда въ 
ней непосредственно отражается эта эволюція. 
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обравомъ, двумя основными признаками: 1) преувеличенной вБрой 
въ личность и въ ея творческую способность; 2) вытекающимъ от- 
сюда убвжденіемъ въ возможности и неизбфжности близкаго обще- 
ственнаго переворота, результатомъ котораго будетъ немедленное и 
полное осуществленіе нашихъ самыхъ смфлыхъ идеаловъ и оконча- 
тельное уничтожевіе всЪхъ историческихъ, сощальныхъ и мораль- 
ныхъ пережитковъ прошлаго, однимъ словомъ, рожденіе совершенно 
новаго человчества, не имфющаго никакихъ точекъ соприкосно- 
венія съ современнымъ. 

Романтизмъ первыхъ сощалистовъ-утопистовъ осложнялся еще, 
какъ известно, ихъ мирной концегціей средствъ борьбы, которыя 
они видфли лишь въ примфрф и убвжденіи. Но если въ дальнвй- 
шемъ сторонники соціалистическихъ ученй перешли къ другой, 
болъе боевой тактической концепціи, то въ общемъ романтизмъ по 
прежнему составлялъ основной фонъ ихъ революціоннаго и соціа- 
листическаго міросозерцанія. ИзмЪнились только способы дБйствія, 
пылкая же и несокрушимая ввра въ близость побЪды и полной 
перестройки заново всего общества, отъ верху до низу, въ самомъ 
близкомъ будущемъ, осталась. 

Разгромъ Коммуны нанесъ сильный ударъ романтическимъ ил- 
люзіямъ французскихъ революпіонеровъ, но отнюдь не разрушилъ 
ихъ. Подъ вліяніемъ жестокаго пораженія, понесеннаго парижской ре- 
волюціонной арміей, многіе революціонеры начали, правда, терятьввру 
въ цБлесообразность уличной баррикадной борьбы и вооруженныхъ 
возстаній, но это привело ихъ лишь къ убъжденію въ необходимости 
отыскать новое боевое средство, боле вфрное, болће грозное. Для 
нихъ все дфло заключалось только въ отысканіни такого средства, 
которымъ можно было бы замфнить старые пріемы наступленя и 
защиты, общ же взглядъ ихъ на характеръ революціоняыхтъ за- 
дачъ остался тотъ же. Какъ справедливо указываеть секретарь 
Генеральной Конфедеращи, Грифюэль, въ одной изъ своихъ послвд- 
нихъ статей въ «Асйоп Шігесіе», романтики революцін не восполь- 
зовались уроками безпримфрнаго въ истори революціоннаго ката- 
клизма, чтобы ввести въ практику борьбы новыя формы дъЪйствія, 
диктуемыя безпрерывной эволющей капиталистическаго общества. 
Они продолжали топтаться на одномъ мств вокругь своей закостен%- 
вшей догмы и р$шительно ничего не забыли, ничему не научились. 
Баррикадная борьба, борьба съ оружіемъ въ рукахъ потерићла, ка- 
залось имъ, крушеніе, и воть на смфну ей является всеобщая 
стачка. Но и всеобщая стачка подъ вліяніемь унаслЪдованныхљ 
отъ прошлаго романтическихъ иллюзій, точно такъ же, какъ раньше 
баррикадная борьба, разсматривается, какъ средство для немедлен- 
Ной реализаціи идеальнаго общества. 

Идея всеобщей стачки, являющаяся квинтъ-эссенціей револю- 
ціонно-синдикалистской концепціи, начинаетъ получать распростра- 
неше во Франщи въ концв 80-хъ и въ начал 90-хъ годовъ, Пер- 
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вую оффидіальную сапкцію организовавнаго рабочаго класса эта 
идея получила на, Марсельскомъ конгрессв синдикатовъ въ 1892 
году, на которомъ самымъ ярымъ защитникомъ всеобщей стачки 
выстулилъ вынфший министръ юстиція Бріанъ и на которомъ 
былъ утвержденъ лредславленный Бріаномъ же докладъ, клавшій, 
такъ сказать, первые камни теоретическаго и тактическаго зданія 
революціоннаго синдикализма. Для изученія истори развитія син. 
дикалистскихъ идей во Франщи этотъ докладъ представляетъ чрез. 
вычайно цЪънный документъ. Я приведу поэтому нкоторыя вы- 
держки изъ его заключенія, которыя могутъ служить прекрасной 
иллюстращей сказаннаго выше о томъ, какъ смотрфли на всеоб- 
шую стазку ея первые проповЪфдники: 

«Принимая во ввиманіе, что возмутительная капиталистическая 
организадія, находящаяся въ рукахъ правящаго класса, дфлаеть 
невозможными всящя мирныя попытки къ освобожденію трудя- 
щихся, попытки, къ которымъ напрасно ррибъгала въ продолженіе 
полувфка соціальная демократія, что между капиталомъ и трудомъ 
существуетъ антагонизмъ интересовъ, который такъ называемые 
либеральные законолатели не пожелали уничтожить;... что въ числЪ 
легальныхъ средствъ, легкомысленно предоставленныхъ работникамъ, 
имфется одно средство, которое при умфломъ практическомъ при- 
мфнен!и можетъ обезпечить экономическую трансформацію и при- 
вести къ торжеству справедливыхъ стремленій пролетаріата; что 
это средство есть всеобщее олновременное прекращеніе работы во 
всъхъ отрасляхъ производства, то-есть всеобщая стачка; что такая 
стачка, яе ограниченная заранфе опредфленнымъ срокомъ, приве- 
детъ неизбъжзо работую партію къ полной побфдЪф, конгрессъ по- 
становляетъ: 1. Принципъ всеобщей стачки одобряется. 2. Федера- 
ція синдикатовъ и федерація биржъ труда приглашаются раепро- 
странять и пропагандировать этотъ прияципъ въ масс, а также 
изучать и приготовлять способы создавя спеціальной организаци 
французскаго рабочато класса для того, чтобы получить возможность 
представить Интерпаціональному Конгрессу 1893 года полный про- 
ектъ всеобщей стачки. 8. 1-0е мая назначается датой міровой кон- 
сультащи всфхъ работниковъ, какъ синдикированныхъ, такъ и не 
синдикированныхь, относительно принцииовъ всеобщей стачки» *). 

Бъ этой тирадъ мы находимъ веф черты, свойственныя ре- 
волющіоппому романтизму: всеобщую стачку предполагается про- 
вести въ самомъ близкомъ будущемъ, о чемъ свидћтельствуетъ по- 
ставовлеше о представленій Интернаціовальному конгрессу полнаго 
проекта всеобщей стачки, и вмъстВ съ этимъ сильно преувеличи- 
вается революціопвость рабочаго класса и вліяніе его органи- 
зацій, о чемъ не менфе краснорЪчиво свидвтельствуетъ рБшеніе 


*) «Мопуетете Ѕос?а[іѕёе», 15 ЅеріетЪтге 1908. «Сп Фоситепе мед», р. 
201-202. 
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провести такую мру, какъ «оселёрная» копсультація въ одинъ 
и тоть же лень «всЪхъ работниковъ, как, синдикированныхъ, 
такъ и несиндикированныхъ>. 

Впрочемъ, мяогіе изъ делегатовъ конгресса, вотировавшихъ за 
үтвержденіе доклада о всеобщей стачкЪ, шли еще дальше и прямо 
заявляли, что они получили мандатъ голосовать за немедленное 
проведеяіе ея въ жизнь (@тёуе Сепбгаіе питеме) *) и эти за- 
явленія не были даже результатомъ быстро проходящато увлеченя. 
Черезъ годъ, на слфдующемъ сиядикальномъ конгрессЪ, который имЪлъ 
мЪсто въ Париж и на которомъ принципъ всеобщей стачки снова 
былъ вотированъ почти едияодушно, 25 делегатовъ требовали не- 
медленнаго перехода отъ словъ къ дфлу и настаивали на немед- 
ленпомъ призывЪ къ всеобщему прекращен работъ **). 

Въ девяностых годахъ энтүзіазмъ синдикалистовъ, ихъ увло- 
ченіе всеобщей стачкой, которая казалась имъ «очастьемъ близ- 
КИМЪ п возможнымъ», буквально не имЪли предфловь Векорћ 
посл парижекаго конгресса, въ 1893 году, былъ даже образован 
спеціальный «комитетъ организащи всеобщей стачки», который 
долженъ быль принять всЪ необходимыя м$фры для ея успфшнаго 
осуществленіз. И, что всего характервфе, сторонники всеобщей 
стачки, такъ называемые Обтёуе @бпбгаИзе’ы, загипнотизирован - 
ные своей 146е йхе, начали относиться въ высшей степени отри- 
цательно къ частичнымъ забастовкамъ во имя ТЬХЪ или иныхъ 
непосредственныхъ экономическихъ требованій. Это было, конечяо, 
съ ихъ стороны вполнз послвдовательно и логично. На самомъ 
ДЪлЪ, разъ въ ближайшемь будущемъ предстоитъ грандіовная битва 
со старымъ строемъ, требующая напряженія всъхъ силъ, то какой 
же смыслъ растрачивать боевую энергію рабочаго класса въ мел- 
кихъ стычкахъ, могущихь дать въ лучшемъ случа ничтожные, съ 
истинно революціонной точки зрънія, результаты? ЦФлый радъ про- 
пагандистсчихъ брошюрокъ, выпущенных въ довяностыхъ годахъ 
апостолами всеобщей стачки, стремился вбить эту истину въ 
голову рабочихъ. Особенно рВзкое осужден частичныхъ забасто- 
вокъ мы находимъ въ брошюрахъ одного изъ духовныхъ отцовъ 
современнаго синдикализма, Фернанда Пеллутье, и «отца» всеобщей 
стачки—Брана. 

«Вс частичныя забастовки, рфшительно всф, какъ удачныя, 
такъ и неудачныя— вредны», писалъ первый, «ибо... даже послЪ 
удачной забастовки на рабочихъ такъ гнетуще дЪйствуегъ кон- 
трастъ между незначительностью результата борьбы и суммой по- 
траченныхъ усилій, что въ течене долгаго времени огъ нихь нельзя 
ожидать помощи революціонному движению. Хорошій результатъ, 





*) Тамъ же, стр. 204. 
же См. В. РеПоийег. «Нієѓоіге 4ез Воцгвез йи ТгауаИ». стр. 68. 
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нечего сказать»... задача революціонеровъ лежитъ поэтому въ дру- 
гой плоскости: «необходимо готовиться къ всеобщей стачк%» *). 

«Я не являюсь партизаномъ частичныхь забастовокъ», читаемъ 
мы у Бріана, въ его рвчи по поводу всеобщей стачки, рБчи, выпущен- 
ной отдфльной брошюрой въ 1900 году комитетомъ Генеральной 
Конфедеращи Труда. «Я считаю ихъ вредными (пеЃаѕїеѕ), даже 
когда онъ даютъ положительные результаты. По моему мвЪнію, ре- 
зультаты частичныхъ забастовокъ не вознаграждаютъ понесенныхъ 
жертвъ». То же самое приблизительно повторяли и друге синдика- 
листскіе авторы. 

Но выдвиган!е всеобщей стачки, какъ универсальной и един- 
ственной революціонний панацеи и при томъ для ближайшаго бу- 
дущаго, неизбъжно и логически должно было привести ея наиболфе 
фанатическихъ сторонниковъ не только къ отрицанію частизныхъ 
забастовокъ, но и къ не менфе полному, не менфе категорическому 
отрицавію и политической борьбы, къ аполитизму и даже къ ан- 
типолитизму. Въ этомъ обстоятельств и кроется въ дЪйствительности 
первопричина аполитическаго характера французскаго синдикализма. 
Иначе и быть не могло. Въ рукахъ рабочаго класса, разсуждали пер- 
вые сиядикалисты, имфется могущественное средство, при помощи 
котораго онъ можетъ не когда-нибудь, а сейчась же, стоитъ ему лишь 
захотвть, разрушить до основанія современный строй порабощевія 
и гнета. Стоитъ только работникамъ схрестить на груди свои мо- 
золистыя руки. Четепгей пло ез рош" ге гедоща ев, какъ го- 
ворилъ еще первый провозвфстникъ всеобщей стачки, Мирабо, и въ 
силу одной ихъ инерШи остановится пульсъ соціальной жизни, об- 
рушатся стропила буржуазнаго общества и на развалинахъ стараго 
порядка спонтанейно возниєнетъ братекое общежитіе свободныхъ 
тружениковъ. Не ясно ли, что всБ усилія революціонеровъ 
должны быть направлены на то, чтобы рабоч классъ вакъ можно 
скорфе понялъ необходимость и цфнноеть всеобщей стачки и по- 
спшилъ провести ее въ жизнь? И не ясно ли также, что полити- 
ческая партія, хотя бы и партія соціализма, зовущая работниковъ 
къ участію въ выборахъ, стремящаяся увлечь ихъ на борьбу за 
завоеван!е непосредственныхъ реформъ, выставляющая программу 
минимумъ, только усыпляетъ энергію пролетаріата, гаситъ его ре- 
волюціояный духъ и сознательно или безсознательно создаетъ ди- 
версію въ сторону отъ соціализма. И синдикалисты не замедлили 
выдвинуть лозунгъ: долой политику, которая до сихъ поръ ничего 
не дала трудящимся, и все для всеобщей стачки. Въ этомъ отно- 
шеніи первые французскіе синдикалисты остались в$рны традиціямт 
сощалистовъ-утопистовъ, которые изъ однородныхъ соображеній въ 
свое время также проповфдывали, если не антиполитизмъ, то во 
вслкомъ случаЪ аполитизмъ. ИзвЪстно, напримфръ, какъ Сенъ-Си- 





*) Е. РеПопііег. Опеѕі се ице Іа Стёуе Сепега]е, стр. 23-я. 
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монъ отрицательно относился въ великой французской революцій, 
которой онъ былъ современникомъ. Сенъ-Симонъ, не привимавшій 
никакого участія въ револющонныхъ событіяхъ, зло иронизировалъ 
надъ политическими дфятелями своей эпохи. Ови, говорилъ онъ, 
создаютъ себф иллюз!и смутными метафизическими отвлеченностями 
и совершенно игнорируютъ основныя условія существованія общс- 
ства, измБненіе которыхъ одно только могло бы вывести нащи изт 
глубокаго кризиса. А для того, чтобы измФнить эти основныя усло- 
вія, т. е. экономическія отношенія, Сенъ-Симонъ отрицалъ необхо- 
димость предварительнаго политическаго переворота. Въдь онъ быль 
убъжденъ, что стоитъ только людямъ захотфть, и та сощальная си- 
стема, которую онъ вынесъ въ своемъ умф, можетъ быть осущест- 
влена сейчасъ же. Отрицательное отношеніе Сенъ-Симона къ по- 
литикз нельзя даже объяснить, какъ, напримфръ, у Прудона. антигосу- 
дарственной ковцепціей, ибо Севъ-Симонъ въ своей схемЪ отводилъ 
государству существенную и важную роль. То же самое мы встр%ђ- 
чаемъ и у Фурье, не щадившато сарказмовъ противъ французской 
револющи и критиковавшаго ее постоянно самымъ ръзкимъ обра- 
зомъ. Эту аполитическую традицію свято соблюдали и ученики Сенъ- 
Симона, пока существовала ихъ «церковь». ИзвЪстно, что въ ра’- 
гар «іюльскихъ дней», когда весь Парижъ былъ охваченъ пламе- 
немъ возстанія противъ реставрированной «бфлой» монархш, вожди 
сенъ-симонистовъ, такъ называемые «све Че Іа 4осите», выпу- 
стили воззваніе къ своимъ единомышленникамъ, въ которомъ имъ 
рекомендовалось «быть спокойными (ёіге сапе) и не принимать 
никакого участія въ инсуррекціонномъ движеніи». Въ этомъ именно 
и заключается истинное мужество сенъ-симонистовъ, гласило воз- 
ваніе, и тутъ же приводился примфръ самого основателя школы, 
который сум%лъ остаться слокойнымъ во время великой револющюн- 
ной бури 1789 тода *). 

Даже старый Интернаціоналъ, насчитывавшій въ своихъ ря- 
дахъ такихъ «матеріалистовъ», какь Марксъ и Энгел: съ, въ пер- 
вую эпоху своего существованія придерживался этой аполитиче- 
ской традицій и также отрицалъ необходимость участія въ повсе- 
дневной политической борьбъ. Аполитизмъ цитированныхь соща- 
листовъ - утопистовъ и интернаціоналистовъ точно такъ же, какъ 
аполитизмъ первыхъ французскихъ синдикалистовъ проистекалъ, 
какъ я уже указывалъ, изъ одной и той же логической предпосылки: 
политика отвлекаетъ отъ исгинныхъ задачъ общественнаго пере- 
устройства, полная реализащя котораго можетъ быть дфломъ зав- 
трашняго дня, а потому политика должна быть изгнана изъ сферы 
двятельности борцовъ за будущее. Но у провозввстниковъ фран- 
цузскаго синдикализма аполитизмъ, именно въ виду ихъ боевой 
революціонности, именно потому, что имъ приходилось сталкиваться 





*) См. объ этомъ: Е. Еошпіёге. ‹«Ѓађгерпе е Гошз Рыйрре>., Рагіѕ, р. 36. 
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безпрерывно ва арен® своихъ выступлен! съ политическими орга- 
кизаціями соціализма, имфвшими извфетное вліяніе на массы, 
быстро превратился въ антиполитизмъ, въ активную и страстную 
борьбу противъ политики. Правда, антиполитическія теченія не 
сразу получили преобладаее во французскомъ синдикальномъ мір%. 
Многіе изъ сторонниковъ всеобщей стачки, оцфиивавиие боле 
трезво двйствительность и не считавшіе возможнымъ совершить 
соціалистическій переворотъ сейчасъ же, находили нужнымъ и по- 
лезнымъ существованіе рабочей парти и. дЪятельное участіе въ 
политической жизни. 

Такова была, между прочимъ, точка зр$ня аллеманистовъ *), 
т. е. сторонниковъ сощалистической фракши, во глав которой 
стоялъ Аллеманъ, пользовавшійся большимъ вліяніемъ въ синди- 
кальныхъ кругахъ. 

Лишь междуфракціонная война соціалистическихъ организацій 
въ области профессіональнаго движекія, приведшая синдикаты въ 
цфляхъ самосохраненія къ необходимости порвать со весъми пар- 
тіями содіализма, а затъмъ эпоха мильеранизма, глубоко разочаро- 
вавшая передовыхъ рабочихь въ положительномъ значеніи демо- 
кратіи и вызвавшая у нихъ недовћріе къ политическимъ соціали- 
стамъ подготовили въ синдикатахъ почву для торжества аполи- 
тизма и антиполитизма **). Съ другой стороны, побфд$ этихъ тен - 
денцій содфйствоваль фактъ вступленія въ синдикальные ряды 
анархистовь, почуявшихъ возможность укрфииться на позиціяхъ, 
изъ которыхъ были выбиты ихъ друго-враги-—сощалисты. Значи- 
тельное вліяніе имфли здВеь и прудоновскія традиціи, сохранив- 
шіяся у французскаго пролетарізта. Но, повторяю, всф эти об- 
стоятельства лишь создавали блягопріятную почву для аполитизма 
и антиполитизма въ сивдикальномъ движеніи. Первопричиной же, 





*) Аллеманисты, между прочимъ, раньше веъхъ „политическихъ“ со- 
ціалистовъ во Франщи признали оффишально всеобщую стачку. 

**) Изо всъхъ фокторовь, содъйствовавшихъ торжеству антиполити- 
ковъ во французеколь синдикальномъ движенін, мильеранизмъ можно 
считать самымъ крупнымъ факторомъ. Дьло въ томъ, что вступленіе Милье- 
рана въ министопетво, какъ признаютъ это даже сами револющонные 
синдикалисты (см. статью Лагарделя „Вероизе а Јацге'&“ въ „Мопуешепі 
Уосіаіѕ{е",іюнь 1901 г.) далъ сильный толчокъ росту рабочихъ синдика- 
товъ и развитию и расширенію ирофессюнальнаго двпженія. Рабочіе были 
убъждены, что, разъ въ правительств участвуетъ соціалистъ, то веъ шансы 
въ столкновешяхъ съ хозяспами па ихъ сторонъ, и съ әнтузіазмомъ 
броеплись въ борьбу. Разстрьлы рабочихъ на Мартиник, въ ШалонЪ и 
т. д. не преминули разсћять эти иллюз!и и создали въ синдикальномъ 
мірв реакцію противъ политики, чъмъ не замедлили воспользоваться 
крайне синдикалисты. Посл} конгресса въ Монпелье въ 1902 г. они 
начинаютъ получать преобладаніе въ Ковфедерати труда, а буржскій 
конгрессъ 1904 г. окончательно укръпилъ ихъ позищи въ центральной 
организащи французскаго синдикализма. До 1902 года они господствовали 
преимущественно въ федерацій биржъ труда, основанной Пеллутье. 
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вызвавшей къ жизни эти тенденцій въ области профессіолальной 
борьбы, быль охар:ктеризованный уже мною своеобразный рево- 
люціонвый романтизмъ первыхъ синдикалистовъ, ихь убъ;кденіе 
въ возможности при помощи всеобщей стачки немедленно и полно 
осуществить сощализмъ. 


П. 


Но, если аполитизмъ первыхъ синдикалиставъ, вытекавшій изъ 
ихъ основной концешши, обострился съ теченіемъ времени и пре- 
вратилея подъ вліяніемъ условій, среди которыхъ имъ пришлось 
вести свою пропаганду, въ рфз&й антиполитизмъ, то ихъ отрицатель- 
ное отношеніе къ частичнымъ забастовкамъ, наоборотъ, векорЪ за- 
мВнилось отношеніемъ положительнымъ. Частичныя забастовки 
безусловно вредны, по прежнему утверждали синдикалисты, но 
кто можеть поручиться, что при счастливой комбинации условт, 
при ум®лой тактик революціонеровъ, ловко использовывающихь 
возвикающія въ процесс забастовочной борьбы неожизанныя я 
непредвидзнныя обстоятельства, любая частичная забастовка не 
превратится въ всеобщую, въ сопНастайой с6пбге? Задача син- 
дикалистовъ поэтому очевидна и не представляеть сомнфнй. Они 
должны всфми способами содъйствовать возникновенію частичныхъ 
забастовокъ, поддерживать забастовщикозъ и напрягать всз свои 
усямя на то, чтобы раздуть искру революціонлаго возмущеня, 
тлвющую въ кваждомъ, даже частичномь конфликт труда съ ка- 
питаломъ, въ грандозный пожаръ революц!и, чгобы пріостановка 
производства на отдЪльвыхъ заводахъ или въ отаФльной отрасли 
промышленности завершилась полной пріостановсой производи- 
тельной жизни во всей странъ. Синдикалисты принялись за осу- 
ществлевіе этой задачи съ жаромъ и увлеченіемъ, напоминаю- 
щимъ первыхь адептовь христіанства. Но, какъ и слЪловало 
ожидать, ихъ дЪятельность не давала никакихъ результатовъ. 
Напрасно тратили они энергію и силы: всеобщая стачка упорно 
не возникала и комитетъ, спеціально созданный для ея про- 
веденія въ жизнь, терпфлъ постоянныя фіаско. И фіаско эти 
были иногда чрезвычайно жестокими и начинали колебаль пыл- 
кую вфру синдикалистовъ. Какъ на наиболбе ярый примъръ, со- 
шлюсь хотя бы на имфвийя мђсто въ 1398 году неудачныя по- 
пытки вызвать всеобщую стачку воЪхь рабочихь корпорацій строи- 
тельнаго дфла и на всей еЪти фрапцузскихъ желфзныхьъ дорогь. 
Неудача желфзнодорожной стачки была особенно поучительна. Ини- 
ціатива этой стачки принадлежала сиядикату желБзно-дорожныхь 
служащихъ рабочихъ. Вожаки назвапнаго синдиката долго гото- 
вились въ борьбЪ, приняли цфлый рядъ подготовительныхъ мфръ, 
всюду встрЪчая сочуветвіе и әнтузіазмъ, и были глубоко убфждены. 
что успвхъ увфичаеть ихъ усилія. Имъ казалось, что побфда обез 
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печена, что вс шансы на ихъ сторонф и что стоить только дать 
сигналъ и сразу же жизнь замретъ на желзнодорожныхъ доро- 
гахъ и вся промышленная дфятельность страны остановится. Сиг- 
налъ былъ дант, но увы! пофзда продолжали ходить по прежнему, 
а желфзнодорожные служащіе и рабочіе остались спокойно на 
своихъ постахъ. Даже члены синдиката, вотировавшіе въ своихъ 
секціяхъ почти единогласно немедленную всеобщую стачку, какъ 
ни въ чемъ не бывало явились на службу. Въ отчаяніи синдикаль- 
ное правлен!е сложило съ себя свои обязанности. Конечно, ничего 
иного ожидать и нельзя было. Не говоря уже о томъ, что условія 
для предполатавшагося немедленнато революціоннаго переворота 
во Франщи еще не созрфли не только десять лътъ назадъ, но и 
въ настоящее время, для созданія серьезнаго массового дви- 
женя у синдикалистовъ не было никакой мало-мальски солидной 
точки опоры. Французскія синдикальныя организащи, и теперь 
находящіяся еще, можно сказать, въ періодв младенчества, 8—10 
лЪтъ тому назадъ еле-еле подавали признаки жизни и груп- 
пировали самое незначительное число рабочихъ; сила и сфера 
вліянія этихъ оргавизацій были крайне ограничены, а опыта дћй- 
ствительно серьезной широкой экономической борбы у нихъ ника- 
кого не было. При такихъ условіяхъ всякія попытки въ родв 
указанныхъ мною заранфе были осуждены на неудачу. Но синди- 
калисты, потерпфвъ пвлый рядъ пораженій, все-таки сразу не раз- 
глядфли причинъ своихь неудачъ. Правда, подъ вліяніемъ уда- 
ровъ, полученныхъ ими отъ жизни, они все боле и боле стали 
склоняться къ мнънію, что реализовать сразу соціализмъ не воз- 
можно, что для этого необходима серьезная предварительная под- 
готовка. Но эту подготовку они понимали не въ смыслю усиленія 
организованности большинства рабочитъ, созданія многочислен- 
ныхъ и сильныхъ синдикатовъ, а, главнымъ образомъ, въ закале- 
ній боевого пыла рабочаго класса, въ пріученіи его ‘къ боевымъ 
двйствіямъ путемъ широкихъ стачечныхъ движеній во имя непо- 
средственныхъ выгодъ. Рабочій классъ трудно увлечь на борьбу 
для немедленнаго переворота,—таковъ былъ новый тевисъ синди- 
калистовъ—пережитки прошлаго, держащіе ето въ своей власти, еще 
слишкомъ сильны; условія его существованія слишкомъ тяжелы и гне- 
тущи и не даютъ ему возможности сразу высвободиться изъ-подъ 
этой власти; будемъ же ставить рабочему классу менфе широкія 
цфли, и тогда онъ скорфе пойдетъ за нами. Борьба даже во 
имя непосредственвыхъ требованій при томъ условіи, если она будетъ 
революцюнна, не ограничена рамками легальности и связана съ 
конечнымъ идеаломъ, послужитъ полезной и необходимой гимна- 
стикой для трудящихся, «точно такъ же, какъ больше маневры 
являются гимнастикой войны» *). Въ процесе этой борьбы для 


*) См. У. бтиле!, Га ребуе обпёга|е её |е зосаЙчте. Мочу. Ѕосіа1ізїе, 
Јціп-јшЛеё 1904 г., стр. 161. 
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нихъ ярко выяснится глубокій антагонизмъ, раздляющій трудъ и 
капиталъ, выяснится классовой характеръ современнаго государ- 
ства, и, самое главное, выработается и закалится боевая способность, 
способность къ см®лымъ и ръшительнымъ революціоннымъ дЪй- 
ствіямъ. А такъ какъ частично-забастовочное движеніе во имя не- 
посредственныхъ цфлей будетъ неизбъжно все боле и боле рас- 
ширяться, развиваясь въ сторсну всеобщности, то оно, въ концв 
концовъ, достигнувъ кульминаціоннаго пункта, приведетъ насъ къ 
тому, что составляетъ весь смыслъ нашихъ усилій —ЕЪ всеобщей 
стачЕ$, —революціи, которая реализуетъ новый міръ и освободитъ 
трудъ отъ сковывающихъ его цфпей *). 

Какое же м%сто отводили синдикалисты въ своей новой кон- 
цепціи рабочимъ организаціямъ и съ какой точки зрнія подхо- 
дили они къ ихъ оцБнкђ? 

Съ самаго начала зарожденін синдикализма, какъ и те- 
перь, когда синдикализмъ входить уже въ третій фазисъ своего 
развитія, сторонники этого направленія не переставали и не 
перестаютъ цзнить очень высоко значен!е синдиката для буду- 
щаго общества. Какъ извъстно, синдикатъ въ ихъ глазахъ является 
основной ячейкой грядущей сощалистической организаціи, а союзы 
и федерапіи синдикатовъ, какъ они образно выражаются, «нерв- 
ными центрами» этой организаціи. Въ этомъ отношеніи ихъ взгляды 
остались т$ же, что и 16 лфтъ тому назадъ, и не подверглись ни- 
какому измфневію. Но за то значительно измфнилась точка зрЪн!я 
синдикалистовъ на значеніе синдиката въ настоящемъ, въ періодъ, 
предшествующий ]а йе йпае, послВдней и ршительной революціон- 
ной битвв. Въ начал, когда синдикалисты находились еще все. 
ц$ло во власти самыхъ невфроятныхъ романтическихъ иллюзій и 
вфрили въ близкое осуществленіе всеобщей стачки, они относи- 
лись къ длу организащи синдикатовъ почти индиферентно. Отоитъ 
ли на самомъ дъл тратить время на кропотливую работу по со- 
зданію и усиленію профессіональныхъ союзовъ, когда революція, 
великая, грозная революція, долженствующая сразу очистить чело- 
ввчество отъ накопленной вфками крови и грязи, можно сказать, 
у нашихъ воротъ? 

Главная задача революціонеровъ, думали они тогда, заклю- 
чается не въ организаціи, а въ пропагандв, въ пропагаадв р%Ъз- 
кой, неприкрашенной, не считающейся ни съ народными предраз- 
судками, ни съ какими бы то ни было дипломатическими сообра- 
женіями. Необходимо раньше всего вбить въ головы рабочихъ 


*) Значительно развившаяся за періодъ 1902—1906 гг. экономическая 
борьба французскаго пролетаріата, характеризовавшаяся многочисленными 
и большей частью удачными забастовками, подтверждала, казалось, правиль- 
ность этой теорін. Но синдикалисты забыли, что Франція переживала въ 
этотъ періодъ значительный промышленный подъемъ и что капиталисты 
не успъли еще съорганизоваться для отпора. 





158 Е. СТАЛИНСКІЙ, 


идею всеобщей стачки и ввру въ возможность ея немедленнаго 
осуществленія; все остальное приложится *). Тфмъ боляЪе, что мно- 
гіе изъ синдикалистовъ вообще не считали синдикальную орга- 
низацію способной добиться какихъ-либо серьезныхъ улучшен! въ 
настоящемъ. Тотъ же, наприифръ, цитированный уже нами Ф. Пел- 
лутье въ своей извфетной книг «Нізіоіге (еѕ Воигзез би Тгауа» 
самымъ рЪфзкимъ образомъ возстаетъ противъ теоріи, приписывзю- 
щей синдикатамъ важную роль въ завоеван значительныхъ не- 
посредственныхъ выгодъ. «Вляне синдиката въ борьбъ за увели- 
ченіе заработной платы практически очень ограничено, писалъ 
онъ, оно ограничено присущимъ капитализму закономъ заработной 
платы. Синдикатъ не можетъ кром этого вліять серъезнымъ обра- 
зомъ ни на рынокъ труда, ни на прогрессъ техники производства, 
временно укрБиляющій позищи хозяевъ въ ущербъ рабочимъ», и 
т. д. **), т. е. Пеллутье развивалъ тезисъ какъ разъ противопо- 
ложный тому, который развивается современными синдикали- 
стами. 

Когда синдикализмъ вступилъ въ слБдующій фазисъ своего 
развитія и отъ концепціи немедленной всеобщей стачки перешелъ 
къ концешіи революціонной гимнастики, взгляды синдикалистовъ 
на роль синдикатовъ въ настоящемъ значительно измЪнились. Они 
не только стали настойчивће подчеркивать значеніе профессіональ- 
ныхъ организації, какъ прекрасныхъ школъ для классового вос- 
питанія и солидарности работниковъ, какъ организмовъ, въ кото- 
рыхъ подъ вліявіемъ рабочей борьбы и въ процессъ этой борьбы 
могутъ выработаться новыя правовыя понятія, новыя отношенія, 
проникнутыя чистыми прияципами труда и глубоко противополож- 
ныя современному правосознанію, но и провозгласили синдикать, 
въ противоввсъ партіи, единственнымъ орудіемъ, при помощи ко- 
тораго рабоч классъ можетъ успъшно бороться съ капитализмомъ. 
Тьмъ не менфе синдикалисты продолжали все-таки выдвигать про- 
паганду на первое мћсто въ ряду своихь задачъ. Они не утвер- 
ждали боле, что пропаганда все, а организація ничего, но 
доказывали, что нельзя припосить въ жертву интересамъ органи- 
зацій интересы пропаганды, чистоту и ръзкую революціонность 
пропагандируемыхъ идей. Въ дЪйствительности же синдикалисты очу- 
тились въ большомъ затруднени. Признавая необходимымъ пред- 
варительное пріученіе работниковъ къ револющоннымъ дЪйствямъ 
и признавая вмфстф съ этимъ огромное значеніе синдиката, какъ 
единственной революціонной школы и единственнаго боеваго ору- 
дія рабочаго класса, они, оставаясь на почв логики, должны были 
стремиться къ привлеченю въ синдикальные ряды возможно боль- 





*) Е. РеПопИег. Ніѕѓопге деѕ ђоцгзеѕ ди 4тауай. См. стр. 166. 

*') Смотри интересныя воспоминанія объ этомъ фазисЪ синдикализма 
въ статьЪ Грифюэля , Котапііѕте геүоіи(іоппаіге“, МоцуетепЕ Ѕосіа[іеіс, 
Осіођге 1908. 
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шаго числа рабочихъ. Но, съ другой стороны, имъ было ясно, что 
если синдикаты будутъ носить рзко революціонный характеръ, а 
синдикальная пропаганда ставить, главнымъ. образомъ, во главу 
угла не непосредственные интересы трудящихся, а интересы буду- 
щаго и если вдобавокъ синдикалисты не захотятъ смягчить р%з- 
кость пропагандируемыхъ ими идей и стереть острые углы своей 
концепцін, то масса по тзмъ же причинамъ, по которымъ она не 
пошла за пропов$дниками немедленной всеобщей стачки, не пой- 
детъ и за апологетами «революціонной гимнастики». 

Синдикалисты вышли изъ этого затруднен!я, выдвинувъ теорію 
революціоннаго меньшинства. Содержаніе этой теоріи сводилось въ 
общемъ къ тому, что для совершенія сощалистическаго переворота 
вовсе нфтъ надобности въ томъ, чтобы большинство трудящихся 
было организовано, нфтъ надобности даже въ непосредственномъ 
участи большинства въ революціонной борьбЪ, —р$фшительное и 
см$лое меньшинство можетъ все сдВлать. Развитіе теоріи револю- 
ціоннаго меньшинства мы находимъ у цфлаго ряда синдикалист- 
скихъ авторовъ: у Пуже, Грифюэля, Лягарделя и др. Эта же теорія 
развивается въ брошюрв «Сгёуе сбпбгагаје гбіогшіѕќе еї сгёуе 56- 
пега]е гвуоИоппаге», выпущенной въ 1901 году Комитетомъ все- 
общей стачки при Генеральной Конфедеращи Труда. Въ этой по- 
слВдней брошюр% авторы ея прямо заявляють: «мы убъждены, что 
революція будетъ дфломъ меньшинства». Ибо и исторія показы- 
ваетъ, что чаще всего движенія, вначалЪ незначительныя, а потому, 
на первый взглядъ, не опасныя для правящихъ классовъ, приводятъ 
неожиданно къ самымъ страшнымъ революціоннымъ катаклизмамъ. 
Необходимо поэтому организовать ядро емБлыхъ, рБшительныхъ 
революціонеровъ, выступленіе которыхъ въ удачный психологиче- 
скій моментъ, выбрать который имъ поможетъ, безъ сомнЪнія, ихъ 
революціонная интуиція, создасть широкое движеніе противъ ста- 
раго общества и приведегь къ револющи. Въ настоящее время 
"ұБмъ характеризуется соціальный строй? Съ одной стороны, огром- 
ная масса порабощенныхъ тружениковъ, съ другой —незначитель - 
ное меньшинство эксплуататоровъ. Слфдовательно, наша задача 
сфять въ умахъ доброе сфмя, для того, чтобы въ психологическій 
моментъ мы могли противопоставить привилегированному мень- 
шинству, которое, быть можеть, захочетъ защищать грудью ста- 
рый порядокъ, превосходящее его по численности и сил мень- 
шинство революціонныхъ борцовъ *). 

Такимъ образомъ, какъ мы видимъ, по мивнію синдикалистовъ, 
меньшинство не только создаетъ своей иниціативой революцію, но 
само же совершаетъ собственными силами революціонный пере- 
воротъ. 





*) , Огёүе Оёпвгаје теѓогпіѕіс еб Огёуе бёпёгаіе гёуо|абіоппаіге*, 
р. 22. 
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Пуже въ своей брошюрВ «1.05 Ваѕеѕ Чи Уш@еаЙзте» форму- 
лировалъ эту теорію еще рЪзче. По его мнЪн!ю, вообще нельзя воз- 
лагать надежлы на массы. Равенства и равноцфнности людей не 
существуетъ, по его утверждению. Паиболфе сильные и смълые люди 
являются одни творцами истори; несознательныя «бараноподоб- 
ныя» массы суть лишь нули, прибавляюнцеся къ едивицамъ актив- 
ныхъ борцовъ. Эти послЪдніе даютъ массамъ импульсъ, но сами 
не получаютъ отъ нихъ никакого импульса *). Приблизительно такіе 
же взгляды Пуже развиваетъь въ другой своей брошюрЪ: «іе 
Раги Чи 1тауаЙ». Грифюэль въ свою очередь доказывалъ, что, если 
мы будемъ ждать, пока большинство проникнется нашими идеями, 
то намъ придется отложить революцію до года 50,000 **). 

"Теоретики синдикализма, интеллигенты, не принимавшіе участія 
въ практическомъ синдикальномъ движени: Лягардель, Сорель и 
другіе также развивали и обосновывали эту теорію революціоннаго 
меньшинства. Метафизикъ сивдикализма Сорель, очень ловко при- 
способляющій синдикалистскіе принципы къ своимъ метафизиче- 
скимъ воззрёямъ, въ подкръпленіе теори меньшинства выдви- 
нулъ новое соображеше. При большомъ наплыв$ рабозихъ въ 
сивдикаты, доказывалъ онъ, эти послЕдніе рискуютъ потерять 
свой революціонный характеръ, ибо рабочая масса находится еще 
подъ вліяніемъ демократическихъ предразсулковъ. Рабочія орга- 
низаціи, которымъ удастся сгруппировать большое число работ- 
никовъ, неизбфжно будутъ стремиться копировать политическія 
формы буржуазіи. Поэтому гораздо цБлесообразвъе было бы до- 
вольствоваться, хотя бы вЂкоторое время, организаціями слабыми, 
хаотическими ***). 

Я останавливаюсь на аргументахь синдикалистовъ, которыми 
они обосновывали свой тезисъ революпіоннаго меньшинства, ве по- 
тому, что этотъ тезисъ представляеть что-либо дЪйствительно 
оригинальное и цфнное или хотя бы заслуживающее серьезной кри- 
тики. Абсурдность и утопичность теоріи революціоннаго меньшин- 
ства въ формулировке синдикалистовъ бьетъ въ глаза. Если мы 
можемъ признавать, какъ признаетъ это русская соціологическая 
школа, огромную важность иниціативной роли меньшинства въ 
борьбЪ, его неоцвнимое зваченіе вт, просвъщенін трудовыхъ массъ, 
выясненіи имъ ихъ дЪйствительныхъ интересовъ и организащи для 
борьбы, то мы отнюдь, конечно, не можемъ допустить, не подвер- 
гаясь какой-то своеобразной умственной аберращи, что меньшин- 
ство въ состояніи создать сощализмъ, что оно можетъ силою одного 
своего импульса увлечь неподготовленныя массы на путь грандіоз- 


*) Е. Роцеф. 1.е$ Бавез Пи ѕупдісаііѕте, р. 19. Рагів. 
**) У. СгИаеше. „Га стбуе рбобга]е её |е ѕосіаізте“, М. 5. Лип-лаШее. 
1904 
***) б. Боге]. Стеуе сбпиеге роПидие. Моцуешепь восіајіѕіе. АугИ. 
1906. 
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наго соціальнаго строительства. Можно, правда, согласиться съ 
ТЬмъ, что политическая .революціп бывають иногда и могутъ 
быть дВломъ рукъ меньшинства. Но чему учитъ насъ исторія? 
Даже въ подобныхъ случаяхъ, когда дфло не идетъ еще о корен- 
ной ломкВ всЪхъ общественныхъ отношеній, революціи, въ которыхъ 
участвуетъ лишь меньшинство, неизбЪжно, за самыми ръдкими 
исключеніями, обусловливаемыми совершенно случайными, не под- 
дающимися предварительному учету обстоятельствами, кончаются 
рано или поздно побдой реакщи, возвратомъ къ «старому разбитому 
корыту». Именно политическая исторія Франщи даетъ намъ таке 
примфры. Революція 1830 года закончилась созданіемъ реакціонной 
«трехцвътной» монархи Луи Филиппа, при которой «е рауз 1еса1» 
(т. е. совокупность избирателей) составляли двфсти тысячъ капитади- 
стовъ. А революція 1848 г., революція, вызвавшая необычайный энту- 
зіазмъ, породившая самыя смълыя надежды, самые грандіозные планы, 
закончилась возстановленіемъ имперін и водвореніемъ деспотизма 
во всемъ его безобразіи. И въ этомъ нфтъ ничего удивительнаго. 
Недостаточно разрушить старое зданіе, необходимо вЪфль воздвиг- 
нуть на его мст новую постройку, а для этого нужны не только 
знающіе архитекторы, но многочисленные и подготовленные для 
такой работы мастера и чернорабоче. 

Изъ этого, конечно, не слфдуеть, что революціонное меньшин- 
ство. этотъ отрядъ «рогбеигз 4ез іогсһеѕ», освзщающ своимъ 
идейнымъ свфточемъ дорогу трудовымъ массамэ, не должно пред- 
принимать рЪъшительныхъ дЪйствій, прежде чфмъ большинство на- 
рода окончательно не станетъ на его сторону. Въ известные мо- 
менты общественныхъ кризисовъ, когда комбинація благопріятныхъ 
обстоятельствъ позволяетъ предполагать съ значительной достовЪр- 
ностью возможное и вЪфроятное присоединенів большинства къ 
активному выступленію меньшинства, меньшинство можетъ и должное 
выступить. Но необходимо, однако, всегда помнить, ибо этому 
опять-таки учитъ насъ исторія, что чъмъ больше, шире и глубже 
массы будуть организованы, тёмъ сильнфе и вфроятнфе шансы та- 
кого присоедипенія. Необходимо помнить также, что степени созна- 
тельности и организованности массъ будеть соотвЪтствовать уро- 
вень завоеван! трудового народа, даже въ случа побфдоноснаго 
исхода револющи. 

О поляомъ же осуществлен сощализма силами одного только 
меньшинства, какъ объ этомъ мечтали синдикалисты, вообще 
не можетъ быть и рЪчи. Ибо соціалистическая революція въ корнъ 
разрушаетъ вфковые моральные и матеріальные устои и кладетъ 
начало новой эрв въ исторш человфчества, а усопвшное окончаніе 
такой революши мыслимо лишь при наличности у большинства 
трудящихся, кром организаціонныхъ способностей, еще понятій и 
навыковъ, рвзко противоположныхъ понятіямъ и навыкамъ буржуаз- 
наго человБчества, что можетъ получиться лишь въ результат® 
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упорной и продолжительной массовой работы и массовой органи- 
заціи работниковъ. 

Я остановился такъ долго надъ выягненіемъ синдикалисе- 
свой теорій революціонваго меньшинства лишь потому, что этой 
теоріей они пользовались для оправданія своей тактики. Не считая 
существенной задачей синдикализма организащю большинства и не 
видя въ такой организаціи основного условія успъха револю- 
ціонной борьбы, синдикалисты находили возможнымъ руководиться 
въ своей двятельности не столько стремленіемъ добиться непосред- 
ственныхъ улучшен, что содЪйствовало бы ипривлеченію въ ихъ 
ряды широкихъ массъ, сколько интересами чисто революціонной 
пропаганды. Не матеріальныхъ результатовъ добивались они глав- 
нымъ образомъ, а результатовъ моральныхъ. Эта точка зрвнія 
опредфляла характеръ ихъ участія въ повседневной профессіональ- 
ной борьбЪ рабочихъ. Поэтому, между прочимъ, они провозглашалхи 
всегда, что цфнность синдиката заключается не въ богатств де- 
нежныхъ рессурсовъ, не въ многочисленности членовъ, а лишь въ 
его револющонности. Исключительно этотъ послъдній факторъ оян 
считали необходимымъ для усиъха синдикальнаго движенія. 

‚ Революціонвые синдикалисты, конечно, вовсе не считали не- 
существенной повседневную борьбу за немедленныя улучшенія. 
Наоборотъ, они придавали результатамъ этой борьбы гораздо большее 
значене, чфмъ соціалъ-демократы ортодоксы. Такъ, еще въ 1900 году 
въ первомъ номер «Ушх іи Реире» было напечатано заявленіе, 
въ которомъ мы читаемъ: «Въ настоящемъ синдикаты борятся шагъ 
за шагомъ съ патронатомъ. Они отвергаютъ софистическія разсу- 
жденія, что лучшее — врагъ хорошаго, и не отказываются отъ требо- 
ванія частичныхъ улучшен! подъ тБмъ предлогомъ, что они меч- 
таютъ о лучшемъ обществ... Все болђе и болће требовательными 
становятся они, вырывая у эксплоататоровъ все болЂе и боле 
серьезныя гарантін, и ряд мъ такихъ частичныхъ экспропріалій они 
готовять великую финальную экспропріацію». Но опять-таки, по- · 
вторяю, матеріальные результаты повседневной борьбы считались 
синдикалистами цфнными лишь въ томъ случаЪ, если добывались ве- 
посредственнымъ революціоннымъ д'Ъйствіемъ, и во всякомъ случаф 
они не считали возможнымъ въ интересахъ завоеван1я этихъ ре- 
зультатовъ ограничивать хотя бы на одну іоту крайнюю револю- 
ціонность своей пропаганды и своей тактики. ВмЪств съ этимъ и 
пронаганду они обостряли до крайности, рубя съ плеча всЪ про- 
блемы я формулируя ихъ рфшеня въ такой форм, которая могла 
только отпугивать своей чрезм5рной ръзкостью большинство трудя- 
щихся. Съ другой стороны, опять-таки на основаши своего взгляда 
на роль меньшинства синдикалисты ставили непосредственной эко- 
номической борьбф такія цфли, осуществленіе которыхъ могло быть 
мыслимо лишь при наличности крунныхъ, сильныхъ синдикатовъ. 
Какъ на ярый примвръ, сошлюсь на майское движеніе 1906 года, 
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зызванное Генеральной Конфедеращей Труда. Лозунгомъ этого дви- 
женія было выставлено требованіе 8-ми часового рабочаго дня, 
при чемъ рабочему классу рекомендовалось добиваться этого тре- 
бовавія революцюннымъ путемъ... путемъ повсемфетныхъ стачекъ, 
бойкота и самовольнаго оставленія работъ послВ 8-ми часового 
труда. Длина рабочаго дня во Франщи въ 1906 году (какъ и те: 
перь, впрочемъ), ъъ общемъ опредвлялась въ 10—10'/2 часовъ. И, 
вонезно, для того, чтобы перейти сразу на 8 часовъ, принимая 
еще во вниманіе техническую отсталость французскаго производ- 
ства, необходимо было напряжен!е всћхъ силъ рабочаго класса; 
необходима была могущественная и богатая синдикальная органи- 
зація, которая могла бы служить серьезной и солидной точкой 
опоры. Генеральная Конфедерація Труда насчитывала около 200.000 
членовъ (на 10 милліоновъ франпузскаго пролетаріата) и не обла- 
дала никакими денежными рессурсами. Но вЪдь на то сушествуеть 
теорія меньшинства. И развЪ 200.000 членовъ не достаточно, чтобы 
увлечь въ борьбу массы. 

Результаты майскаго движенія показали съ необычайной на- 
глядностью правильность этой теор: бастовало во Франціи ровно 
202.000 рабочихъ. Импульсь бмлъ дань — масса осталась непо- 
движной. И это, ве смотря на энергичную и ‹траствую пропаганду 
Конфедеращи Труда,—требовая 8-ми часового рабочаго дня въ 
продолжен почти двухъ лВгъ. 

Е. Сталинскій. 


(Окончаще елњдуетъ). 


Чудодъйетвенный бальзамъ Тоно-Бэнге. 


Романъ Генри Уэльса. 
Переводъ съ англ скаго А. В. Каменскаго. 
(Продолженав). 


Ти: 


Какъ я уже сказалъ, я былъ оставленъ вмЪетЪ съ про- 
чимъ „имуществомъ“ моего дяди въ УимбльгёрстЪ, м-ру Ман- 
телю, пе играющему никакой роли въ этой повЪсти. 

Когда его личность утратила для меня всякій интересъ 
новизны, я почувствовалъ не только скуку, но даже одино- 
чество въ УимбльгёретЪ, причемъ я особенно жалВлъ о 
теткЪ СусаннЪ. Объявленія въ окнЪ о лекарствв отъ кашля 
были сняты; баллоны съ краснымъ, синимъ и желтымъ рас- 
творами заняли свое прежнее мЪсто и лошадь, свидЪтель- 
ствовавшая о ветеринарныхъ медикаментахъ, которую мой 
дядя, посредствомъ тщательнаго раекрашиванія, старался 
обратить въ портреть фаворита на Гудвудскихъ скачкахъ, 
опять получила бълую окраску. Я съ усиленною энергіею 
принялся за латынь, а посл сдачи экзамена— за математику 
и другія науки. 

При городской школЪ были курсы электричества и 
магнетизма. На первый годъ я взялъ тутъ призъ, а позже— 
медаль; по изученю химш, физіологін и разныхъ отраслей 
физики я также сдЪлалъ больше успфхи. ЗдЪсь читался 
также одинъ предметъ, подъ названіемъ физ1ограф, по- 
верхностно охватывавшій болфе обширныя сферы, гдЪ вы 
вертВлись между разными науками п, натолкнувшись, на- 
примъръ, на геологію, путемъ эволюціи, переходили отъ 
древнЪйшихъ ископаемыхъ къ помфщичьему дому... Я учился 
по малелькимъ, плохо составленнымъ руководствамъ, при 
весьма ограниченныхъ опытахъ; но все-таки учился. ВЪдь 
это было только тридцать лЪть тому назадъ; и я помню, 
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что я училъ тогда объ электрическомъ свћътЂ, какъ доро- 
гой, непрактической игрушкЪ, о телефонъ—какъ удивитель- 
номъ курьезЂ, объ электрической тягЪ, — какъ нелпости, 
въ практическомъ смысл№ћ. Тогда. не было ни аргона, ни 
радія, ни фагоцитовъ,—все это до меня во всякомъ случаъ 
не доходило, — и аллюмивій считался еще р®дкимъ, доро- 
гимъ металломъ. Самый быстрый пароходъ на свЪтЪ ходилъ 
тогда со скоростью девятнадцати узловъ въ часъ и только 
сумасшедше могли думать о возможности для людей летать 
на аэропланахъ. 

Многое произошло съ тъхъ поръ, но, два года тому на- 
задъ, когда я въ послЬдній разъ видфлъ Уимбльгёретъ, 
ничто, повидимому, не нарушило его пріятное спокойствіе. 
Я даже не замътилъ ни одного новаго дома, хотя около 
станщи что-то понастроили. Но, не смотря на застой, это 
было прекрасное мЪсто для занятій. Я скоро оставилъ за 
собою скромную программу экзамена: Общества фармацев- 
товъ и, такъ какъ оставаться кандидатомъ доле двадцати 
одного года не дозволялось, то, пе желая попусту тратить 
время въ безпорядочныхъ занятіяхъ, я сталъ мечтать о по- 
лученіи степени бакалавра физико-математическихъ наукъ 
при Лондонскомъ Университет. Достиженіе этого отличія 
казалось мнъ тогда блестящимъ, но почти неосуществимымъ 
подвигомъ. Однако я принялся за работу. ВскорЪ посл% 
того мнЪ понадобилось взять отпускъ для позздки въ Лон- 
донъ, чтобы записаться кандидатомъ для экзаменовъ на 
дипломъ и такимъ образомъ миъ опять пришлось увидъться 
съ моимъ дядей и теткой. Во многихъ отношеніяхъ эта 
поЪздка была началомъ новой эпохи въ моей жизни. Я въ 
первый разъ увидълъ Лондонъ. Мн только что минуло 
девятнадцать лЪтъ, и до тЬхъ поръ Чатамъ состазлялъ для 
меня единственное приближеніе къ этой необъятной чело- 
въческой пустынъ. Чатамъ былъ первымъ большимъ горо- 
домъ, который мнЪ пришлось увидЪть, такъ что Лондонъ 
произвелъ на меня чрезвычайно сильное, до сихъ поръ не- 
испытанное, впечатлЪ не, и предо мною открылась совер- 
шенно незнакомая мнв сторона жизни, о существовании ко- 
торой я и не подозрЪвалъ. 

Я пріћхалъ сюда въ одинъ изъ хмурыхъ, дымныхъ дней; 
нашъ позздъ опоздалъ на полчаса, постоянно останавливаясь 
и снова двигаясь. Уже за Чизльгбретомъ я сталъ замБчать 
множество подгородныхь виллъ, число которыхъ все возра- 
стало. Съ каждой остановкой домовъ становилось все больше 
и больше, а незастроенные промежутки подъ огородами и чах- 
лою травой попадались все ръже и ръже; мы двигались теперь 
уже посреди цЪълой области перепутанныхъ рельсовыхъ путей 
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тромадныхъ фабрикъ, газометровъ и обширныхъ смрадныхъ 
пространствъ, застроенныхъ жалкими маленькими домами, 
число которыхъ все расло. Посреди этого постоянно увели- 
чивавшагося скоплешя грязи и нищеты, то здћсь, то тамъ 
поднимался трактиръ, городская школа, колоссальнзя 
фабрика; а вдали, къ востоку, виднЪлея въ туманЪ какой-то 
странный, несообразный лЪеъ мачтъ и снастей. Скопленіе 
домовт, все усиливалось и, наконецъ, они стали вырастать 
въ громадные корпуса; съ каждымъ моментомъ росло мое 
удивленіе, при видЪ этого необъятнаго мрачнаго міра; въ 
окно вагона постоянно врывались разные промышленные 
запахи кожи, пивоваренъ и т. д.; небо омрачилось, мы съ. 
грохотомъ неслись надъ мостами, надъ запруженными тяхе- 
лыми возами улицами; мы пересфкли Темзу, предо мною 
выросла картина высокихъ складовъ, сЪрой воды, запру- 
женной барками, береговъ невообразимой грязи и, нако- 
нецъ,—я очутился на станции: Канонъ-Стритъ, — чудовищной. 
закопченой пещеры, заставленной поЪздами, на платфор- 
махъ которой стояло невиданное мною доселЪ множество 
носильщиковъ. Я вышелъ изъ вагона съ чемоданомъ въ 
рукахъ и, пробиваясь сквозь тошу, въ первый разъ почув- 
ствовалъ свою слабость и ничтожество. Я сознавалъ, что 
моя медаль за электричество и магнетизмъ здфсь немногаго 
стоитъ. 

Нанявъ кэбъ, я поЪхалъ между высокими складами 
по запруженнымъ движенемъ улицамъ и съ удивленіемъ 
взглядывалъ на закоптЬлую громаду собора Св. Павла. Дви- 
жеше по Чипсайду (въ то время преобладали омнибусы съ 
лошадьми) и невообразимый гулъ подавляли меня; я мы- 
сленно спрашивалъ себя, откуда берется столько денегъ, 
чтобы уплатить этому множеству кэбовъ, и какъ велики 
должны быть размВры промышленности, которая въ состоя- 
ши содержать всю эту безконечную, спъшившую куда-то ве- 
реницу прилично одЪтыхъ людей въ цилиндрахъ. Въ одномъ 
изъ переулковъ я нашелъ скромную гостинницу, безъ крЪп- 
кихъ напитковъ, рекомендованную мнъ м-ромъ Мавтелемъ. 
И миъ показалось, что взявшій оть мопя чемоданъ обле- 
ченный въ зеленую ливрею швейцаръ посмотрЪлъ на мекя 
съ немалымъ презр®н1емъ. 
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Ветуплене въ университетъ заняло у меня четыре дня 
и въ первый свободный промежутокъ я пустился розыски- 
вать Тотенгемъ, путаясь среди множества хитро сплетен- 
ныхъ, заполненныхъ толпами улицъ. Ну, и великъ же 
этотъ Лондонъ! Ему не видЪлось конца; казалось, что весь 
міръ обратился въ фасады набитыхъ товарами складовъ, въ 
окна магазиновъ и запруженныя народомъ улицы. Я розы- 
скалъ, наконецъ, нужную мнЪ улицу и, при помощи раз- 
спросовъ, нашелъ и моего дядю за прилавкомъ аптеки, ко- 
торою онъ завЗдывалъ. 

— Господи! — воскликнуль онъ, увидя меня. —5 только 
желалъ, чтобы случилось что-нибудь. 

Онъ радушно меня привЪтетвовалъ. Я выросъ; окъ же 
мн показался какъ будто меньше и круглЪе, но я не за- 
мЪтилъ въ немъ особой перемъны. Впрочемъ, костюмъ его 
мн показался слегка поношеннымъ и высокая шляпа, ко- 
торую онъ взялъ съ прилавка, чтобы идти вмЪстВ со мною, 
была не первой молодости. Передъ твмъ онъ велъ какіе-то 
переговоры въ задней комнат, разрЬшившіеся его освобо- 
жденіемъ отъ служебныхъ обязанностей. Его бойкая, само- 
увъренная манера осталась безъ изм%фненія. 

— Зашелъ узнать по поводу того дЪла? 
онъ. —А я-то еще не собрался написать 

— 0, между прочимъ,—сказалъ я спокойно и замялъ 
әтотъ деликатный вопросъ, начавъ разспрашивать его о 
теткЪ СусаннЪ. 

— Нужно вытащить ее куда-нибудь вмЪетЪ съ нами, — 
неожиданно сказалъ онъ.—Ты вфль не каждый день въ 
Лондон%. 

— Это мой первый пр!Вздъ,—сказалъь я; —я еще не ви- 
дЪлъ Лондона. 

Туть онъ сталь спрашивать меня о моихъ впечатлћъ- 
ніяхъ и весь остальной нашъ разговоръ вертзлея около 
Лондона. Онъ повелъ меня по Гэмистедъ Родъ и мы дошли 
почти до самой статуи Кобдена; тутъ онъ свернулъ въ 
какія-то заднія улицы налћво, и мы очутились передъ 
дверью съ облупившейся краской, —одною изъ цфлаго ряда 
такихъ же дверей, съ просвътомъ наверху и съ прибитыми 
къ нимъ карточками объ отдающихся въ наймы комнатахъ. 
Онъ отперъ ее бывшимъ при немъ ключемъ. Мы оказались 
въ темноватой прихожей —не только узкой, но и довольно 
грязкой и подавляющей своею пустотой. Тутъ онъ открылъ 
дверь и я увидфлъ мою тетку, силящую у окна, съ малеио- 





воскликнулъ 
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кой швейной машиной на стоявшемъ передъ нею бамбуко- 
вомъ столикЪ; она была занята шитьемъ темно-лиловаго вы- 
ходного платья, составныя части котораго были разбросаны 
по всей ком-атБ. 

Съ перваго взгляда она показалась мив какъ будто пол- 
нъе прежняго, но цвътъ лица былъ по прежнему свЪжій и 
свътло-голубые, точно фарфоровые, глаза были тЪ же, что и 
въ прошлые дни. МнЪ было пріятно видђть, что она по ста- 
рому подсмЪивалась надъ моимъ дядей. 

— Что тебЪ туть нужно, старый Суета, въ неурочное 
время?.—сказала она при появленіи дяди. Когда она увидфла 
меня позади него, то съ легкимъ крикомъ вскочила со стула 
и ея лицо преобразила радостная улыбка. Но потомъ она 
приняла серьезный видъ. 

Я самъ былъ удивленъ тому радостному чувству, которое 
меня освЪтило, когда я ее увидълъ. Она положила обЪ свои 
руки мнЗ на плечи и пристально смотрЪла на меня, точно 
желая меня разгадать. Потомъ съ какимъ-то колебаніемъ 
быстро поцВловала меня въ щеку, точно клюнула. 

— Ты сталъ совеЪмъ взрослымъ человЪкомъ, Джорджъ,— 
сказала она, выпуская меня и все еще продолжая на меня 
смотр%ть. 

Ихъ жилище было весьма распространеннаго въ ЛондонЪ 
типа. Они занимали нижній этажъ маленькаго дома и, кромЪ 
того, пользовались весьма неудобной кухней въ подвальномъ 
этажЪ, которая раньше была судомойной. ДвЪ комнаты, изъ 
которыхъ задняя замЪняла спальню, раздълялись большою 
складною дверью, всегда закрытою при посътителяхъ. Ван- 
ной не было и веда была проведена только въ кухню. Моя 
тетка сама исполняла всю домашиюю работу; хотя еред- 
ства и позволили бы ей держать прислугу, но для поелВд- 
ней въ этомъ домЪ не было помЪщенія. Мебель у нихъ была 
своя, частью, вБроятно, купленная у старьевщика, но об- 
становка не производила гнетущаго випечатлънія и страсть 
моей тетки къ дешевой, веселой кисеЪ сказывалась и тутъ. 
Во многихъ отношешяхъ такого рода житье было свя- 
вано съ большими неудобствами и стВенешями, но въ то 
время я считалъ его. какъ и многое другое, въ порядкБ 
вещей. МиЪ вовсе не казалось страннымъ тогда, что 
приличные, имЪющіе достаточныя средства люди примиря- 
лись съ жизнью въ такой обстановкъ, которая, при непро- 
изводительной затрал”Ь лишняго труда, не могла даже удо- 
влетворить ихъ потребьостямъ и въ то же время была ли- 
шепа всякаго злемента пріятнаго. И только теперь, когда я 
пишу эти строки, миъ представляется вся коренная нел$- 
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пость жизни интеллигентнаго общества при такой домаш- 
ней обстановк%. 

Естественное начало такого порядка я вижу въ той же 
систем, ключемъ къ которой является Бледсоверъ. Въ Лон- 
цонв тянутся мили улицъ съ домами, которые вначалЪ 
предназначались какъ обиталища для благосостоятельнаго 
средняго класса ранняго Викторіанскаго типа. Въ тридца- 
тыхъ, сороковыхъ и пятидесятыхъ годахъ такія сооруже- 
нія росли, какъ грибы. Съ нев5роятною быстротою созда- 
вались цфлыя улицы, въ КалледтоунВ, ПептонвиллЂ, Бромп- 
тонЪз и Кенсингтон и по всЪмъ мелкимъ предмђъетьямъ съ 
южной стороны. Я сомнзваюсь, чтобы эти особняки долго 
продержались въ ихъ первоначальномъ вид%, и мнЪ думается, 
что ихъ первые наниматели довольно скоро уже стали при- 
способляться и начали брать жильцовъ или отдавать отъ 
себя въ наемъ часть своихъ помвъщей. Эти дома были по- 
строены съ подвальными этажами, гдЪ работала и жила при- 
слуга болЪе покорнаго и выдержаннаго покол%Ънія, не бояв- 
шагося бЪготни по лестниц; повыше, въ столовой (съ склад- 
ными дверями), съ преобладавшими въ ней запахами варе- 
наго ижаренаго, гдъ обЪдали, —многочисленное семейство чи- 
тало, работало и проводило время по вечерамъ; еще выше была 
гостиная (также съ складными дверями), гдБ принимались 
рздюые посътители. Таковъ былъ идеалъ, который им%ли 
предъ собою строители этихъ домовъ. Но уже въ то время, 
когда складывались ихъ стЬны, нити основы на ткацкомъ 
станкЪ судьбы располагались въ другомъ порядкЪ, вовсе не 
соотвътствовавшемъ типу хозяйствъ, для которыхъ предна- 
значались эти сооруженія. Усоверщенствованное сообщеніе 
давало возможность жить за предълами Лондона достаточ- 
нымъ семьямъ средняго класса; новыя городея школы и 
фабричная работа значительно посократили число выноели- 
выхъ, послушныхъ дъвушекъ, поставлявшихъ изъ своей 
среды прислугу, трудизшуюся въ подвальныхъ этажахъ 
этихъ домовъ; народились новыя, со дня на день перебиваю- 
щіяся, подраздвленія средняго класса, вродЪ моего дяди, и 
появились новые, разносбразныхъ типовъ служащіе, для кото- 
рыхъ вовсе не было предусмотр%но соотв5тетвующее жилье. 
Никто изъ этой среды не имвлъ поняйя о томъ, чъмъ ему 
слЪдуетъ быть, или какое ему полагается мЪсто, при господ- 
ствовавшей еще въ нашихъ умахъ Бледсоверской системЪ. 
Никто не заботился о томъ, чтобы предоставить этому на- 
роду жилье, соотвьтетвующее условілмъ цивилизованной 
жизни; между тБмъ удивительные законы спроса и предло- 
женія продолжали свое дъйствіе. И имъ пришлось куда-ни- 
будь втиснуться. Домохозяева въ финансовомъ отношеніи 
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иисколько не пострадали отъ своей неудачной аферы. Дома 
эти постепенно попадали въ руки семейныхъ ремесленни- 
ковъ, перебивающихся вдовъ или старой прислуги изъ бо- 
гатыхъ домовъ съ накопленными сбереженіями, которые 
взяли на себл отвЪтственность за срочное поступленіе квар- 
тирной платы и выжимали себЪ деньги на прожитокъ, посред- 
етвомъ сдачи меблированныхъ и немеблированныхъ комнатъ. 

Я припоминаю теперь, что, когда мы втроемъ выходили 
изъ уличной двери для „об зря Лондона“, подъ руковод- 
ствомъ моего дяди, на наст, смотрљла изъ чернаго подваль- 
наго хода въ кухню жалкаго вида сВлая старуха. Она-то и 
была нанимательницей всего дома и, сдавая его уже оть 
себя въ наймы по частямъ, выколачивала себъ сомнительные 
средства существованія, кое-какъ пропитываясь и проживая 
въ мансардћ на самомъ верху дома и въ подвалЪ. Если ея 
комнаты пустовали, то ее выбрасывали на улицу и какая-ни- 
будь другая старая авантюристка пробовала то же самое на 
ея мЪетъ... 

Неразумно то общество, которое не можетъ найти ничего, 
кромЪ такого жалкаго неподходящаго жилья для одного изъ 
своихъ полезныхъ, честныхъ, работящихъ классовъ. Не вы- 
соко стоитъ и та сощальная экономя, которая для удовле- 
творенія домохозяевъ, повидимому, должна пользоваться сбе- 
реженіями и неопытностью разныхъ старухъ. Если кто со- 
мн$ вается въ этомъ, пусть онъ проведетъ нћеколько часовъ 
въ поискахъ меблированной комнаты въ одной изъ указан- 
ныхъ частей Лондона. 

Но куда же я забрель съ моею повЪстью? Мой дядя р%- 
шилъ, что онъ долженъ показать мнЪ Лондонъ, и съ этою 
цБлью, когда моя тетка надЪла свою шляпку, мы втроемъ 
вышли на улицу, пользуясь остаткомъ дня. 


ҮІ. 


Мой дядя былъ чрезвычайно доволенъ, что я еще не ви- 
АЪлЪ Лондона. И онъ, такъ сказать, взялъ столицу въ 
свои руки. 

— Лондонъ ве сразу поймелть, Джорджъ, —говорилъ онъ. — 
Это большущее мЪсто. Громада. БогатЪйшій городъ въ мір%, 
первый портъ, первый изъ фабризныхь городовъ, столица 
Имперіи—центръ цивилизаціи, сердце міра. Взгляни-ка на 
этихъ сандвичь-меновь! Вонъ этоть третій въ шляп! За- 
бавно! Въ УимбльгерстВ не увидишь нищеты въ такомъ вид%, 
Джорджъ! А между ними многіе изъ Оксфорда. Доведены 
до этого пьянствомъ. Это удивительное м\сто, Джорджъ,— 
зистый Мальстремъ! Кого вынесетъ вверхъ, кого засосетъ. 
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У меня осталось крайне смутное воспоминаніе объ этомъ 
осмотр» Лондона. Дядя водилъ насъ по всему городу, пре- 
слЗдуя свой собственный планъ. Онъ все время болталъ, 
перебЪгая съ одного предмета на другой. Иногда мы шли 
пъшкомъ, иногда Ъхали на верхушкЪ большихъ омнибусовъ, 
посреди невъроятнаго движенія, запружившаго улицы. Въ од- 
номъ мъст мы пили чай въ булочной. Я хорошо припоминаю 
тоть моментъ, когда мы проходили по Паркъ-Лэну и мой 
дядя, съ видимымъ наслажденіемъ, указывалъ намъ дома 
того или другого баловня фортуны. 

Я помню также, что въ то время, какъ онъ говорилъ, 
тетка пристально слЪдила за выражевіемъ моего лица, какъ 
бы желая провђърить справедливость его словъ. 

— Что, еще не влюблялся, Джорджъ?— неожиданно епро- 
сила она за чаемъ въ булочной. 

— Времени нътъ; слишкомъ занятъ, тетя. 

Она откусила кусокъ сдобной булки и сдВлала ею 
жестъ, показывавшій, что она еще возвратится къ этому 
вопросу. 

— Какимъ-же образомъ ты нам®ренъ разбогатъть? — 
спросила она, какъ только представилась возможность вста- 
вить слово.—Ты еще не сказалъ намъ объ этомъ. 

— Электричество, — отвВчалъ мой дядя, передохнувъ, 
послЪ большого глотка чаю. 

— Что касается до меня,--сказалъ я, — то я удовлетво- 
рюсь и меньшимъ. 

— Мы должны разбогатЪть сразу, — сказала она. — Такъ 
обЪщаетъ старый,—и она кивнула на дядю.—Онъ не гово- 
рить только — когда; такъ что я не успъю ничего пригото- 
вить. Но, навЪрное, не долго ждать. Скоро покатимъ въ 
своей каретЪ, и у насъ будетъ свой садъ, въ родЪ, какъ у 
епископа. 

Она докончила булочку и отряхнула крошки съ своихъ 
пальцевъ. 

— Я очень буду рада саду, — сказала она — это будеть 
большой садъ съ розами и фонтаномъ. Должны быть также 
и оранжереи. 

— Все у тебя будетъ, какъ слЪдуетъ,—сказалъ мой дядя. 
слегка покрасвЪвВЪ. 

— Коляски непремъЪнно, чтобы съ сфрыми лошадьми, 
Джорджъ, сказала она.—Недурно помечтать, когда скучно. 
И объды въ ресторанахъ, — почище. И въ театрћ — кресла 
въ первыхъ рядахъ. И денегъ, денегь—сколько хочешь. 

— Ничего, смЪйся пока, —сказалъ мой дядя и сталъ что- 
то напфвать про себя. 

— Какъ ‚будто старая морская свинка, вродЪ него, — 
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можетъ раабогатЬть? — сказала она, и съ неожиданной лю- 
бовью во взгляд поемотрЪфла на его профиль.—Онъ будетъ 
только хрюкать. 

— Я добьюсь чего-нибудь, объ закладъ побиться!..—вос- 
кликнулъ мой дядя и застучалъ шиллингомъ о мраморный 
етоликъ. 

— Когда это будетъ, потрудись купить мнЪ пару новыхъ 
перчатокъ; а то этотъ палецъ уже не стоить чинить. Смотри- 
же, капустка!—и съ комически-свирћпымъ видомъ она под- 
несла ему къ носу рваную перчатку. 

Мой дядя улыбался на веъ ея комическія выходки; но 
онъ возвратился къ этому вопросу, когда мы вернулись 
въ аптеку. ДЪло тутъ оживлялось къ вечеру и они торго- 
вали ло поздняго часа. 

— Тетка твоя дълается немножко нетерпълива, Джорджъ,— 
сказалъ опъ вполголоса. -- Это вполнЪ естественно... жен- 
щина не понимаетъ, сколько требуется времени, чтобы 
устроить себЪ положеніе. НЪтъ... въ нъкоторыхъ направле- 
ніяхъ... я уже потихоньку подготовляю это. Вотъ` хотя бы 
здЪеь... эта комната. У меня три помощника. Можетъ быть, 
въ семысль ближайшаго дохода, мое настоящее положеніе 
не совсъмъ то, что я заслуживаю, но въ стратегическомъ 
смысл —да. Это—то, что мнЪ нужно. Я обдумываю планъ. Я 
готовлюсь къ аттакЪ. 

-- Какой-же у васъ планъ?—спросилъ я. 

— Въ одномъ ты можешь быть увЪренъ, Джорджъ. Я 
соображаю и то и другое... и пока молчу. НЪтъ! Я пе могу 
теб сказать. А, впрочемъ—почему-же нЪтъ? 

Онъ поднялся и прикрылъ дверь въ аптеку. 

— Я никому еще не говорилъ, - замвтилъ опъ, садясь 
на прежнее мЪето.—Я вЪдь тебЪ долженъ. —Его лицо слегка 
покраснЪло, опъ нагнулся ко мнь черезъ столъ. 

—- Слушай! —сказалъ опъ. 

Я сталъ слушать. 

— Тоно-Бэнге, — медленно и отчетливо произпесъ мой 
дядя. 

Я подумалъ, — онъ хочетъ, чтобы я прислушался къ ка- 
кому-нибудь отдаленному шуму. — „Я пичего не слышу“, — 
отвъчалъ я нехотя, взглянувъ на его лицо, полное ожиданія. 
Онъ улыбнулся. 

— Пробуй опять, -- сказалъ онъ и повторилъ: — Тоно- 
Бэнге. 

— Но что это такое? 

— А!—воскликнулъ мой дядя и радостная улыбка рас- 
плылась по всему его улицу. — Что это такое? Да, ты мо- 
кешь спросить. Или лучше, — что это будетъ? —Тутъ онъ 
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игриво ткнулъ меня подъ ребра. — Джорджъ, — восклик- 
нулъ он1,—-Джорджъ, елЪди за этимъ мъстомы Что еще 
тутъ будетъ!.. 

Больше я ничего не могъ отъ него добиться. 

Сколько я знаю, магическія слова Тоно-Бэнге были тутъ 
произнесены въ первый разъ на земл, хотя весьма воз- 
можно, что дядя и повторялъ ихъ во время уединенныхъ 
монологовъ въ своей комнатъ. МнЪ вовсе не казалось, что- 
бы произнесеше ихъ въ то время отмЪчало какую-нибудь 
эпоху и я бы разесмЪялся, еслибы кто-нибудь мнЪ ска- 
залъ, что этоть таинственный пароль, подобно словамъ: — 
„Сезамъ, отворись“, — арабской сказки, откроетъ намъ до- 
ступъ къ тому величію и богатству, которыя скрывались 
отъ насъ за почернЪвшими отъ копоти фасадами Лондона. 

— Переходя къ дЪлу...—началъ я послъ нЪкотораго про- 
межутка и слЪлавъ надъ собою большое усиліе. ЗатЬмъ я 
коснулся вопроса о моихъ деньгахъ. Мой дядя вздохнулъ 
и откинулся на спинку своего стула. 

— ХотЪлось бы мнЪ разсказать тебъ все, —сказалъ онъ,— 
чтобы тРбЪ рее это было такъ же ясно, какъ и мнЪ самому. 
Впрочемъ, продолжай! Говори все, что имЪешь сказать. 


ҮП. 


Вечеромъ, когда я ушелъ отъ моего дяли, меня охватило 
страшное уныніе. Я видЪлъ, какую они съ теткой вели 
сБрую жизнь. Они были выброшены среди несмВтной толпы 
обтрепанныхъ людей, въ потертомъ плать, изо дня въ день 
перебивающихся въ жалкихъ меблированныхъ комнатахъ, 
шлепающихъ но вЪчно скользкой отъ грязи мостовой, подъ 
нахмуреннымт, небомъ, ничего не объщающимъ имъ лучшаго 
и въ будущемъ. МнЪ было ясно, что небольшія деньги, скоп- 
ленныя моею матерью, пропали, и что мнъ тоже рано или 
поздно предетоить быть поглощеннымъ въ мутномъ Лон- 
донскомъ океанВ. Я долженъ былъ похоронить мечту, что 
именно Лондонъ дастъ мнЪ выходъ изъ соннаго Уимбль- 
гёрста. Я какъ будто видЪлъ передъ собою фигуру моего 
дяди, указывающаго намъ дома богачей въ Паркъ-Лэн%, 
причемъ изъ его рукавовъ высовывалиеь истрепанные ман- 
жеты рубашки. Я слышалъ опять слова моей тетки: „Я буду 
кататься въ своей каретЪ. Такъ увћряетъ старый“. 

Мои чувства по отношенію къ моему дядь имЪли чрез- 
вычайно смЪшанный характеръ. Меи было до крайности 
жаль не только тетку Сусанну, но и его самого, потому что. 
по веЪмъ вЪроятізмъ, имъ и далЪе придется жить въ ихт, 
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теперешней обстановкЪ. И въ то же время меня страшно 
возмущала его глупая, болтливая самонадЂянность, которая 
лишила меня возможности спокойно продолжать мое обра- 
зованіе и посадила ихъ самихъ въ эти сфреньмя меблиро- 
ванныя комнаты. По возвращени въ Уимбльгёрстъ я напи- 
салъ ему совершенно мальчишеское, саркастическое письмо, 
прониквутое искреннею горечью, на которое я не получилъ 
отвЪта. ПослЪ того, не видя предъ собою никакого другого 
выхода, я съ какою-то суровою настойчивостью принялся 
за свои занят!я. Спустя нъсколько времени я опять напи- 
салъ ему, уже въ болЪе мягкомъ тонЪ; онъ отвфчалъ, но 
какъ-то уклончиво. ПослЪ того я ръшилъ болфе не думать 
о немъ и продолжалъ работать. 

Да, эта моя первая пофздка на Лондонъ, при угне- 
тающей обстановкЪ сырого, хмураго января, произвела на 
меня громадное впечатлЪніе. Я испыталъ полное разочаро- 
ванје, составлявшее цфлую эпоху въ моей жизни. Лондонъ 
представлялся мнЂ до тБхъ поръ большимъ, полнымъ вся- 
кихъ приключеній, спободнымъ, привътливымъ мБстомъ; я 
увидЪлъ его—грязнымъ, суровымъ и пеотзывчивымъ. 

Я не могъ тогда себъ представить, сколько человЪческаго, 
со всми его слабостями, скрывалось за этими сЪрыми, от- 
талкивающими фасадами. Заблужденіе юности заключается 
именно въ томъ, что она видить слишкомъ много предна- 
мЪренности въ окружающемъ. Я не замЪчалъ того, что 
грязный, отталкивающій, непріятный Лондонъ является та- 
кимъ потому, что этоть старый безтолковый великанъ между 
городами, благодаря своей распущенности и глупости, не 
сумЪлъ держать себя въ чистотЪ и нЪсколіько прикраситься. 
Я быль жертвой той же иллюзш, благодаря которой въ сем- 
надцатомъ столћтіи жгли на кострахъ вфдьмъ. Я соединялъ 
грязный безпорядокъ Лондона съ какою то злобною драма- 
тическою преднамъренностью. 

Хвастливая балтовня и жестикуляція моего дяди напол- 
няли меня страхомъ за него. Онъ казался мнЪ какимъ-то 
глупымъ, болтливымъ, маленькимъ созданіемъ, пропавшимъ 
посреди неумолимаго порицанія. Мое сердце было полно 
жалости къ моей теткЪ СусаннЪ, которая должна была раз- 
дЪлить его судьбу... 

Потомъ я увидфль свою ошибку. Но послдній годъ’ 
своего пребыванія въ УимбльгёрстЪ я работалъ съ тяжелымъ 
сознаніемъь ожидавшихъ мепя ужасовъ мрачной жизни 
Јондона. 
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КНИГА ВТОРАЯ. 


Восходъ Тоно-Бэнге. 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


0 тоиъ, какъ я едълален Лондонекияъ егудентомъ и сбился 
еъ пути. 


І. 


Маъ было уже почти двадцать два года, когда я перећъ- 
халь на житье въ Лондонъ. Въ этой книгВ Уимбльгёрстъ 
только маленькое мЂсто, исчезающее гдъ-то вдали; Бледсо- 
веръ—розовое иятнышко, посреди Кентскихъ холмовъ. Предо 
мною—необъятная, наполненная движенемъ сцена. Я не 
припоминаю столь ясно свой второй пріъздъ въ Лондонъ; у 
меня сохранилось только впечатльн1е солнечнаго сентябрь- 
скаго дпя и какого-то смягченнаго янтарнаго свЪта, падаю- 
щаго неизвЪстно откуда на сЪрые фасады домовъ. 

Я могъ бы, пожалуй, написать цзлую книгу, наполненную 
частью почерпнутыми и въ воображеніи описаніями, —какъ я 
постепенно позналъ Лондонъ, какъ онъ постепенно вырост, 
въ моемъ сознаніи, представляясь то въ томъ, то въ дру- 
гомъ видЪ. Съ каждымъ днемъ эти впечатлънія накопля- 
лись во мнЪ, пріобрВтая смыслъ и воздъйствуя другъ на 
друга, причемъ старыя постоянно перехЪшивались съ но- 
выми. Но въ концБ концовъ у меня получилось довольно 
полное, —хотя кое въ чемъ неясное и смЪшанное, —предета- 
вленіе Лондона. 

Сначала Лондонъ былъ для меня только безконеч- 
нымъ хаосомъ улицъ, строенй и неосмысленнаго дви- 
женія; я не помню даже, чтобы я особенно старался разо- 
браться во всемъ этомъ. Но съ теченіемъ времени во мпЪ 
создалось нъчто въ родЪ теоріи Лондона; мнЪ кажется, что 
я могу различить здЪсь извЪетныя линш, въ направления 
которыхъ выросталъ этотъ громадный организмъ, могу даже 
прослздить извЪстный процессъ роста,—а не рядъ однихъ 
случайностей, — хотя, можетъ быть, это и болЪзненный про- 
цессъ. 

Я сказаль въ вачалЪ моей первой книги, что Блед- 
соверъ является для меня ключемъ къ пониманію всей 
Англіи. Я вижу въ немъ и ключь къ объяспенію строе- 
нія Лондона. Съ 1685 г., или около того, когда былъ ип-о 
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строенъ Бледсоверъ, въ Авнгліи не было ни резолюции, ни 
провозглашенія новыхъ взглядовъ, ни отреченія отъ старыхъ; 
происходили, если хотите, перемъны, дъйствовали разруша- 
ющія и перемъщающія силы, но тогда же окрЪпли и основ- 
нья черты англійской системы. И въ то время, какъ я блу- 
ждалъ по разнымъ частямъ Лондона (въ иЪкоторыхъ изъ 
нихъ я бывалъ постоянно), миъ приходила одна и та-же 
мысль, — воть это совсфмъ Бледсоверскій домъ. Можетъ 
быть, этихъ важныхъ господъ и иЪтъ теперь, — я знаю, что 
многихъ изъ нихЪ уже не существуетъ: ихъ замънили бо- 
гатые купцы, финансовые авантюристы и т. п. Но это ничего 
не значитъ; внъшыЙ видъ по прежнему остается Бледсо- 
верскій. 

Такъ, мнЪ особенно напоминаютъ Бледсоверъ и Истри 
кварталы Вестъ-Әнда съ ихъ парками, которые какъ будто 
составляютъ принадлежность сосфдняго дворца или бли- 
жайшей группы большихъ домовъ. Заднія улицы и пе- 
реулки Майферъ, можеть быть, и боле поздняго происхо- 
жденія, но проникающій ихъ духъ и архитектурный екладъ 
тъ-же, что и въ Бледсоверскихъ дворахъ и проходахъ; здЪъсь 
носятся тБ же запахи, преобладаетъ та же ширина и чистота 
и вы наталкиваетесь здЪеь на тЬхъ-же олимпійцевъ и несо- 
мнЪнныхъ буфетчиковъи лакеевъ въ ихъ неглиже. Бывали даже 
моменты, когда мнЪ казалось, что я вижу въ подвальныхъ 
этажахъ г-же бБлыя панели и ту-же ситцевую обивку, къ 
которымъ я привыкъ въ комнатв моей матери. Я могу отмЪ- 
тить теперь на плапъ Лондона извЪстныя части, которыя я 
назвалъ-бы областью барскилъ домовъ; и я могу опред Ълить 
ея границы. Но на особенно характерное для меня явленіе 
я какъ-то натолкнулся, осматривая естествекно-историческія 
коплекщи въ Кенсингтонскомъ музе. „Да вЪдь это собраніе 
чучелъ птицъ и звћрей съ Бледсоверской лъстницы, разрос- 
шееся до невзроятныхъ размъровъ“, подумалъ я. ДалЪе, въ 
Музез Искусствъ, я нашелъ увеличенное повтореше Бледсо- 
верскаго собранія разныхъ рЪдкостей и фарфора. Отеда я 
пробрался въ маленькую библіотеку и здЪсь опять увидълъ 
знакомые мнЪ коричневые тома. 

Вообще моя прогулка въ этоть день оказалась цълымъ 
урокомъ сравнительной сощальной экономи. Вс эти музеи 
и библіотеки, раскиданные отъ Пикадилли до Кенсингтона, 
да и музеи и библіотеки цЪълаго міра, беруть свое начало 
въ элегантныхъ вкусахъ незанятаго джентльмена. Но теперь 
всъ эти вещи покинули барскіе дома и живутъ новою, своею 
собственною, независимою жизнью. 

Въ этой идеъ, —разсфявшихся повсюду частей Бледсовер- 
екой системы семнадцатаго вЪка, вышедшихъ изъ своихъ 
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предъловъ элементовъ барскихъ помЪстій,—я до сихъ поръ 
вижу лучшее объясненіе не только самаго Лондона, но и 
всей Англіи, которая является страною переросшаго себя 
земельнаго дворянства эпохи возрожденія. Въ дни моей мо- 
лодости надлежащія лавки для Бледсоверскихъ покупателей, 
пока еще не тронутыя святотатственною рукою американца, 
все еще находились въ предълахъ Риджентъ-Стритъ, Бондъ- 
Стритъ и Пикадилли. Я видЪлъ дома тьхъ же сельскихъ и 
провинціальныхъ докторовъ, значительно размножившихся, 
но не измВнившихся, въ старой Гарлей-Стритъ; видфлъ 
множество конторъ повЪренныхъ благородныхъ семействъ 
въ покинутыхъ прежними благородными владъльцами до- 
махъ. Въ самомъ Вестминстерв разныя правительственныя 
учрежденія пріютились въ величественныхъ Бледсоверскихъ 
залахъ, съ окнами, выходившими въ С.-Джемсъ Паркъ. 
На широкой терассВ набережной высились палаты парла- 
мента лордовъ и джентльменовъ, обезпокоенныхъ, сто лЪтъ 
тому назадъ, вторженіемъ купцовъ и пивоваровъ, собирав- 
шихъ теперь всю эту систему въ одно русло. 

И чъмъ болће я проводилъ параллелей между окружаю- 
щимъ и моею Бледсоверскою моделью, тБмъ яснфе стано- 
вилось для меня, что въ окончательномъ итог получается 
уже не тотъ балансъ, тЬмъ яснЪе становилось, что тутъ 
происходитъ вторженіе новыхъ могучихъ силъ,—слЪпыхъ, 
но непреоборимыхъ силъ роста. Большія желъзнодорожныя 
станцій на сЪверБв Лондона не допускались ближе къ 
центру и (подобно тому какъ это было въ Уимбльгёрсть) 
оставались на окраинахъ помЪзстй; но съ юга такой защиты 
не было, и Юго-Восточная желЪзная дорога, съ своей громал- 
ной желЪзной головой, въ видЪ станщи Чарингъ-Кроссъ, пе- 
рекинулась черезъ ръку и врЪзалась между Соммерсетъ- 
Гаузомъ и самымъ Уайтъ-Голломъ. Фабричныя трубы на- 
хально дымятъ подъ самымъ Вестминстеромъ. И весь про- 
мышленный Лондонъ на востокъ отъ Темпль-Бара, вмЪстЪ 
съ необозримымъ пространствомъ Лондонскаго порта— 
производить впечатлЪніе чего-то несоразмърно громаднаго, 
чего-то болЪзненно разросшагося, безъ всякаго плана и 
преднамЪренной цзли, и сумрачно надвигающагося на са- 
монадъянный подчищенный Вестъ-Эндъ. И къ югу отъ этого 
центральнаго Лондона по всевозможнымъ направлевіямъ 
происходятъ такія же несоразмърныя наростанія; безконеч- 
ныя улицы заурядвыхъ домовъ, населенныхъ недостаточ- 
ными семьями, ряды плохихъ лавокъ... Все это наводило 
меня на мысль о какомъ-то процесс настичныхъ опухолей, 
появляющихся на больномъ тълЪ и совершенно нарушив- 
шихъ его очертанія. И я до сихъ поръ спрашиваю себя— 

1юнь. Отдълъ І. 12 
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получать ли когда-нибудь всв эти безформенныя массы 
правильную структуру и примутъ тотъ или иной новый об- 
разъ, или имъ такъ и суждено остаться въ патологическомъ 
состояніи?.. 

Но одновременно съ этимъ процессомъ болЪзненнаго 
роста сюда вносятся путемъ эмиграціи элементы, совер- 
шенно чуждые старыхъ традицій, врЪзающіеся въ самую 
сердцевину этой бродящей англійской среды. Я помню, 
какъ разъ, еше во времена студенчества, я забрелъ въ 
одну изъ восточныхъ частей и открылъ совершенно не- 
знакомый мнЪ оживленный иностранный кварталъ: лавки 
съ еврейскими вывъсками, страннаго вида товары и цЪлое 
сборище людей, съ живыми черными глазами и крючкова- 
тыми носами, толкующихъ на какомъ-то непонятномъ на- 
ръчій. ВекорЪ послЪ того маъ пришлось освоиться съ бро- 
дяжническимъ міромъ Сого *). Посл скучнаго, сЪраго 
Бромптона, гдЪ я нанималъ комнату и проводилъ большую 
часть своей жизни, эти живыя, запруженныя толпою улицы 
были большимъ облегченіемъ для меня. 

Даже въ самомъ Вестъ-Эндв, въ Майфер% и скверахъ 
около Полъ-Меллъ, — сохранилась только величественная 
аристократическая внъшность; содержимое же было не то. 
По воБмъ этимъ мЪъстамъ жили актеры и актрисы, ростов- 
щики и евреи, смфлые финансовые авантюристы. И я 
вспомнилъ, какъ мой дядя указывалъ намъ разные дома въ 
Паркъ-Лэнв. Тутъ былъ ломъ такого-то, разбогатьвшаго на 
спекуляцій съ бурой, а воть этоть дворецъ принадлежалъ 
знаменитому Барментруле, скупавшему сомнительнаго про- 
исхожденія брилліанты. Это былъ городъ Блелдсоверовъ, 
столица цфлаго королевства Бледсоверовъ, сильно потря- 
сенныхъ, а часто и совсъмъ сгнившихъ, но, взамфнъ 
прежнихъ жильцовъ, занятая теперь чуждыми, паразит- 
ными, несимпатичными элементами. И все это вмЪстЪ господ- 
ствовало надъ разнородною, случайнаго происхожденія 
имперіей, составляя четвертую часть этого хитросплетеннаго 
міра. Отеюда вытекали сложные законы, перепутанныя 
соціальныя необходимости, безчисленное множество проти- 
воръчивыхъ объясненій. Таковъ былъ открывшійся предо 
мною міръ, въ который миъ предстояло какъ-нибудь втис- 
нуться, со всЪми моими задачами, искушеніями, добрыми 
и бурными нравственными инстинктами, со всзми моими 
мечтами, физическими аппетитами и тщеславіемъ. 

Я очутился въ этомъ Лондон молодымъ человъкомъ, безъ 





~ 


*) 5 о һ о—кварталъ, населенный преимущественно итальянцами и 
французами. 
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совътниковъ, съ нЪкоторымъ самомнфніемъ, съ большою на- 
блюдательностью, но полный опаснаго простодушія; при 
этомъ во мн, какъ и у большинства склонной къ фанта- 
зіямъ молодежи, таились нЪкоторые запросы. Я не только 
хотЬлъ жить, — жить счастливо и благополучно, но при 
этомъ я желалъ служить и обществу, быть полезнымъ. Та- 
кія чувства сидятъ въ половинЪ всей молодежи. 


П. 


Я пріъхалъ въ Лонденъ стипендіатомъ Общества Фарма- 
цевтовъ, но отказался отъ этой стипендіи, узнавъ, что дипломъ 
полученный мною на экзаменЪ при техническихъ курсахъ, 
давалъ мнЪ право на небольшую стипендію при Техниче- 
ской школ въ Кенсингтонъ. Первая давала 70 фунтовъ 
ежегодно, при обезпеченной карьерЪ химика-фармацевта, 
вторая—около двадцати двухъ шиллинговъ въ недълю, при 
неопредВленныхъ перспективахь въ будущемъ. Но пред- 
стоящія занятія имфли болЪе научный характеръ, что обык- 
новенно привлекаетъ молодыхъ людей моего типа. Къ тому- 
же это была извћстная подготовка къ спеціальности инже- 
нера, которую я призналъ своимъ призваніемъ. Я пошелъ 
на рискъ, будучи увћВренъ, что меня поддержитъ здЪсь та 
же настойчивая усидчивость въ занитіяхъ, кототорую я 
проявилъ въ Уимбльгёрст®. 

Но эти ожиданія не оправдались съ самаго начала... 

Какъ только я попалъ въ атмосферу Лондона и впервые 
испыталъ чувство полной свободы и безотвЪтственности, на 
мнЪ проявили свою власть новыя вліянія и я сбросилъ съ 
себя прежнюю, сдерживавшую меня дисциплину, какъ ста- 
рое платье. Уимбльгёрстъ для юноши въ моей обстановкВ 
почти не представлялъ особыхъ искушеній: тутъ не было ни 
чего-либо интереснаго, что могло бы отвлечь меня отъ заня- 
тій, ни привлекательныхъ пороковъ, — было только одно 
грубое пьянство и распутетво; но, съ другой стороны, захо- 
лустье могло способствовать пробужденію извЪстнаго тще- 
славія. Меня отмВчали здђсь, какъ „умнаго“ молодого чело- 
въка, и я поддерживалъ это миЪніе, что было нетрудно, при 
господствовавшемъ въ этомъ миломъ мЂЪстъ невфъжеств8 и 
тупости. Я проходилъ съ занятымъ видомъ по рыночной 
площади, рвдкіе запоздалые прохоже видЪли свЪтъ по но- 
чамъ въ моей комнат, свидђтельствовавшій о моихъ неу- 
станныхъ научныхъ занятіяхъ, мое имя ежегодно блистало 
въ мЪстной газеткЪ, въ связи съ полученными на экзаме- 


нахъ наградами и похвальными листами. Неудивительно, что, 
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помимо усидчивости въ работЪ, я сталъ слегка кичиться 
своею ученостью и позировать. И послЪднее, какъ мнЪ стало 
ясно потомъ въ ЛондонЪ, поддерживало во мнЪ первое. Да 
и кром$ того Уимбльгёретъ не давалъ мнЪ другого выхода. 

Но я не сознавалъ этого, когда пріћхалъ въ Лондонъ, я 
не замЪъчалъ, какъ окружающая меня атмосфера сразу на- 
чала извращать мою энергію и. толкать ее въ разныя новыя 
направленія. Во-первыхъ, я сталъ небрежно относиться къ 
лекціямъ. Если я проводилъ праздный день, то никто не замћЪ- 
чалъ этого, кромЪ моихъ товарищей, которые вовсе не прекло- 
нялись предо мною. Никто не замЪчалъ ночного свЪта въ 
моемъ окнЪ, никто не указывалъ на меня, когда я перехо- 
дилъ улицу, какъ на феноменъ учености. Затёмъ я почув- 
ствовалъ свое ничтожество. Въ УимбльгёрстВ мнЪ казалось, 
что я являюсь представителемъ науки; никто изъ окружав- 
шихъ меня тамъ не могъ сравниться со мною по занятіямъ. 
Въ ЛондонЪ я чувствовалъ себя певБждой среди этой необъ- 
ятной массы и было ясно, что мои товарищи-студенты, особенно 
съ сЪвера, даже считали меня плохо подготовленнымъ. При 
самыхъ усидчивыхъ занятіяхъ я могъ занять только второ- 
степенное положене среди нихъ. И, въ концЪ концовъ меня 
отвлекали въ другую сторону совершенно новые, грандіоз- 
наго характера, интересы. Лондонъ захватилъ меня и наука, 
бывшая до тъхъ поръ для меня цълымъ міромъ, съежилась 
до размЪра формулы, укладывавшейся въ учебникъ. Я пре 
Ъхалъ въ Лондонъ въ концЪ сентября, и онъ совезмъ не 
походилъ на сБрую, закопченую дымомъ пустыню домовъ, 
съ которою были соединены мои первыя впечатл%нія. Те- 
перь я вышелъ изъ пофзда уже на станщи Викторія и очу- 
тился въ другой части города, центромъ которой была 
улица, проходившая противъ зданія бывшей Всемірной Вы- 
ставки. Это уже былъ Лондонъ, освзщенный мягкимъ ян- 
тарнымъ свЪтомъ яснаго осенняго дня, подъ яснымъ не- 
бомъ, съ голубоватыми далями и перспективами; Лондонъ,— 
съ красивыми величественными зданіями, съ музеями и са- 
дами, съ дворцами, старыми деревьями и искусственными 
озерами. 

Устроившись, я началъ ходить на лекщи и въ лабора- 
торію; сначала я усердно занимался и только постепенно 
меня стало охватывать любопытство ближе познакомиться 
съ этимъ необъятнымъ городомъ, оттБснившимъ на второй 
планъ идею служенія наукъ. Къ этому присоединилось и 
возраставшее во мнЪ сознаніе одиночества, какая-то жажда 
приключений и сношеній съ людьми. По вечерамъ, вм%Ъсто 
того, чтобы приводить въ порядокъ записи лекцій, я си- 
дЪлъ надъ купленнымъ мною планомъ Лондона. По воскре- 
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сеньямъ, на импер!алЪ омнибуса, я совершалъ экскурсія во 
всевозможные концы, и меня все болВе и болЂе охватывало 
сознаніе громадныхъ площадей, кишащихъ людьми, съ ко- 
торыми я не имфлъ никакихъ сношеній и о которыхъ я 
ничего не зналъ. 

Все это необъятное мъсто наводило на безчисленныя 
мысли, скрывало въ себЪ множество неясныхъ. возможно- 
стей, полныхъ скрытаго значения... 

Люди, наполнявшіе вс эти иста, еще болЪе усиливали 
мое любопытство. Мимо меня постоянно двигалась непре- 
рывная толпа; я встрћчался глазами съ нЪкоторыми, но они 
проходили далЪе, не давая отвЪта... если я шелъ по на- 
правленію къ Пикадилли, мнв попадались женщины, казав- 
шіяся чрезвычайно привлекательными въ моихъ глазахъ, и 
что-то шептали мав, проходя мимо меня. Предо мною под: 
нималась завЪса, скрывавшая совершенно нев5домую мнв 
жизнь. Я читалъ брошюры и газеты, полныя самыхъ но- 
выхъ, смВлыхь идей; мнв приходилось слушать (на сбори- 
щахъ въ Гайдъ-Паркз) людей, отрицавшихъ существова- 
ніе самого божества, отвергавшихъ право собственности и 
обсуждавшихъ сотни вопросовъ, о которыхъ и подумать 
не смъли бы въ Уимбльгёрет$. И, когда обычный сВврый день 
смВняли сумерки, Лондонъ освфщался и сверкалъ, точно 
драгоцънными камнями, желтыми, бълыми и красными 
огнями; то лились потоки золотого цвта, то выступали 
полныя таинственнаго мрака тЪни. Удалкихъ, непригляд- 
ныхь людей уже не было; предо мною происходило гран- 
діозное, таинственное движен!е какихъ-то необъяснимыхъ 
существъ... 

Наконецъ, на одной изъ окраинъ необъятнаго города я 
розыскалъ Юарта. 


Ш. 


Я живо помню ясное воскресное утро, въ начал октября, 
когда мнв опять пришлось увидъть Юарта. Я нашелъ мо- 
его школьнаго товарища еще въ постели, въ занимаемой 
имъ комнать надъ москательной лавкой, въ одной изъ 
заднихь улицъ предмЪетья. Его хозяйка, привътливая 
слегка растрепанная, молодая женщина съ мягкими карими 
глазами, — предложила мнЪф подняться наверхъ, что я и 
едЪлалъ. Я увидЪлъ просторную и безпорядочную, но инте- 
‚ресную въ деталяхъ своей обстановки комнату. СтЪны ея 
были оклеены темноватыми обоями, съ одной ея стороны 
тянулась длинная полка, заставленная пыльными гипсами 
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между которыми виднълась небольшая дешевая модель ло- 
шади; тутъ же быль столъ, на которомъ стояло что-то ВЫ- 
лъпленное изъ сЪраго воска, прикрытое сукномъ, и валя: 
лись разные рисунки. Въ одномъ изъ угловъ я увидЪлъ 
газовую печку и кое-какую эмалированную посуду, видимо 
бывшую въ употребленіи вечеромъ для приготовленія ужина. 
На покрывавшей полъ клеенкВ были замЪтны полосы ка- 
кой-то особенной бЪлой пыли. Самого Юарта сначала не 
было видно; но, въ концф комнаты стояли складныя ширмы, 
изъ-за которыхъ послышался его крикъ: „Войдите!“ Потомъ 
изъ-за ТЬхь же ширмъ, съ краю, на высот около трехъ 
футь отъ полу, показалась его голова, съ прежними торча- 
щими волосами, карими на выкатЬ глазами и комочкомъ 
носа. 

— Да это старый Пондерво!—воскликнулъ онъ.—Ранняя 
пташка! И червячка поймала! Ну, и какой же холодъ! Иди 
сюда и садись съ краю постели. 

Я подошелъ, кръпко сжалъ его руки и мы стали огля- 
дывать другъ друга. 

Онъ лежалъ на маленькой складной кровати, подъ весьма 
скуднымъ одЪяломъ, которое дополняли пальто и пара клт- 
чаты хъ, не первой молодости, панталонъ. Его шея казалась 
еще длиннфе и жилистће прежняго, и на верхней губЪ были 
черные жестке усы. Но въ остальномъ его шишковатая 
красная физіономія, непокорные полосы и худоба — оста- 
вались т же, и онъ, на мой взглядъ, даже не выросъ. 

— Да у тебя совезмъ приличный видъ, Пондерво! — 
сказалъ онъ. —А какъ я тебЪ кажусь? 

— Ничего. Что ты тутъ дфлаешь? 

— Искусствомъ занимаюсь, сынъ мой —скульптурой! И 
между прочим... —Онъ остановился, какъ бы затрудняясь. — 
Есть еще ремесло. Передай мнЪ, пожалуйста, трубку и при- 
надлежности. Воть такъ.—Не сумзешь ли заварить кофе? 
Попробуй. Свали эти ширмы... НЪтъ, сложи, и мы тогда 
перейдемъ въ другую комнату. Я по прежнему буду лежать. 
Вонъ газовая печка. Только постарайся, чтобы не очевь 
хлопнуло, когда будешь зажигать. Не хочешь курить?.. Ну 
я радъ, что опять пришлось тебя увидЪть, Пондерво. Раз- 
скажи мн, —что дълаешь и какъ успЪваешь? А 

Исполнивъ подъ его руководствомъ веъ хозяйственныя 
дЪла, я опять усЪлся на его кровати и съ улыбкой смо- 
трЪлъ на него, въ то время, какъ онъ попыхивалъ съ до- 
вольнымъ видомъ трубкой и, заложивъ руки подъ голову, 
тоже окидывалъ меня взглядомъ. 

— Ну что, какъ началось утро жизни, Пондерво? Поду- 
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мать только, вЪдь почти шесть лЪтъ, какъ мы не видались? 
Усы выросли. И въ тђБло вошли, э? Ну, а ты?.. 

МнЪ показалось, что съ трубкой будетъ удобнЪе, и, 
когда она была зажжена, я разсказалъ ему о своей карьерз, 
очертивъ ее въ довольно благопріятномъ вид%. 

— Наука! И еще такъ занимался! А я перебивался слу- 
_ чайной работой и у каменьщиковъ и у другого люда, пытаясь 
добраться до скульптуры. Мн% все чувствуется, что рЪзецъ... 
я началъ вздь съ живописи, Пондерво, но оказалось, что я 
совсъмъ слЬпъ на краски, и пришлось бросить. Я много 
рисовалъ и еще болће думалъ. Три дня въ недвлю я отдаю 
изученю искусства, а остальное время... у меня нвчто 
вродћ ремесла, которое меня кормитъ. Мы еще не далеко 
ушли, все еще начинающіе молодые люди. А помнишь ста- 
рыя времена въ ГудгёрстЪ, нашъ кукольный домъ, отступ- 
леніе десяти тысячъ, молодого Гольмса и кроликовъ, э? 
Просто удивительно подумать, что мы все еще молоды. А 
сколько мы толковали о томъ, чвмъ будемъ, о любви также! 
Теперь тебЪ, взроятно, все извЪстно по этой части, Пон- 
дерво? 

Я покрасвълъ и колебался въ отвЪтЪ, но не рвшился 
солгать. 

— НВтъ,—сказалъ я не безъ стыда.—Я былъ слишкомъ. 
занятъ. А ты? 

— Я только начинаю —совсЪмъ, какъ мы были тогда, 
иногда случается... 

Онъ задумался и нЪсколько времени въ молчаніи сосалъ 
свою трубку, устремивъ безсознательный взглядъ на пыль- 
ную гипсовую руку, висВвшую на стЪн%. 

— Дзло въ томъ, Пондерво, что жизнь начинаетъ ка- 
заться мнЪ какою-то курьезною мъшаниной; однЪ вещи тя- 
нутъ тебя къ себЪ, другія—нЪтъ. Потребности... Вотъ это 
половое дЂВло. Чистая это сЪть,—безъ конца, безъ выхода и 
безъ смысла. По временамъ женщины совсЪмъ захваты: 
ваютъ меня, и тогда моя голова похожа на росписаный по- 
толокъ во дворцЪ Гемптонъ-Корт%, съ его оргіей тЪлъ. Почему 
‚ это?.. А иногда, когда приходится встрътиться съ женщи- 
ной, —я готовъ въ ужасВ бЪжать, спрятаться отъ подавля- 
ющей скуки. У тебя, можетъ быть, есть научныя объясне- 
нія; что имЂетъ въ виду природа въ этомъ случа? 

— Я полагаю, что этимъ обезпечивается продолженіе рода 

— СовсЪмъ нЪтъ,—сказалъ Юартъ.—НЪтъ. Вотъ какъ-то 
мн случилось закутить тамъ... близъ Юстонъ-Родъ. И 
какая это была гадость и безобразіе, — мнв до сихъ 
поръ противно вспомнить! Хорошо продолженіе рода! ...И 
почему это природа сдфлала человЪка такъ чертовски‘ 
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склоннымъ къ напиткамъ? Тутъ уже никакого нътъ смысла. — 
Онъ приподнялся на кровати, задавая мнв эти вопросы, 
видимо возбуждавшіе его.—И почему эта самая природа 
поселила во мнЪ такую сильную склонность къ скульптурЪ 
и одновременно не менЪе сильное желаніе бросать работу, 
какъ только я ее началъ?.. Выпьемъ-ка еще кофе. Повторяю 
тебЪ, Пондерво,—все это представляется мн загадкой. Ужасно 
обезкураживаетъ. Вотъ почему я и валяюсь въ постели. 

У него былъ такой видъ, точно онъ приберегалъ для 
меня всЪ эти вопросы. Онъ сидълъ, уткнувшись подбород- 
комъ въ колЪни, не выпуская изо рта трубку. 

— Вотъ что я подразумЪваю,—продолжалъ онъ — когда 
говорю, что жизнь представляется мнЪ такой чудной шту- 
кой. Я не вижу, какъ мн тутъ быть и зачЪмъ я пригла- 
шенъ сюда. Не могу понять и окружащій меня міръ. Ну, а 
ты какъ думаешь? 

- Лондонъ,—началъ я,—это-– такая громада! 

— Не правда ли! И все ни къ чему. Ты видишь людей, 
которые держатъ бакалейныя лавки. Но на кой прахъ, 
Пондерво, они держатъ эти лавки? Они ведутъ дфло акку- 
ратно, усидчиво, мелочно. Ты видишь вокругъ себя бЪга- 
ющихъ людей, которые дЪлаютъ удивительныя дЪла, напр., 
полисменъ, или воры. Они серьезно, съ увлеченіемъ испол- 
няютъ свои дла. А я какъ-то совсЬмъ не могу спра- 
виться съ своимъ. Есть ли какой-нибуль смыслъ во всемъ 
этомъ? | 

— НепремЪнно есть смыслъ,—сказалъ я.—Мы еще мо- 
лоды. 

— Да, мы молоды. Но нужно дознаться причины. Лавоч- 
никъ занимается бакалеей, я полагаю, потому, что онъ ви- 
дитъ, что подходить туда. Онъ чувствуетъ, въ общемъ, что 
это какъ бы его призван!е... Но вся моя бъда въ томъ, что 
я вовсе не вижу, куда мнЪ слЗдуетъ войдти. А ты видишь? 

— Куда ты входишь? 

— Н»ьть,—куда ты самъ входишь? 

— Пока это еще не совсъмъ рВшено, — сказалъ я. — Я 
хочу слълать что-нибудь хорошее на свЪтћ... что-нибудь по- 
лезное, пока живу. У меня были нћкоторыя идеи, въ связи 
еще съ моей научной работой... хотя я не знаю... 

— Да,—продолжалъ онъ задумчиво и обнимая свои ко- 
лЪни,—я также подумывалъ о моей скульптурв, но какъ 
она сюда войдетъ и зачњмь—я не имБю ни малЪйшаго по- 
нятія. Вотъ въ чемъ для меня загадка, Пондерво. 

— Загляни-ка въ этоть шкафъ, —вдругъ сказалъ онъ, 
оживляясь,—ты найдешь тамъ почтеннаго вида булку на 
тарелкъ и ножикъ, и гдЪ-то баночку съ масломъ. Передай 
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мн все это и я позавтракаю, а затЪмъ, если позволишь, 
я займусь своимъ несложнымъ туалетомъ и встану. Потомъ 
пойдемъ погулять и дальше потолкуемъ объ этомъ дЪлъ 
жизни. Объ искусствћ и литературЪ также, и обо всякой 
всячинЪ, что всплыветъ по дорог... Да, эта самая банка. 
И тараканъ въ ней? Вышвырни его, нахала... 

Въ эти пять минуть Юартъ затронулъ ту ноту, которая 
потомъ преобладала въ нашемъ разговорЪ во время прогулки. 

Для меня особенно памятенъ этотъ разговоръ, потому 
что тутъ для меня впервые открылись совершенно новые 
горизонты мысли. Передъ твмъ я работалъ довольно усид- 
чиво, и мое настроеніе не вполнЪ совпадало съ свободной 
манерой Юарта. Въ этоть день онъ былъ особенно пес- 
симистически настроенъ, и его скептицизмъ проникалъ 
до самаго корня вещей. Для меня виервые сдфлалось 
понятно, — до чего неопредфленна и полна случайности 
была жизнь, особенно въ томъ період, котораго мы 
достигли, и я впервые понялъ также, что подобное же 
отсутствіе опредфленности и согласованной цЪли зам%- 
чалось и въ окружающемъ насъ. Онъ заставилъ меня 
почувствовать также, что я слишкомъ склоненъ принимать 
на вру ходячія формулы. Подобно тому, какъ я когда-то 
воображалъ, что гдъ-то въ соціальномъ устройствъ суще- 
ствуетъ старшій учитель, который недопуститъ насъ зайти 
слишкомъ далеко, я былъ теперь убЪжденъ что гдъ-то въ 
нашей Англіи есть люди, которымъ доподлинно извЪстно, 
чего мы добиваемся, какъ нація. Благодаря возбужденнымъ 
имъ сомнзшямъ, все это куда-то у меня провалилось. 
Слушая его, я почувствовалъ какъ всЪ$ мои смутныя впе- 
чатлЪнія, въ связи съ громадною безцъльностію Лондона, 
выступали теперь въ ръзко очерченной формЪ. Мы возвра- 
щались съ нашей прогулки черезъ— Ватерло-Паркъ, и Юартъ 
говорилъ все время. 

— Вотъ, посмотри на него,—сказалъ онъ, указывая рукою 
на громадное пространство, по которому раскинулся Лон- 
донъ. —Совсзмъ море и мы плаваемъ по немъ. Потомъ 
идемъ ко дну и попадаемъ сюда--и онъ указалъ на безко- 
нечные ряды окружавшихъ насъ и спускавшихся по склону 
холма памятниковъ.—Мы теперь молоды, Пондерво; но, рано 
или поздно, насъ выбросить на одинъ изъ такихъ береговъ... 

— Видишь эту руку? — сказалъ онъ посл краткой 
паузы, —вотъ ту, что указываеть къ небу, на верхушкЪ 
обелиска. Ну такъ вотъ чЪмъ я занимаюсь для пропитанія, 
когда не думаю, или не пью, не шляюсь, или не пытаюсь 
вообразить себя будущимъ скульпторомъ. И вс3 эти пылаю- 
щія сердца, задумчивые ангелы съ пальмовыми вЪтками,— 
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все это также моя работа. ДЪлаю ее хорошо—и чертовски 
дешево. Въ своемъ родћ я жертва потогонной системы. 

О чемъ мы только не переговорили въ этотъ день; мы 
углублялись и въ философію, и въ богословіе, и тутъ я 
впервые услышалъ о соціализм%. 

Я чувствовалъ, какъ будто до этого момента я жилъ въ 
какомъ-то царствЪ молчан!я. Когда мы коснулись соціализма, 
настроеніе Юарта измЂнилось и въ немъ пробудилась н%- 
которая энергія. 

— Въ концЪ концовъ-—сказалъ онъ — вся эта проклятая 
неопредВленность можетъ измЪниться. Если-бъ можно было 
заставить людей работать сообща... 

Это былъ памятный для меня разговоръ, касавшіііся 
почти всего на свЪтЁ. И многія изъ моихъ настоящихъ идей 
получили свое начало во время прогулки въ Ватерло-Парк%. 
Я точно поднялъ голову надъ скучнымъ окружающимъ и 
впервые взглянулъ на жизнь въ ея цЪлости. 

ПослЪ того мы часто видълись съ Юартомъ и много 
говорили, но теперь я уже не ограничивался однимъ выслу- 
шиваніемъ его монологовъ, а принималъ участе въ диспутё. 
Онъ такъ сильно дфйствовалъ на меня, что мн® случалось 
тогда цёлыя ночи напролетъ мысленно переживать наши 
споры и обдумывать мои возраженія. Я по природъ скорће 
человъкъ дЪйствія, чВмъ критикъ; его разсужденія о без- 
цъльной неопредъленности жизни подходили къ его лЪни- 
вой натур, но во мнВ они возбуждали энергическій про- 
тестъ. 

—. Все это кажется безсодержательнымъ,—говорилъ я, — 
потому что люди распустились и живутъ въ переходное 
время конца вЪка. Но ты сощалисть? Хорошо, возьмемся 
за соціализмъ. Вотъ тебъ и цвль! 

Отъ Юарта я получилъ свои первыя предетавленія о 
соціализмъ и скоро сдЪлался ръянымъ соціалистомъ; онъ же 
явился моимъ опонентомъ, когда я сталь развивать практи- 
ческое примћненіе имъ же внушенныхъ идей. „Мы должны 
пристать къ какой-нибудь организаціи“,—– говорилъ я;— „Мы 
должны что-нибудь дЪлать.... Нужно говорить на перекрест- 
кахъ улицъ. Народъ не знаетъ“. Я произносилъ эти слова 
съ искреннимъ увлеченіемъ, стоя посреди невзрачной ма- 
стерской, въ то время, какъ Юартъ, сблаченный въ флане- 
левую блузу, со слздами глины на лицЪ и не выпуская 
изо рта трубки, сид$лъ спокойно у стола и что-то лЪпилъ 
изъ куска глины. Работа эта такъ и не пошла далће пер- 
вой идеи. 

— Не знаю, почему; но что-то нътъ охоты, —сказалъ онъ... 

И только постепенно мнв выяснилось истинное положеніе, 
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занимаемое Юартомъ въ ходБ вещей, и я понялъ, какъ мало 
было общаго между нимъ самимъ и тъмъ порицаніемъ и нрав- 
ственною отвЪтственностью, которыя играли такую роль въ 
его разговоръ. Это по существу была художественная. 
воспріимчивая натура; онъ находилъ красоту и интересъ 
во множествЪ такихь явленій. въ которыхъ я видВлЪ только 
зло и къ которымъ относился отрицательно. Ему отчасти 
нравилось мое полное самообмана увлеченіе, вмЪеть съ 
готовностью къ самопожертвованію (какъ ни безсодержа- 
тельны они были въ то время), но искренняго сочувствія 
въ немъ не было. Подобно многимъ любящимъ поговорить 
и пофантазировать, онъ былъ въ глубин души скрытенъ; 
и ТВ открытія, которыя мнЪ пришлось сдЪлать въ періодъ 
общенія съ нимъ, не мало поразили меня. Во-первыхъ, мнЪ 
пришлось убЪдиться, что онъ вовсе не намревался что- 
нибудь предпринять съ своей стороны для устравенія тзхъ 
золъ, которыя съ такою безпощадною критикою онъ самъ 
обнаружилъ предо мною. ЗатВмъ, слЪдовало появленіе одной 
особы по имени Милли, —фамилю ея я забылъ, —которую я 
разъ засталъ въ его комнатЪ, облеченную только въ одну 
голубую драпировку (остальная часть ея костюма скрыва- 
лась за ширмою) и съ папироскою во рту, раздълявшую съ 
нимъ бутылку необычайно дешеваго и чрезвычайно кръпкаго 
напитка (онъ называлъ его канарскимъ хересомъ) изъ бли- 
жайшей бакалейной лавки. 

— Гемго!—воскликнулъ Юарть, когда я вошелъ,—это 
Милли. Она у меня натурщица. Не выпьешь ли канарскаго? 

Милли была женщина лЪтъ тридцати, съ круглымъ, до- 
вольно миловиднымъ лицомъ и съ свЪтлыми, чрезвычайно 
красивыми волнистыми волосами. Она отличалась доброду- 
шіемъ и, когда Юарть говорилъ объ ней, она вся сіяла отъ 
удовольствія. Юартъ постоянно дзлалъ наброски ея волосъ 
и нъсколько разъ принимался лъпить съ нея, но никогда 
не кончалъ. Какъ мн извъстно теперь, она была просто 
уличною женщиною, которую Юартъ какъ-то случайно по- 
добралъ, и она полюбила его. Но въ ТВ времена я былъ до 
того неопытенъ, что не могь опредълить ея положенія, а 
Юартъ не давалъ на этотъ счетъ викакихт, объясненій. Они 
бывали другъ у друга, вмВстЬ совершали поъздки за го- 
родъ, причемъ Милли участвовала въ расходахъ. Я даже 
подозрћъваю теперь, что онъ бралъ у нея деньги. О, Юартъ! 
Подобныя отношенія до того были чужды всЪмъ моимъ 
тогдашнимъ представленіямъ о чести и о томъ, что подобало 
моему другу, что я даже не замфчалъ этого. Но теперь я 
вижу и, мнЪ думается, понимаю... 

Пока мнЪ не стало яснымъ дЪйствительное отношеніе 
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Юарта къ его собственной роли въ жизни, я старался, весь 
охваченный широкими идеями конструктивнаго сощализма, 
привлечь его къ совместной опредЪленной сощалистической 
дЪятельности. 

— Мы должны присоединиться къ другимъ соціали- 
стамъ, —говорилъ я. ~ У нихъ есть нъчто опредЗленное. 

— Сперва пойдемъ посмотрЪть на нихъ. 

Послъ немалыхъ хлопотъ, намъ удалось розыскать кон- 
тору Фабіанскаго Общества *), въ одномъ изъ подвальныхъ 
этажей Клементеъ-Инна; мы вошли туда и имъЪли разговоръ съ 
секретаремъ, который стоялъ. разставивъ ноги, перелъ ками- 
номъ; онъ отнесся къ намъ довольно подозрительно и под- 
вергъ насъ строгому допросу. Въ конц концовъ онъ однако 
посовВтовалъ намъ побывать на ближайшемь митингБ въ 
Клиффордеъ-Иннъ и сообщилъ всв нужныя указанія. Намъ 
обоимъ удалось попасть туда и мы здЪсь прослушали весьма 
сухой и растянутый рефератъ о трёстахъ и совершенно без- 
плодные споры. Три четверти присутствовавшихъ видимо 
состояли членами общества, они чувствовали себя ем Ѓатіе 
и относились нъсколько свысока къ постороннимъ посфтите- 
лямъ, что намъ не понравилось... Когда мы шли по переулку, 
выходившему на Страндъ, Юартъ неожиданно натолкнулся 
на какого-то маленькаго человЪка въ очкахъ и громадной 
фетровой шляиз. 

— Сколько числится членовъ въ вашемъ обществ? — 
спросилъ онъ его. 

— Около семисотъ, —отвЂчалъ тотъ, настороживаясь,— 
можетъ быть, восемьсотъ. 

— И всв они такіе? 

— Да, въ томъ же родЪ, я полагаю, —и маленькій чело- 
вЪкъ самодовольно разсмЗялся. 

Тутъ онъ исчезъ и мы вышли на Страндъ. Юартъ сдз- 
лалъ какой-то странный жесть рукою, точно онъ хотзлъ 
собрать вмЪетВ всЪ эти банки, конторы, вывЪски, сверкаю- 
щія огнями рекламы—всю эту гигантскую, несокрушимую 
капиталистическую систему. 

— У этихъ соціалистовъ нЪтъ никакого чувства про- 
порційи,—скагалъ онъ —чего отъ нихъ можно ожидать? 


(Продолженіе слњдуетъ). 





*) Еаріап У осіеёу. Одна изъ раннихъ сощалистическихъ орга- 
низацій, не партійнаго, умфреннаго характера. Извъстна по множеству 
изданій, не мало способствовавшихъ распространенію соціалистическихъ 
идей въ Англіи. Прим. пер. 


Изъ Иепаніи. 


Г; 


Посл восьмилбтняго отсутетвія, я опять въ Ислпанін. Какъ 
много измфнилось за это время! Я узнаю объ этпхъ перемфнахъ, 
когда разворачиваю нумеръ «Е Раз» или «Еѕрата Миета»; 
когда бываю на большихъ митингахъ, собранныхъ вождями рес- 
публикавекой парти Соль-и-Ортега знаменитымъ беллетристомъ 
Пересомъ Гальдосомъ и поэтомъ Хоакимомъ Лисента для протеста 
противъ правительства. О томъ, что въ Испаніи общество сильно 
ушло впередъ за восемь лътъ, я узнаю изъ послфднихъ романовъ 
того же Гальдоса и Бласко Ибаньеса; то же самое мнв говоритъ 
предетавленіе каждой новой сарсуэлы (объ этихъ пьесахъ дальше); 
ваконедъ, посбщене любого кафе на Риегіа 1е1 $01. Вниматель- 
ный наблюдатель, им$юпИЙ глаза, чтобы видфть, наблюдаетъ те- 
перь эту новую жизнь въ Испани всюду. 

Л%тъ двфсти тому назадъ вполнф понятно было появленіе фан- 
тастическихъ описаній далекихь странъ, лежащихъ гдЪ нибудь за 
девятью морями. Удивительно то, что возможны теперь фантаети- 
ческія описанія стравы, лежащей въ ЕвропЪ, связанной съ осталь- 
нымъ м!ромъ телеграфомъ и желфзной дорогой, печатающей газеты 
ва культурномъ языкВ! Именно объектомъ такихь фантастическихъ 
описаній является постоянно Испанія. Въ худшемъ случа —эти 
описанія напоминаютъ произведенія, которыя вышучивали когда 
то братья Жемчужниковы устами Кузьмы Пруткова въ стихотво- 
реніи «Желаніе быть испанцемъ»: 


„Дайте мнЪ мантилью; 
Дайте мнЪ гитару; 
Дайте Инезилью; 
.Кастаньетовъ пару“. 


Чтобы написать «испанское» стихотвореніе, иногда вполнф до- 
статочно вставить слова: «альгвазилъ», «гидальго», «Альпухара», 
«Эстрамадура» и пр. Испанцы намъ иногда платятъь тою же мо- 
нетою. Надняхъ въ «Ппрагс!а]› я нашелъ стихотвореніе изъ рус- 

Іюнь. ОтдЪлъ П. 1 
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Ы и ` . 
ской жизни Кристобаля де Кастро. Назывлется оно «Кп 1а и а», 
т.-е. «на тройкв». Начинается оно такъ; 


«Сае Іа пісуе сото Пиуіа 

Че 521 еѕројүогезда *). 

Еп 1а ітоіка, тесііпада, 
Ѕикріга Іа «еһапісиѕѕе› гила». 


(т. е. «СнЬгъ падаетъ, кахъ дождь измельченной соли. Разлегтись 
на тройк%, вздыхаетъ русая пЪвица»). 

Итакъ, въ худшемъ случа фантастическя описавія Исланіи 
похожи на стахотворенія Кузьмы Пруткова. Въ лучшемъ случаћ 
то будутъ изящные, красивые очерки въ родЪ описавій Теофиля 
Готье или граціозныхъ «Сопіеѕ Езраспо]$», выпущенныхъ ве такъ 
давно Жаномъ Ришиэномъ. Эти фантастическя описавія достав- 
ляютъ не мало веселыхъ минутъ испанскимъ критикамъ. Вотъ, на- 
прим%ръ, что пишетъ испанск критикъ по поводу Сопіеѕ Езрае- 
поз «Вся романическая Испанія, Испанія въмоцкихъ олеогра- 
ф1й,—въ этой квигв. Мы имћемъ тутъ сидящихъ въ загад раз- 
бойниковъ, убійцъ монаховъ, влюбленвыхъ монахинь, страстныхъ 
хитанъ съ навахами, Донъ Жуановъ, ревнивыхъ Бартоло, пре- 
красныхъ Розинъ. Слфдуетъ признаться, однако, что эти «испан- 
све разсказы» такъ хорошо выдуманы и такъ хорошо разсказаны, 
что забавляютъ насъ». 

Фантастическая Испан1я—страва яркихъ красокъ, веселыхъ 
иЪсенъ, красиво задрапированныхъ хитанъ. Эта фантастическая 
Испавія только то и дФфлаетъ, что поетъ «соріаѕ», играетъ на ги- 
тар, танцуетъ фанданго, страстно любитъ, бЪшено ревнуетъ, де- 
рется ва ножахъ. Туристь, начитавшійся подобвыхъ описаній 
фантастической Испаніи, если у него есть глаза и онъ хоть не- 
много понимаетъ, что дБлается вокругъ, такой туристь, .прівхавъ 
въ Мадридъ, будетъ восклицать, какъ Тартаревъ изъ Тараскона 
въ Америк%: 

— ІгОгіепі, 1ез ооз, Іеѕз Маигезаиез, и са пе таці раз ии 
үіёбдале! , 

Существуетъ другая Испачія, реальная, живая. Эта Испавія 
пробуждается отъ страшнаго угара, который стоилъ ей всћхъ вла- 
дЬній. Угаръ этотъ заключался въ томъ, что нисколько вЪковъ 
желБзомъ и кровью преслдовалась политика единой господствую- 
щей національности и единой вЪры и единой власти. Въ ре- 
зультатБ отъ громадной имперіи, надъ которой солнце никогда не 
закатывалось, — остался только одинъ обломокъ; «Ма ез» (монахи) 
и «сигаз» (священники) являются объектомъ глубокой ненависти, 
и противъ короны ведется походъ, который, вфроятно, кончится 
такимъ же кризисомъ, вакъ въ 1868 г. 


= = 





*) Испанцы ‚не начинаютъ каждый слихъ съ большой буквы. 
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Вь реальной Испанійи мы находимь новую, талавгливую и 
крайне интересную литературу, создазную послв револющи 1868 г. 
Мы находимъ рядъ беллетристовъ, какъ Хуанъ Валера, Пересъ 
Гальдосъ, Хозе Марія де Переда, Паласю Вальдесъ, Пардо Ба- 
занъ, Бласко Ибаньесъ и др., о которыхъ мы ничего или почти 
что ничего не знаемъ. Тфмъ менфе, знаемъ мы объ идеалахъ, 
которые оня отстаиваютъ. Въ реальной Испаніи есть интересная 
пресса, страстно обсуждающая жизненные вопросы страны: прежде 
всего, вопросы чисто политическіе. Теоретически Испавія послБ 
революци 1868 г. имфеть консгитуцію, парламент съ всеобщимъ 
избирательнымъ правомъ, широкое мЪстное самоуправлеше (ауип- 
їашіепіоѕ) и пр. Въ дЪйствительности остался старый порядэкъ, 
прикрывш ся вовымъ назвавіемъ. Духовеяство всесильно. Вь его 
рукахъ находится центральная власть. И по приказу духовенства 
центральная власть вмфшивается въ выборы, подбираетъ парла- 
менгъ, распоряжается въ аушиќапіепіоѕ. И воть мы имфемь пе- 
чать и общество, доведенныя до бЪлаго каленія подобнымъ поряд- 
комъ вещей. Республиканская паргія имфетъ теперь значительное 
число сторонниковъ всюду въ провинціяхъ, а въ особенности въ 
Валенщи. Про упорную борьбу въ Испавіи за полигическіе идеалы 
мы ничего не знаемъ. Мы не знаемъ про то, что въ каждомъ по- 
чти роман%, въ каждой почги театральной пьесф, хотя бы самой 
фривольной, въ каждомъ номерЪ газеты заключаются ожесточен- 
ния нападки на режимь. Нась увЗряютъ авторы описаній фанта- 
стической Испани, что она воя только и дЪлаеть, что распъваетъ 
или слушаеть пфени въ род елЬдующей: 


«"Рісеп дие {и по ше диісгеѕ 
рогаце һе іепіо о{го атог. 
Ау! 1а Иша дие е! рајаго ріса 
еѕ Іа ИЩа дие забе тејог>. 


(т. е. «Говорятъ, ты не хочешь меня, потому что я любила другихъ. 
Ахъ! плодъ, который клюютъ другія птички, самый вкусный»). 
Судить по такимъ пЪсвямъ хитанъ о всей Испани, то же самое, 
что по пфенямъ, распъваемымъ цыганками и арфистками въ Ка- 
навинф въ время ярмарки, — составлять заключеніе о всей Россій 
и о всвхъ русскихъ женщинахъ. Реальную Испанію, кромВ поли- 
тическихъ вопросовъ, поглощаютъ всецёло вопросы о страшной 
отсталости, объ эмиграціи, о землъ. Въ Испанш 68%, неграмот- 
ныхъ, за то 8253 монастыря съ населеніемъ въ 50 тысячъ чер- 
ныхъ, блыхъ, срыхъ и бурыхъ монаховъ и монахинь. И это на 
населеніе въ 17 мил. Большинство школъ—никуда не годится, во 
глав ихъ стоятъ монахи. На народное образовавіе расходуется 
лишь 43 мил. песетасъ, тогда какъ на монастыри —60 мил. Эми- 
грація превращается въ національную язву. Цлыя деревни подъ 


предводительствомъ алькальда отправляются за море искать хлЪба. 
1* 
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Въ 1900 г. эмигрировали 63 тысячи, а въ 1905 г.—126 ты- 
сячъ.' 

Страну занимаетъ вопросъ, какимъ образомъ а14еапоз (крестьяне) 
не находятъ земли въ Испани, когда цфлыя площади пустуютъ. Въ 
Ла Манч%, въ Эстрамадур%, въ Андалуз!и мы видимъ громадныя лати- 
фундіи въ 10, 15, 20 тысять гектаровъ. Земля эта лежитъ праздно или 
приносить владфльцамъ сравнительно очевь немного. диШат4её*) ва- 
шелъ, что помфетье въ 10 тысачъ гектаровъ приноситъ помфщику 
только десять тысячъ франковъ. Помфщикъ не знаетъ своихъ владћ- 
ній. Ими завфдуетъ управляюций. Поля обрабатываются пришлыми 
рабочими, которыхъ держать, какъ у насъ «полтавцевъ» на юг. 
Живутъ они въ наскоро построенныхъ баракахъ. Получаютъ пе- 
сету въ день и питаются хлЪбомъ и «баѕсарһо». Послднее со- 
стоить изъ накрошеннаго лука, чеснока, сырыхъ огурцовъ и хлБб- 
ныхъ корокъ. Все это поливается водой, оливковымъ масломъ и 
уксусомъ. Сазрасло, говорятъ, очень древнее блюдо. Это розео, или 
«жидкая пища», которая составляла обязательную часть рацюна 
римскихъ солдатъ во время похода. Адріанъ, самъ испанецъ по 
происхождению, любилъ раздфлять 10560 со своими солдатами во 
время похода. Сельскіе работники въ Испаніи представляютъ самую 
дикую часть населенія. Работники эти не знають семьи, спятъ на 
землв, получаютъ гроши. Вооруженная стража держитъ ихъ въ 
покорности, потому что сельскіе работники терпъливы и забиты, 
но приведенные въ отчаян{е становятся ужасны. Тогда проясходятъ 
кровавые мятежи, какъ въ семидесятыхъ годахъ, когда возмути- 
вшіеся работники ограбили два города. И это въ благодатной Ан- 
далузіи. Монастыри и крупныя пом$щики держать всю землю. И 
испанскую литературу занимаетъ вопросъ о возвращеніи земли 
народу. Вопросъ этотъ становится на югв особенно острымъ теперь, 
когда филоксера уничтожила много виноградниковъ съ цфнными 
лозами (Изъ окрестности Хереса двадцать лфтъ тому назадъ вы- 
везено вина на 300 мил. песетъ, а теперь только на пять мил.). 
Виноградники пришлось превратить въ нивы. Но тогда для про- 
кормления населенія понадобилось больше земли, которая вся 
принадлежитъ крупнымь помЪщикамъ. И вотъ въ Авдалузіи, «въ 
стран пъсенъ и плясокъ», которую съ особенной любовью восиЪ- 
ваютъ (за границей) поэты,—мы видимъ безпрерывныя стачки и 
народныя движенія. 

Знакомясь еъ дфйствительной Испаней, мы наталкиваемся 
на рядъ дикихъ нелъпостей. Въ Испани курять вев. Почти 
всюду въ Испанім можеть великолБпно ипроизрастать табакъ; 
но табачныхъ плантацій вЪть. Табакъ привозится изъ загра- 
ницы. Оказывается, въ этомъ сильно заинтересованы богатые 
синдикаты, участниками которыхъ являются монастыри и корона. 


%) Езризпо]3 её Рогёцсаіѕ сһел еих, Рагіѕ 1905. Р. 58, 
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И такъ какъ разведене табака убило бы привозъ продукта изъ 
за-границы, то синдикаты оказываютъ давлене на послушный 
парламентъ, состоящій, главнымъ образомъ, изъ «своихъ людей». 
И вотъ парламентъ не отмЪняетъ до сихъ поръ закона, воспре- 
щающаго разведеніе табака въ Испаніи. Крестьянамъ разр%ћ- 
шается разводить »полько для себя не больше 8 стеблей. И съ 
такими дикими нелЪиостями мы встрЂчаемся на каждомъ шагу. 
Старый порядокъ живъ и кр$покъ, но Испанія добилась кое-чего. 
Она имЂетъ свободу печати и свободу сходокъ. И должно сказать, 
что Испавія старается усиленно использоветь и то, и другое. Не 
проходитъ недфли, чтобы въ «ЕІ Раіз», «Езрапе» Миеуе», «Га [4ех,> 
«Е Майп» и въ другихъ радикальныхь газетахъ не появлялись бы 
статьи, оваглавленныя: «Мойгіїепоѕ а 4е{епзегзйа/» (Жители Мад- 
рида, залцищайтесь!) То призывъ на митинги для протеста «про- 
тивъ правительства, противъ реакцін и противъ привилегій, ко- 
торыми пользуется духовенство» *). Митинги эти бываютъ гран- 
діозны. Самая вліятельная въ стран теперь партія республиканская. 
Вождь ея беллетристъ Гальдосъ убъждаетъ народъ «вфрить только 
въ свои силы. Въ особенности же народъ не долженъ вврить въ 
нывшніе кортесы». 

Знакомясь съ испанской жизнью, мы видимъ общее недовольство 
правительствамъ и клерикализмомъ; Правительство совершенно не 
имђетъ друзей, во всякомъ случа такихъ, которые смЪли бы от- 
крыто защищать его. Въ печати, въ кафе, въ ваговахъ, въ теат- 
рахъ, всюду мы слышимъ р%зкіе, единственные въ своемъ родЪ 
отзывы 0 «ооріегпо» (правительств%). Когда испанець говоритъ о 
послднемъ, то выбираетъ самыя энергичныл выраженія, какія 
только находить въ своемъ языкъ. Прислушивающійся къ цодити- 
ческому разговору въ вагон® или кафе, услышитъ энергичныя вос- 
клицанія въ родв елћдующихъ: 

— Осие јепіила! (что за людишки) 

— К аќајо де сапаПаз! (Шайка негодяевъ). 

Прибавляется еще: «Пеѕіісһайо раіз!» (несчастная страна). 
Иностранецъ, которому испанецъ жалуется на свою страну и на 
свой народъ, ни въ коемъ случа не долженъ отвфчать въ тонъ. 
Туристь долженъ помнить, что знаменитое восклицаніе «Кп еще 
раіѕ!» испанецъ разръшаетъ только себћ, но не иностранцу. «Кп өвіе 
раіх» —буквально означаетъ: «въ этой стран». Смысль этого вос- 
клицанія, къ которому часто прибъгаютъ испанцы, зависить отъ 
интонацін. Приведу нфеколько примфровъ. Идетъ рћчь о постройкћ 
трехъ вообще ненужныхъ Испан!и крейсеровъ и построенныхъ къ 
тому же очень плохо у Викерса въ Англіи. 

— Еп еѕїе раіѕ! саркастически восклицаетъ испанецъ, желая 
выразить: «что же еще ждать отъ Испаніи, кром казнокрадства!» 


*) ЕІ Рав, №. 7904, 
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Идегъ р$чь о чисто русскоуъ неумфни испанцевъ спЪться для 
общей цфли. 

— Еп еѕїе раіх!— съ негодованіехъ восклицаетъ испанецъ.—Со- 
берутся три антличанина, они тотчась же выберутъ предедателя. 
Соберутся три испанца и образуютъ три «]ищаз» (общества). Кели 
они рфшать составить одну чульту», то непремфнно заспорять, 
кому изъ нихъ быть предсфтателемъ. Если одивъ изъ нихъ, ска- 
жемъ, довъ Алонзо, не можеть быть предо лателемъ, то у нег 
непремфнно есть сывъ или племянникъ, котораго ояъ просить на 
это мфето. Ка ее раі! 

Газеты приносатъ извъстіе, что въ Кариньенъ директоръ обо- 
кралъ кассу банка и бЪжалъ. 

— Кп е54е раіѕ! — скорбно говоритъ испанецъ, желая этимъ 
впразить: «вея страна состоитъ изъ воровъ». Но воть газеты по. 
мЪетили новую телеграмму. Бъжавшій дирекгоръ арестовань въ 
Коруньћ въ тотъ самый момевтъ, когда садился на корабль, от- 
ходящій въ Вальпарайзо. 

— Коа еѕбе раіѕ! — презрительно пфдитъ сквозь зубы испавець. 
Тонъ этотъ говоритъ: «Пу и страна! даже уврасть толкомъ не 
умбютЕ!» 

Но такь комментировать событія испанецъ позволяетъ только 
себф. Кели иностранецъ забудетъ это и отвЪтитъ въ товъ, то очу- 
тится въ положени Робера въ мольеровской комеди «Ге пей ісіп 
та|ете |». Кели читатель вепомнегъ, въ первомъ аБтЪ комедіи 
происходить большая ссора между Сганарелемъ и женой его Мар- 
тиной. 

— Измфнникъ, наглецъ, обманщикъ, труст, негодяй, мошен- 
никъ, вуръ, пьяница, —кричить супруга. Сгавароль бъеть Мартину 
палкой. Па отчаянные крики является Роберъ. 

— Фи, какое безегыдство!—хоритъ онъ Сганареля. — Только 
негодяй можеть бить такъ свою жену. 

Мартина обижается. 

— А я хочу, чтобы онъ меня 5илъ, — раздражительно гово- 
рить ова. 

— Ахь, я охотно соглашаюсь! -—дипломатически отвфчаетъ Ро- 
беръ. 

— Зачфуъ вы вмфшинаетесь? 

— Виноватъ. 

— Развф это ваше дЪло? 

— Вы совершенно правы. 

— Посмотрите на нагџеца, желающаго помЫЬшать мужу бить 
свою жену,—кричить Мартина. 

— Удаляюсь! 

— Какое вамъ дфло до всего этого? 

— Никакого. 

— Вамт ли совать ноеъ сюда? 
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— Н%!1ъ. 

— Смотрите за вашими дђлами. 

— Молчу. 

— Мн нравится быть битой! 

— Соглашаюсь. 

— Меня бьютъ не на вашъ счетъ. 

— Совершенно в%рно. 

— А вы дуракь, что сунулись, куда васъ не просятъ. 

Туть Мартина отпускаетъ Роберу пощечину. 

Приблизительно въ такомъ же положени можегъ очутиться ино- 
стравецъ, передъ которымъ испанецъ съ негодовашемь восклицаетъ: 
«Еп еѕќе раіѕ>, егли вздумаеть отвБтить въ тонъ. Собесъдникъ 
тотчагъ же съ гордымъ видомъ скажетъ: 

— боп соѕаѕ іе Езрайм (въ вольномъ переводВ: Это наше соб- 
ственнве дъло»). 

— Ез созіитіге (Таковъ у насъ обычай)! –наставительно вста - 
витъ другой испанецъ. 

— Зетрге зе Ва ргасисайо аѕі (Всегда такъ признавалось), —- 
сентенщеовно прибавляетъ третій. = 

Игакъ, любознательному наблюдателю рекомендуется въ Испа- 
ни только смотр®ть, слушать, дЪлать про себя синтезъ, но викогла 
не заявлять своего мићніл. Въ этомъ письмв я желаю подВлиться 
съ читателями рядомъ наблюденй, сдфлаввыхъь въ Испаяіи. Я 
хочу поговорить о повседневной жизни, но еще больше о новомь 
театрЪ, о новой беллетристик®, о которыхъ почги нъть викакихь 
свБдввій не только въ русской, но и въ иностранной печати. Такъ 
какъ я только туристъ, заглянувш въ Испанію вь свободное 
время, то мои замЪгки будуть носить отрывочный и пестрый ха- 
рактеръ. 


И. 


Въ первый же день пребыван1я въ МалридВ я попаль ва «ков- 
ференцію» Доминго Альвареса. Меня соблазнило заглавіе лекція 
«1а іптогќаіад де Ро чіјоіе», т. е. «бозсмертность Донъ Ки- 
хота». Конференція была не литературная, какъ можно было су- 
дить по заглавію, а чисто политическая. Дло шло объ офицер 
тенеральнаго штаба Масія, выступившемъ съ обличеніями противъ 
злоупотребленій министерства. Офицера арестовали немедленно. 
Другіе офицеры опровергли обвинен!я, выставленныя ихъ товари- 
щемъ противъ министерства, хотя вся Испанія зваетъ, что Масія 
сказалъ правду. Республиканская партія теперь выставила офи- 
цера, все еще находящагося подъ арестомъ, кандидатомъ на выбо- 
рахъ въ кортесы отъ Мадрида. Отношеню офицеровъ и общества, 
къ дБлу Масія посвящена была конференція Доминго Альвареса. 
Лекторъ взялъ то мЪсто изъ Донъ-Кихота, гдЪ описывается, какъ 
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каторжники, освобожденные рыцаремъ, бьютъ его и грабятъ. 
Избитый рыцарь поднимается и говоритъ своему оруженосцу: 
«Я всегда слышалъ, (Санчо, что дБлать добро негодяямъ то же, 
пто лить воду въ море». Лекщя показалась мнЪ до такой степени 
характерной, что я все время дфлалъ замЪтки въ записной книжкћ, 
поэтому могу довольно точно возстановить ее. «Въ истори есть 
народъ, великій своими завоевателями, своими государственными 
людьми, разцвътомъ промышленности, художниками, оригинальной 
и поразительной литературой, независимость, гуманность и прогрес- 
сивность которой можетъ сравниться только съ англ ской лите- 
ратурой *); есть народъ, который открылъ и завоеваль неизвфстныя 
страны, создалъ новыя государства (стеб пасіопаійайеѕ). И этотъ 
народъ, вслВдств!е зигзаговъ исторш, вслћдетвіи декаданса, насту- 
пающаго всегда посл перюдовъ необыкновеннаго расцвзта, палъ 
вслдствіе фанатизма и нетерпимости своихъ королей и полити- 
ческихъ дФятелей,— палъ такъ низко, что свЪточъ, озарявшій когда- 
то путь всему человфчеству, совершенно потухъ. Великій народъ 
остался безъ вождей, безъ свфта, безъ дороги въ пустын, гдф 
пропасти на каждомъ шагу. 

Народъ этотъ далъ цивилизащи новый міръ; онъ создалъ ли- 
тературу, въ которой есть такія произведенія, какъ «Донъ Кихотъ», 
кавъ «Алькальдъ изъ Саломеи», «Гусманъ Альфарачскій»; народъ 
этотъ имфлъ политическія вольности раньше, ч$мъ ими пользовалась 
Великобританія. Онъ имфль съ незапамятныхъ временъ судъ при- 
сяжныхъ въ Арагоніи, самоуправляющіяся общины въ Кастиліи, 
гильдіи (сегшапіаѕ) въ Валенши. Народъ этотъ далъ міру Вела- 
скеса и Мурильо, философа, мыслящаго красками — Гоя; изъ этого 
народа вышли Родриго Діасъ и Романсеро. И этотъ великій народъ, 
вслдствіе неслыханныхъ преступленій своихъ королей, велдствіе 
тупой нетерпимости духовенства, вслдствіе ограниченности вож- 
дей, —достигъ послфдней степени паденія. Народъ, величіе котораго 
составляло предметь зависти,--теперь объектъ сожалфнія. 

И вотъ является Донъ Кихотъ, желающій вступиться за этотъ 
народъ, намъревающійся переломить копье съ врагами его. Донъ 
Кихотъ сознаетъ, что присутствіе его необходимо въ данный мо- 
ментъ. Онъ желалъ освободить каторжниковъ, такъ какъ сознавалъ, 
пто они явились жертвой обстоятельства. И вотъ повторилось то жө 
самое, что въ роман Сервантеса. Освобожденные каторжники на- 
пали на Донъ Кихота, избили его, глумятся надъ нимъ. И какъ 
тогда, Донъ Кихотъ поднимается и печально говоритъ своему ору- 
женосцу: 

— Мешрге Уапеһо 10 Бе 0140 есіг, чие е! Васег Шеп а уз00% 
ез есһкаг аспа а 1а таг ‘т. е. «Всегда Санчо, я слышалъ, что дф- 


*) Англія для Испанін является идеаломъ тЬмъ болће прекраснымъ, 
что испанцы вообще мало знаютъ ее. 
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лать добро негодяямъ то же, что лить воду въ море). Донъ Кихотъ 
избитъ, но не побъжденъ. Изъ тюрьмы онъ восклицаетъ теперь: 
— Прочь, драконы! Стойте чудовища! Не бЪжите и вы, трусы, 
ибо часъ вашего освобожденія близокъ! 
Послфднее восклицаніе относится къ офицерамъ, которыхъ за- 
ставили отречься отъ своего товарища. Конференція закончилась 
словами: «Слава, слава, слава! Донъ Кихотъ воскресъ!> 


ПІ. 


Сегодня испанки, живущія въ нашемъ саза 4е Виезредез, вы- 
шли къ объду разряженныя, съ цвЪтами въ волосахъ. Въ то 
время, какъ мънялись блюда, только и слышно было про «ромерю». 
Сегодня—пятнадцатое мая, день св. Исидора, патрона города Мад- 
рида. Св. Исидоръ былъ работникъ, жившій, не помню, въ ХИ 
или ХШ вфкЪ. Разъ, когда онъ остановился на бороздЪ, чтобы 
помолиться, соха его сама пошла впередъ и докончила работу. 
Больше про св. Исидора не можетъ разсказать даже іезуитъ Сан- 
чезъ, который зналъ во всвхъ подробностяхъ дЪянія каждаго свя- 
того. И не одними только этими званіями ограничивается эрудиція 
Санчеза. Онъ написалъ громадный трактатъ О1зршайопез Че запсю 
шаітітопіі засгатешо, о которомъ, впрочемъ, знаю только по Фи- 
лософскому словарю Вольтера. Въ этомъ трактатв іезуүнтъ бого- 
словъ разбираетъ такіе вопросы, какъ (гит уігсо Мама ѕешеп 
ешіѕегії іп соршайопе сит зриИи ѕапсіо. Какъ рЪшаетъ богословъ 
этоть вопросъ, любопытные читатели могутъ узнать у Вольтера, 
прочитавъ Гһотте аих диагапіе есиз. Каждый испапскій святой 
имфетъ свою спеціальность. Залйасо излфчиваетъ грудную жабу, 
крупица кости Зап Масіп —вполиъ замфняеть ртутные препараты 
въ известной болъзни. Печень Зала Еусгасш, хранящаяся въ 
Сарагос, радикально излЪчиваетъ печеночные камни. Если иной 
святой не имфетъ своей спеціальности, то поклонене ему сокра- 
щаеть на точно опредфленное количество лћтъ тотъ срокъ, ко- 
торый душа должна провести въ чистилищф. Въ особенности въ 
этомъ отношеніи выгодно поклоняться гробамъ святыхъ во время 
страстной недфли. Тогда сбавка съ того срока, который душа обя- 
зана отбыть въ разряд® испытуемыхъ на томъ свътБ, особенно 
велика. Одинъ добросовестный монахъ вычислилъ, что если вфру- 
ющій затратить во время страстной недфли необременительную 
сумму въ пятнадцать реалоьъ (1 р. 50 к.), которые израсходуеть 
на 7 свфчей у гробовъ святыхъ, поколщихся въ одной только Са- 
рагосЪ, то срокъ пребыванія въ чистилищф сократится ему на 
29639 лЪтъ, девять мсяцевъ, тринадцать дней и 3'/, минуты. 
Кто можетъ предпринять дальнія путешествія, тому еще лучше. 
Одна только месса у гроба св. Франциска Мексиканскаго сокра- 
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щаетъ пребыване въ чистилищз на 32810 лътъ, десять дней й 
шесть часовъ. 

Св. Исидоръ не имфетъ не только спеціальности, но не опре- 
дфлено даже монахами, на сколько сократится богомольцу, по- 
клонившемуся мошамъ его, срокъ пребывая въ чистилии. Св. 
Исидоръ только патронъ Малридя и, ТЬМЪ не менфе, ежегодная 
«ромер!я» паломничество) къ стЪнамъ монастыря, гдф упекоился 
онъ,— очень велика. Отъ пятналцатаго мая начинается у мона- 
гтыря ярмарка, продолжающаяся недђлю... И на эту ярмарку со- 
бирались испанки, живупія въ ношемъ саза 4е Вчезредез. Мона- 
сгырь св. Исидора находится подъ самымъ Мадридомъ, на берегу 
Мансанареса. Восифтая поэтами ръка представляеть собою узкую, 
мугную канаву, пересыхающую въ болЪ во многихъ мвстахъ, Мона- 
стырь лежитъ на высокомъ холм$ и окруженъ сгтаринпей кирпичной 
стфной. Старые кирпичи подъ яркими лучами солнда кажутся громад- 
ными лзвами. Отъ с1ънл, монастыря до рЪки все поле занято палатками, 
балаганами, цыгавгкими повозками, каруселями. ЗдЪсь толчется пе- 
страя, шумная, жизнерадостная толпа. Въ воздух гулъ отъ трезвона 
келоколовл,, выкликан!я торговцевъ, ипънія пищихъ и отчаяннаго рева 
ословъ. Прежде всего на «ромерш» бросаются въ глаза рипіе. 
Имъ нътъ числа. Передъ туристомъ возстаетъ «дворъ чудес» изъ 
романа Гюго. Трудное предегавить себф боле ужасную и болфе от- 
вратительную картину человЪческаго уродства: тутъ безногіе, на- 
помивающіе кахихъ то ужаспыхъ крабовъ, калфки, тытущіе тамъ 
въ глаза отвратительпыя культяпки вмфето рукъ, чудовища, лица 
которыхъ представляютъ одинъ страшный пузырь. Все это гну- 
сить и жалобно стонетъ. Между этими кучами вонючихъ лох- 
мотьевъ и гнилого человфческаго мяса шумной, веселой толпой 
идутъ молодыя дфзушки, разряженныя, еъ цефтами въ волосахъ, 
покрытыхъ мантильями. И кажется, что то порхаетъ р й краси- 
выхъ мяогоцвћтницъ, которыя порывомъ вътра отнесены отъ ду- 
шистой медовой травы на навозную кучу. ТЪ нише, у которыхъ 
есть еще руки, слозили ихъ, какъ изображають статуя умершихъ 
на католическихъ гробницахъ. Кром стнившихъ заживо людей и 
калфкъ велкаго рода, на лугу еще безчиеленное множество ни- 
щихъ воякаго возраста, отъ пятилЪтнихъ дЪтей. На улицахъ Мад- 
рида нищенство прииимастъ всякія формы. Съ грустью приходится 
констатировать, что продажа газегъ, проте тующихъ противъ эке- 
плуатащи всякаго рода, ва столько мало вознаграждается въ Мад- 
ридф, что являстся только подепорнымъ занятіемъ къ нищенству 
или къ проститущи. Поэты, беллетристы и туристы описали жи: 
вопиепыхт, испанскихъ ннщихъ, красивыхъ въ своихъ лохмотьяхт, 
почти довольныхъ своею учцетью. Не знаю, какими глазами на- 
блюдаютъ эти поэты. Что красиваго вт безносомъ калъећ, жалобно 
кричащемъ: «Кабальеро, я не могу работать Взгливите на это!» 

вищій покалытаегь распухиія, кикъ полна, руки, ивъБденвия 
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язвами. Къ горлу подкалывается комскъ, когда, возвращаясь изт 
театра въ часъ ночи (представленія въ Мадрид кончаются поздно), 
видишь ва улицахъ семидесятилвтнихъ, лряхлыхъ старухъ, или 
шестилЪтвахъ дфтей, продающихь газеты. Молодыя дЪвушки, по- 
видимому, очень голодныя, предлагаютъ газеты или себя... 

Но я н$сколько уклонился. Дорога, ведущая отъ берега рБки 
вверхъ къ монастырю, обстроена палалками. ЗдЪсь продаются бумаж- 
ные цвзты, глиняныя тыквы для вина, размф$ромъ отъ аптечной буты- 
лочки до классической южно-русской «макитры», но больше всего — 
изображенія св. Исидора. Тутъ изображенія изъ папье-маше, изъ 
глины, стекла. ВеВ ови имфютъ одну общую отличительную черту--: 
поразительное безобразіе. Трудно представить себ что-нибудь болЪе 
безвкусное, пошлое, бездарное. Түтъ нфтъ даже того стиля безо- 
бразія, какъ въ изображевіяхъ, изготовляемыхъ папуасами. Издф- 
лія әти фабрикуются монастырями. Внизу, на лугу, тоже палатки. 
Но только тамъ продаютъ не изображенія святого, а всякую ендь. 
Тамъ бульбулькаетъ, шипитъ и прфеть въ котлахъ и кастрюляхъ 
всякое добро, дожидающееся голодныхъ потребителей. Рядомъ съ 
котлами лежать мфхи съ виномъ. Въ котлахь уваривается, прежде 
всего, нацюнальное блюдо испанцевъ —-олья подрида. Согласно по- 
говорк%, въ національное блюдо можно класть рёшительно все, что 
только не противорфчить «повелБніямъ церкви, святой католиче- 
ской вврв и добрымъ нравамъ» (а пиезіга шаге І01еѕіа, у ѕаша 
{6 саюЦса, у Биепаз созбитЬге$). Рекомендуется класть необходи- 
мые ингредіенты испанской кухни: шафранъ, красный перецъ, а 
въ особенности, чеснокъ. Послфдн можно видфть на «ромеріи» 
во вофхъ видахъ: въ (формъ «валенщанскаго масла» (свиной жиръ, 
растертый пополамъ съ чеснокомъ), «кошачьяго супа» (ѕора в 
саіо), наковецъ, въ примитивной формЪ. Согласно испанской пого- 
воркф, хлЪбъ и чеснокь—лучшее питане для ифшеходовъ (соп 
рап у ајо сги4о зе ап4да ѕесиго). Рядомъ —другя палатки, передъ 
которыми наскоро слаженные столики и скамьи. Это — для боле 
требовательной публики, не довольствующейся примитивнымъ сто- 
ломъ, т. е. землей. У этихъ палатокъ стоять шарманки. Здфеь 
будутъ танцовать. Между палатками толкутся разряженныя горо- 
жанки, изящныя, стройныя, съ поразительными глазами. Въ этихъ 
глазахъ—веБ созвъздія. Туть великолиные черные глаза, свер- 
кающіе, какъ Альдебаранъ, Оиріусъ и Арктуръ. Рядомъ съ изящ- 
ными сеньорами-—погонщики муловъ, бродяги, солдаты, крестьяне 
въ живописныхъ національныхъ костюмахь. Молодые люди въ со- 
ломенвыхъ шляпахъ съ отогнутыми полями и въ фланелевыхъ 
костюмахъ на англійскій ладъ (все англійское считается въ Мад- 
ридф верхомъ изящества) выражаютъ восклицаніями свой восторгъ 
при вид красивыхъ жеящинъ: 

— ие бопіба! (Какая красивая). 

— ие ојаѕ! (Что за глаза!) 
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-— Чие гоѕіто Вегто$0! (Что за прекрасное лицо). 

По испанскому понят объ этикет эти восклицанія дозво- 
лены. Женщины не привимаютъ ихъ за проявлене навязчивости. 
Бродяги подбираются къ котламъ съ снфдью и завязывается от- 
чаянная словесная перепалка между этими лежебоками и толстыми 
дамами, охранлющими котлы. Кром русскихъ, превзошедшихъ въ 
ругательствахъ всф народы, ни одна нація въ Европ не можетъ 
сравниться въ этомъ отношевіи сь испанцами. Умфніе ругаться у 
испанцевъ, повидимому, ограничено только объемомъ ихъ анато- 
мическихъ, географическихъ, астрономическихъ и богословскихъ 
свЪдЪній. Но бродяги и торговки, затфявиие словесную перепалку 
у котла, соблкдаютъ правила вфжливости: другъ друга они вели- 
чаютъ не иначе, какъ «1ѕіей», т. е. «ваша милості». 

— Уауа (ѕ1еі а! детопіо! (Пусть ваша милость идетъ къ 
порту)—-крикнулъ бродяга. 

Послфдовалъ энергичный отвЪтъ торговки. 

— Рог уійа йе] детопо!—восклицаетъ изумленный бродяга, — 
таз зафе 17ѕіа дие поѕоїгоѕ! (Клянусь жизнью діавола! Ваша ми- 
лость лучше умфетъ ругаться, чёмъ мы). Поле битвы остается за 
толстой дамой съ подоткнутой юбкой. Торговка съ побъднымъ ви- 
домъ принимается мфшать мутовкой въ бурлящемъ котл%. 

Жарко. Хожденіе по лугу утомлястъ. Я присаживаюсь къ сто- 
лику у палатки. За другими столиками сидятъ солдаты, которые, 
судя по затуманившимся глазамъ и раскрасн$вшимся лицамъ, по- 
мянули уже не разъ св. Исидора и краснымъ виномъ, и вермутомъ, 
и анисовой водкой. Затфмъ еще сидятъ каве то люди въ бере- 
тахъ и синихъ блузахт. Они усердно цфдятъ изъ громадной гли- 
няной тыквы въ стаканы. Какой-то оборванецъ усердно вертитъ 
ручку шарманки. Прямо по направленію къ монастырю летятъ 
то звуки вальса изъ «Веселой вловы», то «Матчишъ» или «Хота»; 
но танцущихъ покуда вътъ. Отъ столика къ столику бродатъ хи- 
таны, то старыя и страшныя, какъ вБдьмы, предсказавшія Мак- 
бету его судьбу, то молодыя, въ оранжевыхъ и ярко красныхъ 
шаляхъ, увфшанныя серебрянными монетами. Цыганки предла- 
гаютъ сидящимъ погадать или пріобрЪсти амулеты. Крвпкій за- 
пахъ пота издали обнаруживаетъ приближеніе хитаны, даже тогда, 
когда она еще скрыта лалаткой. Вотъ начали устраиваться пары 
танцующихъ. Вальсы и польки чередуются національными танцами. 
Еще боле оживленныя сцены можно наблюдать нВсколько дальше, 
передъ маленькими харчевнями (уепіаѕ), вытянувшимися вдоль до- 
роги отъ Мадрида. Там'ь, подъ навфсомъ, обвитымъ дикимъ вино- 
градомъ, пляшутъ съ большимъ усердіемъ въ память святого. 
У каждой «венты», какъ мухи возлф куска сахара, сгрудились 
бродяче музыканты со скрипками и гитарами. Вотъ одинъ изъ 
танцующихъ, парень въ бархатной курткъ и въ широкихъ шарова- 
рахъ. взялъ гитару у бролячаго музыканта. Для меня гитара всегда 
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ассоціяровалась съ парикмахерской. Парень взялъ инструмеять 
и тронулъ его пальцемъ. Гитара издала нъжный, томный звукъ. 
Казалось, то пробудили отъ сна женщину, которая, лЪниво щу- 
рясь, начинаетъ разсказывать свой сонъ. И какіе сны заставилъ 
играющій разсказывать свой инструментъ! Сны про томлешя по ми- 
лой; сны 0 дикой ненависти и о жгучей страсти. Типичныя пъсни 
испанцевъ —сапіагеѕ —состоятъ изъ четырехъ строчекъ. Это, такъ 
называемая «сор!а» (куплетт). 


«Га сор!а дие еѕ {о0о атог 
рагесе ипа тагіроѕа, 

дие еп шоаг еп Ног еп Йог 
геуце!а де Боса еп Боса». 


Такъ говорить народная пЪфеня про «куплетъ» (т. е. Копла, 
которая вся говоритъ о любви, напоминаетъ бабочку, которая, вмЪсто 
того, чтобы перепархивать съ цвЪтка на цвЪтокъ, перелетаетъ изъ 
однихъ устъ въ другія). И «копласъ», которыя пвлъ парень, дЪй- 
ствительно, много говорили про любовь; но въ вихъ входилъ и дру- 
гой әлементъ. Большинство «копласъ» пущено въ обращеніе 
испанскимъ поэгомъь Кампеаморомъ. Произведенія его я знаю по- 
рядочно, поэтому большинство сор|аз, которыя услышалъ, были 
мив уже знакомы. Сперва парень пропълъ наиболфе распростра- 
ненный «куплетъ», который чаще всего можно услышать въ Испа- 
нін: 

«Зейог А!са!4е Мауог! 
№ ргепӣа Оѕќей а 10$ Іайгопеѕ 


рогдие Чепе Оѕ(еа ипа һіја 
дое гора 1а5 согағопеѕ». 


(т. е. «Сеньоръ старшій алькальдъ! Не ловите воровъ, потому 
пто имвете дочку, которая крадетъ сердце»). Подошла къ кругу, 
образовавшемуся вокругъ пввца, дЪвушка съ замфтнымъ чернымъ 
пушкомъ на верхней губ и на щекахъ. Пђвецъ тронулъ струны 
гитары и затянулъ сатирическій куглетъ: 


«Еѕ тлепеѕќег дие {е рагӣеѕ 

[40 тіѕто дие Яе Ја реѕіе, 

Бе Ппотрге дие по (іепе Баграв, 
У ае тијег бие 1а Непе». 


(т. е. «Необходимо, чтобы ты остерегался, какъ чумы, безбо- 
родаго мужчины и женщины съ бородою»). Приведу еще несколько 
копласъ, чтобы познакомить съ тфми изъ нихъ, которые говорятъ 
про любовь. 

Оп ѕапіо Перо а 1а оюма 

ѕіп зарег Іо дие ега атог, 

у {10 іїтйо а Зап Редго 
р це по Іе дејо разаг. 


(т. е «НЪкій святой прибылъ въ царство небесное, не зная 
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вовсе, ЧТО ЗНАЧИТЪ любовь, и такъ разсердилъ св. Петра, ЧТО ТОТЪ 
не хотвлъ пропустить его») 

«Еп 4с$ соѕ2ѕ ѕе рагесеп 

еі Баеп уто у 1$ тијег, 

еп дие гІергап аб ргіпсіріо 

у еп Чие етроггасһап 4езриб$». 

(т. е. «185 черты дђлаютъ, похожими хорошее вино на жен 

щину: и то, и лругая сперва веселятъ, а потомъ ОПЬЯНЯЮТЪ » ) 


«Етр!еа е! потЬге $и Уа 
еп репѕаг еп 1а тијег, 

у Пева а тсгіг де уіејо 
ѕіп ройепа сотргёпдег». 


(т. е. Мужчина всю свою жизнь думаетъ о женщинв и уми- 
растъ, не будучи въ состоян!и повять ес»). 


«Спапдо {1$ ојоѕ 411108 
а юогтаг етре2б 010$, 
{отб со!огез Че! сіео 

у гезр!апЧогез$ ае! 391». 


(т. е. «Когда Господь приступилъ къ созданю твоихъ божесгвен- 
выхъ глазъ, онъ взялъ цвтъ у неба и блескъ у солнца»). 


«тпоѕ |сеп 5и 4е5йто 

еп 1а$ еѕігеПаѕ 4е! сісІо; 
а ті ше баѕќап 11$ 0]0$ 
рага зайег Іо дие ашего». 


(т. е. «Иные читаютъ свою судьбу въ звздахъ на небЪ; для 
меня достаточно взглянуть на твои глаза, чтобы знать, чего хочу») 


«Сопѕиё соп 1а5 еѕігеаѕ 
рага забег ті Чез то, 

у по дие зе тоуйп 

у ѓогтарап ќи ареШ9о0»>. 


(т. е. «Я сталъ читать звЪзды, чтобы узнать мою судьбу, и зам%- 
тилъ, что онф движутся и составляютъ твое имя»). 


‹Тіепе е1 ааг йе ті ресһо 
цпа ітарсп у ципа 102; 
еѕ Іа 117 е! атог тіо 
у Па ітареп егеѕ (ц». 


(«Въ моей груди алтарь съ одною иконою и одной лампадой. Лам- 
пада эта— моя любовь, а икона — ты»). 

Любовь составляетъ главный предметъ с0]/аз, но не исключи- 
тельный. Во многихъ пфеняхъ мы находимъ отраженіе тяжелаго 
положеня массъ или продажности и лицепріятія властей. Вотъ два 


сор]аз: 
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«Тепзо уо ип поуіо таеѕіго 
Че Пасег сисһагаѕ Че рап; 

у ѕіетрге еѕіа ѕіп ‘габајо, 
рог ѓаќа де таейаЪ. 


(т. е. «Мой возлюбленный большой искусникъ. Онъ умфеть дћ- 
лать ложки изъ хлЪба; но всегда сидить безъ работы за недо- 
статкомъ матеріала»). 


«Сџапӣо е1 её ті йетапао 
сото уо те тамеша, 

уо Пе геѕропійо; «Корапӣо›, 
сото (ѕ‘еа зе тащепе уа». 


(т. е. «Когда судья спросилъ у меня, чфмъ я добывалъ средства 
къ жизни? я отвЪтилъ: «граблю», какъ и вы, ваша милость»). 
Всв приведенныя сор]а3 поются во всей Испаніи. Ихъ можно 
найти въ каждомъ испанскомъ сборник народныхъ пЪсенъ. Но 
вотъ парень тронулъ струны и запълъ сор[а5, сложенную совефмъ 
въ послфднее время. Я запомпилъ только двЪ первыя строчки: 


«Бена уа по еѕ ШБепа, 
дие еѕ ип сопуепіо е їгаіеѕ». 


(«Иберія уже больше не Иберя, а монастырь съ монахами»). 

Закатывается солнце. Пронзительнће визжать шарманки. (0- 
перничаютъ съ ними люди, привфтствующе наступленіе ночи от- 
чаянными руладами. Поминки святого становятся шумнЪе. Сказы- 
вается частое прикладываніе къ мЪхамъ съ виномъ, которые те- 
перь въ сумракЪ кажутся такими же головами великановъ, какъ 
казались когда то Донъ Кихоту... 


1. 


Для того, чтобы лучше понять душу народа, надо познако- 
миться съ его театрами. Скверныя въ литерагурвомъ отношени 
пени иногда являются драгоц6ннымъ нособемь для изученія и 
повиманія историческаго момента. И воть съ этой цблью я 
побывалъ во всзхъ мадридскихъ театрахъ, даже въ тЬхъ «сало- 
нахъ», гдБ дается «низшій жанръ», оёпего што, какъ говорять 
испавцы. 

Испанскій театръ, какь и испанскій ромачъ, возродили когда- 
то европейскую литературу и внесли въ нее новую и свжую 
струю. Мы имли много выдав щихся романистовъ и драматурговъ, 
которые такъ обильно черпали изъ испанскихъ истозниковъ, что 
у историковъ литературы невольно навертывается слово «пла- 
гіатъ». И слфдуеть помнить, что среди писателей, обращавшихся 
къ испанскимъ авторамъ, были громадные таланты, какъ Мольеръ 
или Лесажъ. Заимствованіе сюжетовъ мы находимъ у всвВхъ по- 
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чти великихъ писателей. Одни изъ нихъ, какъ фея въ сказё$ о 30- 
лушкв, брали рфпу и ящ-рицъ и превращали ихъ въ чудныя 
кареты и великолбиныхь лошадей. Заимствованный сюжеть пре- 
вращался въ прекрасное художественное произведене. Такъ дз- 
лали Боккачіо, Шекспиръ и многіе другіе. Какое чудесное пре- 
вращеніе можеть сдфлать великій талантъ, доказываетъ «Ночь на 
Ивана Купала». Гоголь взялъ и обработалъ шаблонный нъмецкій 
разсказъ изъ того рода, какой тогда появлялся такъ же часто, какъ 
теперь произведевія, въ которыхъ доказывается безсмысленность 
бытія. И изъ зауряднаго произведенія вышла великол$иная жем- 
чужина. Бываютъ заимствовавія другого рода, когда цвликомъ 
взяты не только сюжетъ, но и отдЪльныя сцены. И именно такъ 
поступали Мольеръ и Лесажъ съ испанскими авторами. 

Испанскіе романисты первые ввели реализмъ. Они же дока- 
зали, что символизмъ вполнЪ возможно соединить не только съ 
реализмомъ, но и съ «бытомъ». Классическимъ примЪромъ является 
Донъ-Кихотъ. Испанскій театръ двъсти пятьдесятъ лЪтъ тому на- 
задъ сказалъ то «послЪднее слово», до котораго теперь только до- 
шли во Франши, въ Германи и у насъ. Мы находимъ въ ста- 
ромъ испанскомъ театр и символизмъ, и мистицизмъ, а въ пе- 
ріодъ уладка его—даже тоть вычурный, неестественкый языкъ, 
которымъ угощаютъ теперь русскую публику новые пасатели. 
Я напомню зитателямъ хорошо известный у касъ въ Россін ро- 
манъ Лесажа. Фабрицій, служившій когда то вмвстБь съ Жиль 
Блазомъ, становится драматургомъ и поэтомъ. Онъ написалъ со- 
нетъ, который прочиталъ своему бывшему товарищу. Жиль Блазъ 
ничего не понялъ. Тогда Фабрицій поднялъ своего слушателя на 
смфхъ. «Нели сонетъ непонятенъ, — сказаль поэтъ, —то тБмъ лучше. 
Возвышенное не можеть быть простымъ и естественнымъ. (О”еѕї 
Горхсиіиё и еп И 10и 1е теге». Таковъ былъ стиль «мо- 
дернъ» въ испанской литературв два съ половиной вфка тому на- 
вадъ. Тогда этотъ стиль назывался «езо сшѓіо». Въ одной изъ 
пьесъ Лопе де Вега мы паходимъ ядовитое высмЂиваніе этого 
стиля. Происходитъ діалогъ между кабальеро и поэтомъ, котораго 
нанимають для одной работы. 

Набальеро.—Вы какой поэтъ: обыкновенный или модернисть 
(сиЦегато). 

Поэтъ. О, итъ, я модернистъ. 

Габильеро. Въ такомъ случаБ я принимаю васъ на службу. 
Можете оставаться у меня. Вы будете вести мои секретныя за- 
писки. 

Шоэть. Секретныя записки? То есть какъ это? 

Габальеро. Ну да, если онъ будутъ написаны вашимъ стилемъ, 
никто но сможеть раскрыть моихъ тайнъ. 

Современный театръ заимствовалъ у испанскаго даже типъ 
зданія. Представления давались въ Испаши во дворахъ, к0- 
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торые, какъ извфстно читателямъ по картиякамъ, окружены гал- 
лереями. Это прототипы ложъ. Дворъ по испански—«раНо». Ан- 
гличане, заимствовавъ у испанцевъ типъ театра, сохранили на- 
званіе. Партеръ въ англійскихъ театрахъ называется р. Богатые 
зрители сидфли въ окнахъ, когда давались представленія во двор. 
Во французскихъ театрахъ до сихъ поръ лучшія ложи назы- 
ваются 105ез сгі6еѕ. Это отзвуки испанскаго пронсхожденія театра. 
Въ Испаніи до сихъ поръ окна обнесены рЪшетками. Женщины въ 
испанскомъ театръ, когда представленія давались во дворахъ, не 
допускались въ райо. Для нихъ отводилась особая галлерея, 1а 
јаша Яе 1аѕ тијегеѕ, т. е. «женская клБтка» или «е] сатего», 
т. е. «курятникъ». Во всфхъ странахъ, заимствовавшихъ изъ Ис- 
пани устройство современнаго театра, сохранилось за верхней гал- 
лереей названіе «курятника». Итакъ, когда то испанскій театрт 
снабдилъ всю Европу не только репертуаромъ, но и типомъ зда- 
нія. Теперь испанскій театръ давно уже не представляетъ ни- 
чего оригинальнаго и яркаго. Онъ занмствуетъ теперь у своихъ 
бывшихъ учениковъ, которымъ усиленно подражаетъ. Главнымъ 
образомъ это относиться къ Франціи. Но это отнюдь не означаеть, 
что испанскій современный театръ лишенъ интереса. Напротивъ, 
во вевхъ почти пьесахъ мы ваходимъ отражене той великой борьбы, 
которая идетъ теперь въ Испанін. Центръ тяжести почти всъхъ 
пьесъ—борьба за освобожденіе умовъ отъ «чернаго гнета». Раскр$- 
пощен!ю умовъ посвящены такія серьезныя драмы, какъ «Нега» 
или «Вагђага» Бенито Переса Гальдоса, появленіе которыхъ на 
сцен года три тому назадъ произвело бурю во всей Испанш. Но 
къ той же цфли стремятся легкомысленнныя, подчасъ очень фри- 
вольныя «сарсуэлы» (7аглиејаѕ), вытБенившія теперь (во всякомъ 
случав, въ МадридЪ) ве драматическія произведенія другого рода. 
«Сарсуэлы» даются не только въ спедіальномъ зданін 1глиеја), но 
также въ «Ароіо», въ «ЕЗауа», «Вагђіегі» и въ де .&% другихъ 
мадридскихъ театровъ. Въ каждомъ театр$ въ одинъ  черъ даются 
три «сарсуэлы». Три раза въ одинъ вечеръ составь публики м%- 
пявтся. Каждые десять-пятнадцать дней появляется новая «сар- 
суала». Познакомлю читателей съ этими характерными пьесами 
испанскаго репертуара, тфмъ боле, что о нихъ упоминають већ, 
пишущіе объ Испаніи, хотя никто не останавливается на нихъ. 
Туристы, дБлящіеся съ читателями своими впечатлніями, повто- 
ряютъ слова Бедекера, что сарсуэлы очень любопытны, но совер- 
шенно недоступны для иностранца. НЪтъ спора, что т сцены въ 
сарсуэлахъ, въ которыхъ выступають хитаны или крестьяне, 
доставляютъ много огорченія туристу, добросовфстно изучившему 
кастильскій языкъ и читающему совершенно свободно на немъ. 
Но тотъ же самый сюрпризъ ждетъ знающаго хорошо французскій 
языкъ въ парижскомь бульварномъ театрв, когда появляются 
дъіствующія лица, товорящія на спеціальномъ агооб. Въ Испаши 
Іюнь. ОтдЪлъ И. 2 
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трудъ любознательнаго туриста, желающаго познакомиться съ 
сарсуэлами, значительно облегчается, такъ какъ пьесы эти немед- 
ленно выходятъ отдфльнымъ изданіемъ и продаются въ самомъ же 
театр. Обратимся же теперь къ сарсуэламь. Это-родъ одно- 
актныхъ пъесокъ, раздфленныхъь обыкновенно па три картины. 
Неизмфнной принадлежностью «сарсуэлы» являются испансые 
національные танцы и пфн!е хитанъ. Бдльшею частью сарсуэлы 
предетавляютъ собою страницу, вырванную прямо изъ жизни толпы 
мадридской или пргвинціальной; хотя, какъ мы увидимъ, бываютъ 
сарсуэлы съ совершенно фантастическимъ содержаніемъ. Авторы 
сарсуэлы не гонятся, повидимому, за сюжетами, а желаютъ, по 
возможности, дать «кусокъ жизни». Въ «сарсуэлахъ» нЪтъ по- 
этому фиксированныхъ типовъ, какъ въ французскихъ водевиляхъ 
прежняго времнни. Напрасно стали бы мы искать въ сарсуэлть 
«первыхъ любовниковъ», «комическихъ стариковъ» и пр. Типы 
въ нихъ мБняются безирерывно: тутъ мелкіе торговцы, «тореро», 
дБвицы тротуара, солдаты, монахи, актеры, несчастныя «литера- 
турныя клячи>, деревенскіе «кацики», крестьяне, хитаны, политики, 
дожидающіеся въ кафе движенія воды и пр. Передъ зрителями 
проходитъ пестрая, яркая, шумная, веселая толпа, очень откро- 
венпая въ своихъ ръчахъ и шуткахъ. Съ точки зрфнія туриста 
многія сарсуэлы абсолютно неприличны; но зрители и зрительницы 
пе шокируюзся ими. Они не только заразительно хохочутъ сами, 
но приводятъ еще своихъ дфтей. Въ одной сарсуэлњ, напр., мо- 
лодой человћкъ никакъ не можетъ найти подходящаго мВста для 
свиданія съ своей пома (возлюбленной). Маменька послЪдней 
слдитъ очень внимательно. И вотъ молодой человфкъ убъждаетъ 
пома полетфть съ нимъ на воздушномъ шар, который какъ разъ 
приготовленъ къ поднятію. Вторая сцена представляеть сержан- 
товъ, грозящихъ саблями улетфвшимъ, затъмъ толпу, высматри- 
вающую шаръ въ бинокли и подзорныя трубы. И волъ сверху изъ 
подъ облаковъ падаютъ на землю сапоги, куртка, блуза и другія 
болђе интимныя принадлежности мужского и дамскаго туалета. 
Каждая принадлежность туалета вызываетъ абсолютно непе- 
редаваемыя коментари. И вотъ въ сирсуэлы, даже самыя откро- 
венныя и фривсльныя, ворвалась теперь сильная политическая 
струя. Тамъ, гдз можно, говорится открыто. ГдБ нельзя— 
дЪлаются намеки, которые хватаются публикой налету. Аппло- 
дисменты и см$хъ зрителей показываютъ, что намеки по- 
вяты и оцБаены. Сарсуэлы, которыя я видЪлъ, я могъ бы раздћ- 
лить на нЪеколько групъ. Прежде всего, сарсуэлы съ сюжетами 
фантастическими. Такова, напр., пьеса «Стетаюегаю Хасісца]», 
идущая каждый вечеръ въ театр «Ароіз» съ десятаго мая 1907 г. 
Для пониманія ея слфдуетъ прияять во ввимавіе ростъ республи- 
канской парти въ Испавіи, недовольство династіей и тв смълыя 
выступленія въ «Е Раіѕ», которыя озаглавлены «Үшуагіхасіспез 


ИЗЪ ИСПАНГИ. 19 


Ніѕіогісаѕ». Основная мысль всЗхъ сгатеї та, что церковь и 
династія, насаждая всъми силами идею объ единой вЪр%, единой 
господствующей національности и единой власти, —довели Испанію 
до гибели и выродились сами. Сарсуэла открывается сильной 
бурей. Олицетворен!е испанскаго народа, Бенито Гохесъ, доведенъ 
до такой крайности, что желаетъ покончить съ собою. Ему ниглћ 
въ жизни нЪтъ хода. И въ тотъ моментъ, когда Бенито Гомесъ 
обдумываетъ наиболЪе экономическій способъ самоубійства, разра- 
жается гроза. Гомесъ ищетъ спасенія отъ нея у подножья статуи 
«готскаго короля»; но ударъ молвіи сбиваетъ голову у статуи. 
Является лБва въ ярко красномъ платьв — фея грозы. 


„Үо Ни Іа сһіѕра гоја у уюема 
9ш а ез{е топагса йесарі{о“, — 


объясняетъ она Бенито Гомесу (т. е. «Я—та красная и страшная 
молнія, которая обезглавила короля»). Но гроза не только разру- 
шительная и созидательная сила, —говоритъ дальше фея молніи. 


Уепоо а дане уаіог, 

риеѕ по ѕоу еіетепќёо. 

зоо е еѕігиссібп. 

Ѕоу е! ргостеѕо, Піоѕа репіії, 
ѕоу Іа еѕрегапға йе ргоуепіг“, 


(т. е. «Я являюсь, чтобы придать тебъ мужество, такъ какъ я пе 
только элементъ разрушеня. Я—также кроткая богиня прогресса, 
я— надежда на будущее»). 

«Божественный свћтъ какъ разъ то, что маъ нообхолимо те- 
перь, —восклицаетъ Бенито Гомесъ.— Прекрасная богиня! Обними 
меня. Дай мнф жилище и возможность повсть. Я могу и готовъ 
работать. Наролы всего свФта знаютъ, кахъ я могу работать. 


„Меп һасіа ті. 
Үо ќе ргоќѓеро, 
робте тока, 
потбге у Юципа 
рог ті {епагаз“. 


(т. е. «Идемъ со мною. Я буду твоей покровительницей, бъдный 
смертный. Имя и счастье пробр$тешь ты черезъ мое посредсгво»). 

Фея, прежде всего, желаетъ показать Бенито Гомесу «пожира- 
телей». СлЗдующая спена такъ и озаглавлена: «АЪа]о 105 сопѕштоѕ» 
(долой пожирателей!) На лфвой сторон театра—мрачный городъ, 
состоящій весь изъ монастырей и церквей. Всюду развалины. 
Небо надъ городомъ покрыто тяжелыми грозовыми тучами. Передъ 
городомъ— застава, надъ которой надпись — «Иберія». Задняя 
сцена изображаетъ рБку, за которой лежитъ другой городт, вели- 
колђпньй, богатый, весь облитый яркимъ солнечнымъ свътомъ. 


На мосту, ведущему къ этому городу, статун двухъ крылатыхъ 
2% 
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геніевъ. На пьедестал одного значител: «1 Лега@» (Свобода), а 
другого — «Ргосгезо». Заставу охраняютъ «пожиратели» въ черноуъ, 
съ типичными постными и вмЪстЪ съ тфмъ хищными физіономіями. 
Сперва «пожиратели» носили сутаны. ВмЪшались власти и при- 
влекли къ суду владфльцевъ театра. Судъ оправдалъ подсудимыхъ, 
но рБшено было нарядить «пожирателей» въ какія-то невћ- 
роятныя визитки. «Мы охраняемъ этотъ удфлъ обскурантизма, — 
гнусятъ пожиратели, закативъ глаза горв.— Мы блюдемъ, чтобы 
въ городъ не лроникалъ ни свъжій воздухъ, ни солнечный 
свЪтъ». Являются аратопскіе крестьяне съ переметами на плечахъ. 
«Пожиратели» приходятъ въ ужасъ. Изъ переметовъ выглядываютъ 
окорока съ марками: «ГлБег!а4›, «киаМа» «Їгаќеглійай» (т. е. 
«Свобода», «равенство», «братетво»). 


„Іевцѕ, у Чиб тагсаѕ!* 


(т. е. «Гисусе! что за марки!) --съ трепетомъ полнимаютъ кверху 
руки пожиратели. Арагонцы отвъчаютъ: 


„Мо 125 һау тејог. 
ЕІ аис соте сагпе 
Че еѕіоѕ {тез јатопез, 
ѕе сгіа соп{епо,... 
Еѕіаѕ ѕоп 1аѕ тагсаѕ 
Чие 100 сі типо рійе, 
у рог еѕо мега 

‚ 105 һетоѕ сотргао“ *). 


(т. е. «Нътъ лучшей марки. Тотъ, что позетъ отъ этихъ окороковъ, бу- 
детъ доволенъ. Весь міръ спрашиваетъ окорока именно этой марки. И 
вотъ почему мы ихъ купили»). Пожиратели впускаютъ арагонцевъ въ 
городъ, но требуютъ, чтобы «окорока» были оставлены у заставы. 
СлБдуеть видфть, что дълается въ театр во время этой сцены. 
Мн невольно припомнилось, какъ вфренъ былъ Донъ Кихотъ своей 
Дульцине%. За Пиренеями люди мняютъ «Дульцинею», т. е. идеалъ, 
смфются надъ той «донсельей», которой вчера клялись въ вЪрностя, 
а «Лонъ Кихотъ» по прежнему весь преображается, когда слышитъ 
имя своей дамы. «Сшештастаю М№Масіопаі» кончается тъмъ, что 
Бенито Гомесъ, убфдившись, что у него все еще впереди, отказы- 
вается окончательно отъ мысли о самоубійств%. 


ІҮ. 


Перейду теперь къ сарсуэлВ «1а ест де! ЪэдаЙоп», налпи- 
санной Карлосамъ Арничесомъ и Хозе Серрано и идущей съ марта 
этого года въ театр «Аро!о». Обыкновенно въ сарсуэлахъ дЪйствіе 


*) Характерной особенностью говора арагонцевъ это — пропускъ буквы д 
между двумя гласными, въ особенности, между а, и, о. 
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происходить въ настоящее время. «Іа аПесгіа йе! БабаШюоп» но 
времени относится къ междуусобной войн христиносовъ съ кар: 
листами. По энергичному выраженію крестьянина, цитируемому 
современнымъ испанскимъ историкомъ, воюющіе пролили тогда 
моря народной крови для того только, чтобы знать, «должны ли 
ихь кусать кобель или сука» (рага зафег ѕі һаа Че тшойегпоѕ ип 
регго 6 ипа регга). Партія солдатъ стоить на квартирахъ въ де- 
ревнё въ Валепцін. Предвидится конецъ междуусобной войн, и 
солдаты веселы. Въ особенности радуется добродушный, вЪчно ве- 
селый, простоватый солдатъ Каскалесъ. Для него миръ означаеть 
не только возвращеніе въ родную деревню, онъ радуется еще за 
своего приятеля Рафаэля Монтоя. который въ поход тоскуетъ все 
по своей хитанз и ребенку. Во время схватки съ карлистами разъ 
Каскалесъ былъ раненъ. Христиносы отступали. Попасться въ 
плёнъ означало смерть. Карлисты убивали и раненыхъ, но Ра- 
фазль унесъ своего пріятеля на плечахъ. Съ тБхъ поръ солдаты 
очень дружны. Радость отряда по поводу скораго окончанія войны 
продолжается недолго. Солдаты узнаютъ, что дфла опять осложни- 
лись и предвидится новый походъ. Въ особенности это огорчаетъ 
Рафаэля. Разъ вечеромъ, когда солдаты сицять въ крестьянской 
избф, приходить одна изъ деревенскихъ двушекъ. Она только 
что видфта «оборотня», который что-то пряталъ подъ корнями 
дерева. «Оборотень» былъ, какъ двф капли воды, похожъ на Ра- 
фаэля. Замфтивъ двушку, оборотень просилъ ее никому ни го: 
ворить, что она видъла. Каскалесъ увфряетъ, что тутъ нътъ ни- 
какого навожденія. Рафаэль просто съ ума сходитъ по своей хи- 
танз. Въ это время робко входить солдатъ, о которомъ говорятъ, 
и, не обращая вниман!я на шутки, ложится спать. Скоро устраи- 
ваются на ночь и другіе солдаты; но предварительно даютъ пору- 
чен!е одному изъ отряда, Рекен%, поймать необыкновенно большого 
кролика, котораго видђли во дворЪ. 

Испанія до такой степени изобилуеть кроликами, что когда то 
натуралисты производили само назване страны отъ финикійскаго 
слова «Ѕерһап,» т. е. кроликъ. И, несмотря на изобиліе этихъ 
животныхъ, путешественникъ подвергается постоянному риску по- 
лучить въ вентазъ (деревенскихъ трактирахт), вмбето кролика, 
кота. По испанской поговоркВ хозяева вентъ славятся умћніомъ 
«уепдег1о а шо баіо рог сопејо> (продавать кота за кролика). 
Другая испанская поговорка рекомендуетъ путешественнику въ 
вентахъ <смотрћть однимъ глазомъ на кастрюлю, а другимъ —на 
кошку» (пп ојіїо а Ја вагіеп, у ого а Іа сома). Авторы сарсуэлы 
не устояли противъ искушенія воспользоваться поговорками. Сол- 
дать, которому дали порученіе, является черезъ н$которое время. 
Онъ таинственно несетъ подъ полой шинели мшокъ. Громадный 
кроликъ пойманъ. Голодные солдаты гадають, какъ лучше состря- 
пать его. Какъ вдругъ изъ м$шка раздается мяуканье. Произошла 


28 ДТОНЕО. 


роковая ошибка. Вмфсто кролика, въ силки попалъ котъ. Солдаты, 
накояецъ, уклалываются спать. Тогда Рафаэль тихонько встаетъ, 
беретъ узелокъ съ вещами и собирается дезертировать въ горы 
къ своей хитан%. Его останавливаетъ пріятель Каскалесъ. Неожи- 
данно раздается тревога. Велятъ будить и выстроить всћхъ солдатъ. 
Являются офицеры въ сопровождени лвухъ монаховъ сосфдняго 
монастыря. Вечеромъ кто-то укралъ золотой крестъ, который былъ 
въ рукахъ Мадонны. Монахи замфтили солдата, молившагося у 
подножя статуи. ПослЪ этого крестъ исчезъ. Офицеръ предлагаетъ 
монахамъ присмотрЪться къ солдатамъ, чтобы убвдиться, Ътъ ли 
среди нихъ того, который вечеромъ былъ въ монастыр%. Монахи 
дБлаютъ это и указываютъ на Рафаэля. На обвиненія эти солдатъ 
ничего не отвфчаетъ. Онъ стоитъ, печально понуривъ голову. Ка» 
питанъ велитъ его арестовать, завтра состоится полевой судъ. 
Рафаэль дъйствительно укралъ крестъ. Солдатъ не устоялъ передъ 
соблазномъ взять вещь, которая дасть ему возможность добраться 
до горъ, глф живетъ его цыганка. Весь отрядъ страшно огорченъ. 
Рафаэля любятъ товарищи. Въ особенности въ отчаяни Каска- 
лесъ. Онъ выпскиваетъ средства, касъ бы спасти своего друга. 
Но лумать добродушному солдату очень трудно. И вотъ происхо- 
дитъ засфдан!е полевого суда па лужайкв подъ деревьями. При- 
сутствуютъ офицеры, два монаха обвинителя, солдаты и крестьяне. 
Вина установлена точно. Подсудимый не отрицаетъ, что взяль 
крестъ. По закону полагается смертная казнь. Прежде чВмъ по: 
становить притоворъ, председатель, согласно закону, спрапиваетъ, 
нфтъ ли кого-нибудь, который могъ бы сказать, почему наказаніе 
не можетъ быть примънено. Раздается крикъ: «стойте! я знаю!» 
ВбЪгаетъь запыхавиийся Каскалесъ. 

Добродутвный, простоватый солдать начинаетъ разсказывать, 
сперва песвязпо, потомъ стройно свой сонъ, который принимаетъ 
за дћйствительность. Никакой кражи не было. Свершилось только 
чуло. Чудотворная статуя Богородицы въ монастыр, извфстная 
чулесными излфчен!ями, проявила только свою силу. Узнавъ, какъ 
Рафаэль тоскуетъ по своей хитанф и ребенку, Богородица дала 
сму золотой крестъ, чтобы онъ могь присоединиться къ семь%. 
Предсфдатель предлагаеть монахамъ высказаться, считаютъ ли 
они возможнымъ подобное чудо? Монахи поставлены въ затрудни- 
тельное положене. Съ одной стороны, братья такъ много гово- 
рили 0 чудесахъ, творимыхъ ихъ монастыге кой мадонной. Новое 
чудо, конечно, подняло бы страшно фонды, какъ монастыря, такъ 
и статуи. Но тогда придется разстаться съ цзннымъ золотымъ 
крестомъ, который найденъ, по указан", Рафаэля, подъ корнями 
дерева. Монахи, пошептавшись межд” собою, заявляютъ предеф- 
дателю, что поставленный имъ воп съ очень сложенъ и отвфт- 
ственъ. Сами они разрфшить его н‹ могутъ: необходимо посовћ- 
товаться съ пріоромъ и всей братіей. И вотъ предефдатель объ- 
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являетъ, что въ виду новыхъ обстоятельствъ судъ откладывается 
до слфдующаго дня. Наступаетъ утро. Мы опять на лугу. 
Крестьяне и солдаты гадаютъ, какт выскажутся монахи. И вотъ 
снова собирается судъ. Являются вчерашн:е монахи. Братія со- 
въщалась всю ночь и пришла къ заключенію, что чудотворная 
статуя еще разъ пожелала проязить свою великую силу. Воров- 
ства, дБӣствительно, не было, а произошло чудо: Богородица 
сама передала крестъ Рафаэлю. И предсфдатель, согласно пока - 
занію монаховъ, объявлястъ подсудимаго свободнымъ; но тутъ же 
прибавляетъ, что въ кодексъ военно-полевыхъ судовъ внесенъ бу- 
детъ новый параграфъ: «Ве солдаты, которые отнынф примутъ 
какой-нибудь поларокъ оъ Богородицы или отъ святыхъ,— будуть 
разстр®ляны». Слфдуетъ видћть монахогъ, обсужлающихь вопросъ 
о возможности чуда! Слфдуетъ видфть жителей, вставляющихъ свои 
замфчаня во время этого совфшанйя! 

Политическій элементъ врывается въ самыя фривольныя сар- 
суэлы. Вотъ, напримфръ, «Газ 0гіропаѕ» (Негодяйки), идущая съ 
іюня прошлаго года каждый вечеръ въ томъ же театрЪ «Ароо». 
Авторъ пьесы, Антоніо Віерголь (такъ какъ въ современномъ 
испанскомъ язык звукъ се больше не произносится *), то фами- 
лія автора произносится Біерголь. ДЪЙствіе происходитъ въ про- 
винціальномъ испанскомъ городв, гдф жизнь на рЪфдкость скучна, 
«Фра и прозаична. Тутъ власть духовенства въ полной силф. Въ 
ихъ рукахъ находится все: школы, эуищапиетюо (городское само- 
управленіе), организація выборовъ. Черезъ посредетво «хунты» 
(союза) дамъ духовенство держитъ въ рукахъ всфхъ мужчину. 
Алькальдъ — либералъ и свободомыслящій, но боится проявить свои 
уб$жден!я. Церковный староста—бывиий фогего, не вврящій «ви 
въ жохъ, НИ ВЪ ЧОХЪ», НО ОНЪ вынужленъ носить всегда благо- 
честивую, постную личину и, вмВсто привБтствія, говоритъ: «ате 
Мага». И вотъ въ засфдан!е городского совфта является депута: 
ція отъ негодующей «хунты» дамъ подъ предводительствомъ са- 
мой «алькадесы». Въ городское казино прибыли пфвицы и тан- 
цовщицы, «ногодяйки», по терминологін добродЪтельныхъ дамъ. 
Прфхавиия — 


„Сатап іпдепселсіаѕ; 
айап рогацепа$“. 


(Поютъ непристойности и пляшутъ свивства). Хуже всего то, 
что молодежь, которую до сихъ ‘поръ держали хорошо въ рукахъ, 
теперь, вместо церкви, убЪгаетъ въ казино. 

— Что же дЪлать?-—спраптиваетъ алһкальдъ. 
Дамы требуютъ рфшительныхъ мЪрт. 
— Надо призвать всфхЪ «негодгекъ», вручить имъ то свидЪ- 


*) Городъ Валенція въ испаискомъ произношенін будетъ Боленеія; 
фамилїю великзго художника испанцы преизносятъ „Беласксеъ“, и т, д. 
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тельство, которое выдается уличнымъ женщинамъ, а затёмъ вы- 
слать изъ города. 

Алькальдъ растерялся. Положимъ, все это возможно сдћ- 
лать; но какой адскій шумъ подниметь мадридская пресса, когда 
узнаетъ про происшествіе! Алькальда будутъ тогда долго травить. 
Къ тому же онъ въ душ либералъ и мало сочувствуетъ духо- 
венству. ЗамЪтивь, что алькальдь колеблется и не рЪшается 
сразу принять ръшительныя мВры, депутація отъ «хунты» дамъ 
удаляется съ угрозами написаль про все епископу, который ока- 
жетъ давленіе на губернатора. Этоть же найдетъ способъ распра- 
виться съ альқальдомъ. Правда, согласно конститущи, ни цен- 
тральная власть, ни тъмъ боле духовенство не могуть вмВши- 
ваться въ дфла ауипќашіепіо, но это только на бумаг. Когда 
«хунта» уходитъ, къ алькальду является другая депутація: отъ 
ифвицъ. Это,' дЪйствительно, «Ъгіђопаѕ», отчаянныя особы, спо- 
собныя выкидывать ногами невозможныя фигуры и придавать твлу 
такія смлыя позы, для описанія которыхъ требуется темпера- 
ментъ южанипа. Испанскіе національные танцы, какъ извЪстно, 
сь необыкновенной пластичностью и окспрессіей передаютъ 1е 
рапіошіте Ф'ашошг, начиная отъ преслфдованя до побвды. И 
нужно видфть, съ какой выразительностью передають это въ 
сарсуэлажь танцовщицы, которыя вс андалузки. «Вгіропаѕ» убв- 
ждаютъ алькальда не закрывать казино и не лишать ихъ хлђба. 
Алькальдъ не знаетъ, что дфлать. На выручку являегся церков- 
ный староста, бывшій іогего. Онъ подаетъ отличный совфтъ: надо 
успокоить дамскую «хунту». Съ этою цфлью пусть «)гіђопаѕ» да: 
дуть спектакль съ благотворительною цвлью. Всю выручку пусть 
вручать «хунтв». КромЪ того, есть еще лучшій способъ вполн® 
расположить «хунту» въ пользу «топаз». Надо предоставить 
дамамъ, входящимъ въ составъ «хунты», возможность окрестить 
кевърнаго. Такимъ образомъ снф получатъ индульгенціи за все. 
Обращеніе невврнаго въ католичество сводить до нуля пребыва- 
ше въ чистилищ$ души того, кто содфйствуетъь этому. Но гдв 
взять невърнаго? Еврей лутъ помочь не можеть, потому что всЪхь 
евреевъ въ Испаніи только 402. Церковный староста, однако, 
имфеть готовый отвЪтъ. Въ прхавшей трупи имфется негръ 
конечно, не крещеный. Дамы хунты въ восторг отъ мысли, что 
въ кассу ихъ общества поступитъ несколько сотъ песетасъ; но 
еще больше радуетъ ихъ возможность окрестить негра. ПослЂдній 
оказывается не негромъ, а испанцемъ, возлюбленнымъ одной изъ 
«топаз». Онъ чернитъ себЪ лицо сажей только для сцены. 
Алькальдъ является для интимныхъ объясненій къ одной изъ 
«отпа». Сюда прибываетъ алькальдеса, которая выелВдила 
мужа. Для спасеня алькальдъ чернитъ себв лицо и одЪвается 
опереточнымъ негромъ, а «)гіропаѕ» ваявляетъ алькальдесъ, что 
именно это и есть тоть язычникъ, которато надо обратить въ 
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католичество. И алькальда ведутъ крестить. Сарсуэла кончается 
благотворительнымь спектаклемъ, что даетъ возможность «т]- 
ропав» танцовать «петенеру» и пЪфть дикія и страстныя пЪени 
хитанъ. г 


№, 


Теперь несколько слозъ о сарсуэлахъ чисто бытовыхъ, въ ко- 
торыхъ н$тъ прямого политическаго элемента. Передъ нами без- 
конечная вереница типовъ, прямо вырваяныхъ изъ жизни. Авторы 
не философствуютъ, не морализируютъ, не думаютъ весхвалять 
однихъ и предавать осужден!ю другихъ. Цфлью авторовъ является 
только показать возможно больше людей еъ ихъ мелкими стра- 
стишками, увлеченіями, радостями. Тутъ отцы семейства и столпы 
всевозможныхъ консервативныхъ обществъ, имфющихъ задачей 
бороться съ гидрой республиканства и невфр!я. Потихоньку эти 
столпы уходять въ «салоны», гдЪ танцовщицы, извфетныя подъ 
такими вкличками, какъ Га Та (Блоха), выплясывають слишкомъ 
выразительныя даже для Испаніни танцы султаншъ... И когда 
столпы встрфчаются въ «салонћ» (родъ кафе-шантана самаго гру- 
баго жанра), они объясняютъ другъ другу, что явились сюда со- 
всвмъ не для того, чтобы полюбоваться, какъ вихляетъ бедрами Іа 
Тшса. НЪтъ, они пришли, чтобы убфдиться, насколько пала вЪра, 
наскөлько выродился морально иснансый народъ. (Сарсуэла 21 
оёпеғо зтИто, Альвареса Кинтеро, идущая теперь въ театр ата). 
Передъ появленіемъ «Блохи», одинъ изъ столповъ—донъ Теодоро, 
съ благочестивымъ вздохомъ говорить другому столпу, дону Ан- 
сельмо, съ которымъ нечаянно встрвтился въ «салонЪ»: 

— Уатоз А уег еѕѓа шшипаюа (Что жъ! Посмотримъ эту 
мерзость!) 

— Несчастная, выродившаяся нація! —въ тонъ отвфчаетъ донъ 
Ансельмо. Теперь понятно, почему мы потеряли вс колонии. 

Вотъ семья горожанъ, соотвфтствующихъ нашимъ мЪщанам»ъ. 
У дочери ихъ Пасторы, работницы, открылся талантъ. Она съ 
большимъ успЪхомъ дебютировала въ одномъ изъ салоновъ, о ко- 
торомъ говорится выше. Тамъ она привела всфхъ въ восторгъ 
танцемъ Саломеи и «малагеньями» (т. е. народными пвснями, сло- 
женными въ Малагё). Являются богатые поклонники, подносящіе 
цвЪты и брилліанты. Отецъ, мать и сынъ—въ восторг%. Теперь 
пойдетъ у нихъ безпечальная, легкая, веселая жизнь на счетъ до- 
чери и сестры. Нужно видфть ликованіе этой семьи, а потомъ 
отчаяніе, когда дочь заявляетъ, что не хочетъ быть больше пви- 
цей, а возвращается въ мастерскую (Сарсуэла «Мш!аз у Зайгоз», 
идущая теперь въ театр ара). Авторы «вырвали съ мясомъ и 
кровью» кусокъ мадридской жизни и въ сыромъ вид поднесли 
публик%. 


26 ДТОНЕО. 


Читатели, вЗроятно, помнятъ ту ќоллекцію жалкихъ драмати- 
ческихъ писателей, которую выводитъ Лесажъ въ своемъ роман. 
Жиль Блазъ разсказывастъ про бЪдность этихъ писателей и про 
улиженя, которыя они выносятъ въ квартирахъ актеровъ и ме- 
ценаговъ. Судя по цфлому ряду сарсуэлъ, которыя миф пришлось 
видфть, положене дълъ не особенно сильно измънилось я въ на- 
стоящее время. Театровъ въ Испаніи много. Вс они ставятъ сар- 
суэлы, при томъ по нђеколько въ одинъ вечеръ. Является боль: 
той спросъ на пьесы подобнаго рода и еще больше предложеніе. 

И вотъ въ сарсуздЪ ЕЁ «Сие» де Етрададотез, идущей теперь 
въ театрф 4р0[0, мы видимъ такихъ же драматическихъ писателей, 
которыхъ вывелъ когда то Лесажъ. Мясникъ донъ Индалесіо «на- 
нимаетъ» драматурга, чтобы вмЪстВ съ нимъ написать новую сзр- 
суэху. Типы мясника, его подручнаго Криспуло, тоже мечтающаго 
® кароерЪ драматическаго писателя, затвмъ несчастныхъ ваемныхъ 
драматурговъ, получающихъ гонораръ натурой—удивительно ярки. 
Опыть мясника кончается крайне неудачно. Пьеса его не только 
проваливается, в) онъ совершенно раззорился. Сарсуэлы не при- 
знаютъ «счастливаго конца», если опъ не гарчонируетъ влолн% съ 
жизнью. Зававфеъ опускается тогда, когда у мясника описываютъ 
за долги лавочку, а его самого выгоняютъ на улицу. 

Сарсуэлы, большею частью, даютъ мадридскіе типы, но не всегда, 
Воть, напр., пьеса «Гл Тајайега» братьевъ Мелантуче, идущая съ 
11 мая этого года въ театр Хағгиеїа. ДБйствіе происходитъ въ 
деревяф въ Арагоніи. «Тахадера» это--областвое названіе шлюза 
въ систем искусственнаго орошенія Оросительные каналы про- 
ведены синдикатомъ, который въ каждой деревнЪ имфетъ «таха- 
деру», т. е. контрольные шлюзы. За извствую плату «тахадера» 
поднимается, и поля крестьянъ пьють тогда воду. Въ каждой де: 
ревнЪ сивдикатъ имЪфегь своихъ хранителей тахадеры (сиаг4а 
тауог). По общеизвъстному положеню эти довфренные—первыя 
лица въ деревнЪ. Это—т% «кацики», которымь центральная власть 
поручаетъ организовать крестьяяъ во время общихъ выборовъ. 
Такой хранитель махадеры выведенъ въ сареуэлњ того же назва- 
нія. Собственное имя «кацика» забыто уже. Его вс зовутъ «Тиг- 
ромъ», и крестьянинъ гордится этой кличкой. Онъ--первый богатъ 
въ деревнЪ, собственникъ мельницы, маслобойни и отличнаго сада. 
Тигръ гордъ, жестокъ, жаденъ ва деньги, но онъ тоже испанецьъ, 
поэтому онъ по своему лояленъ синдикату, поручившему ему ключи 
отъ тахадеры. ЛЪто. Колосья наливаются. Теперь именно нивы 
особенно нуждаются въ обильномъ орошеніи, иначе погибнетъ вся 
жатва. Но синдикатъ уже сообщилъ Тигру, чтобъ онъ не откры- 
валъ тахадеры, покуда крестьяне не уплатятъ старыхъ долговъ. 
Кром того, синдикатъ велитъ поднять сборъ за пользовавіе ирра- 
гаціей. Крестьяне въ отчаянін. Они просять Тигра. Тигръ отвћ- 
чаетъ ругательствами и побоями. Завязывается схватка, во время 
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которой одинъ изъ крестьяаъ сгръляегь вь Тигра изь пастолета 
и ранить его въ голову. Хранитель шлюза иметь, однако, на столько 
силы воли, что добирается до своего дома и зд$сь баррикадируется. 
Крестьяне пробуютъ грозить Тигру судомъ. Деревеяскій алькальдъ 
говоритъ о заков; но «кацикъ» знаегъ, что за плечами его стоитъ 
синдикатъ; за синдикатомъ стоить центральная власть. Судъ «ка- 
цику» поэтому не страшенъ. Тогда крестьяне пробуютъ послать 
къ Тигру депутата въ вид деревенскаго священника. Эго—добро- 
душный, простой старикъ, самъ вышедшій изь крестьянъ и про- 
жившій съ ними всю жизнь. Напрасно священникъ молить Тигра 
открыть «тахадеру». Напрасно говоригъ ему о томъ, что если те- 
перь вода не будетъ пущена, то погибнетъ вся жатва, и деревня 
будетъ голодать. Тигръ отвфчаеть насмфшками. «Пусть платятъ, 
или дохнутъ!» — говоритъ онъ. 

— Богъ Израиля! — говоригъ со слезами старый священникь, 
оставляя Тигра.—Прости этому грЪшнику. Не взыскивай также съ 
меня, что я не умфль убЪдигь его. Если Ты хочешь спасти жизнь 
этихъ бфдныхъь людей, пошли хорошій ливень. Я удаляюсь съ 
разбитымъ сердцемъ. 

Публика, обыкновенно, встрЪчающая «сигаз» и «ітајјеѕ», вы. 
водимыхъ на сценф, свистомъ и насмЪшками, провожаеть плачу- 
щаго священника апплодисментами. У Тигра убЪгаеть дочь. Отець 
не позволилъ ей выйти замужъ за своего лого Эусебіо, и моло- 
дые люди р$фшили обвфнчаться тайно. БЫпевый старикъ хочетъ 
догнать дочь и ея поклонника, чтобы убить ихъ. Но тугъ рабог- 
никъ говорить ему, что въ деревн составляется заговоръ съ цблью 
силой открыть тахадеру. Лояльность беретъ верхъ даже надъ жаж- 
дой мщенія. Вооружившись старымъ мушкетомъ, Тигрь садится у 
тахдеры. Кто первый подойдетъ къ шлюзу, тотъ получить пулю 
въ голову. Старый Тигръ стрЪллетъ мћтко. Рука у него еще твер- 
дая. Отъ тахадеры онъ отходитъ только на несколько шаговь и 
то для того лишь, чтобы, если удастся, подкараулить бЪжавшую 
дочь и пристрЪлить ее. Сарсуэла безъ хитань и безъ страстнихт 
илясокъ, д» которыхъ такіе охотники испанцы — не мыслима. И 
вь самый трагическій моментъ, когда Тигръ съ мушкетомъ въ ру- 
кахъ сидитъ ночью на страж у тахадеры, раздаются звуки цы- 
ганскихъ пБсенъ. У самой тахадеры располагается на ночь та- 
боръ хитанъ, устраивающій «Бае$ де сапа», т. е. танцы при 
фонар%. 

«Аќепсіоп, дие поз үаӣіѕ а оіг 

Іа сапсіоп Яе] Регип-рип-іп, 

дие еп 1а$ Ратраѕ де Іа Рашртга 

а опа ратреѕа уо зе Іа ої», — 
затягиваеть хитана, щелкая касганьетами и изгибая спину (т. е. 
«со внимавіемъ послушай пъсню про Перунъ-гунъ-динъ, которую 
въ равнинахъ Пампинга я подслушала у стеинячки»). Пропфвь 
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свою пвеню и проплясавъ (въ чемъ по ходу пьесы не было ника- 
кой надобности), — хитаны удаляются. Истомленный голодомъ и 
двумя безсонными ночами, проведенными на стражё, Тигръ засы: 
паетъ, держа мушкеть и ключъ отъ тахадеры. ВбЪгаетъ дочь 
Тигра. Она только что обвБнчалась съ своимъ 70%0 и пришла 
выпросить прощене у отца. Работникъ Тигра не совЪтуетъ до- 
чери будить отца. За кулисами раздаются яростные крики. Идуть 
доведенные до отчаянья крестьяне. Они ръшили силой открыть 
тахадеру, чтобы спасти поля. Если же Тигръ окажетъ сопротивле- 
не, то рфшено убить его. Чтобы спасти отца, дочь отнимаетъ 
у соннаго Тигра сперва мушкетъ. потомъ ключь и отпираетъ 
шлювъ. Вода начинаеть бфжать по оросительнымъ каналамъ. Въ 
этоть моменть просыпается Тигръ. При вид® дочери и бъгущей 
воды, онъ быстро соображаетъ положеніе дфла и въ отчаяніи па- 
даетъ на землю: «я, Тигръ, побфжденъ!» —восклицаетъ онъ. 

— Падають люди, гораздо крупнЪе тебя, когда пробуютъ за- 
тормазить естественный ходъ вещей, —утъшаетъ Тигра странствую- 
щій лудильщикъ. — Сколько ихъ падаетъ еще! 

Занавъсъ опускается. Въ пересказв льеса носитъ трагическій 
характеръ, но въ дБйствительности въ ней Тигра окружаетъ ц$- 
лая толпа комическихъ типовъ: плутоватый 8агіепего (лудиль- 
щикъ), влюбленная въ него «Иа» (тетка) Порра, владфлица дере- 
венскаго трактира, многіе крестьяне. Испанскіе драматурги не за- 
думываются надъ вопросомъ, кому должна симпатизировать публика. 
Имъ ва;киће всего дать живую жизнь, а тамъ пусть публика раз- 
бирается сама 

Сарсуэлы въ силу этого, ми кажется, являются не только дра- 
гоцвянымъ лособіемь для изученія современнаго испанскаго об- 
шества, но представляютъ также, въ извВстной степени, ключъ къ 
понимавію историческато момента и твхъ крупныхъ политическихъ 
собызій, которыя, повидимому, назрБвають въ Испанін. Боле 
глүбокій анализъ современнаго испанскаго общества даютъ бел- 
летристы; но о нихъ въ другой разъ. 

Діонео. 
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Холера и борьба съ нею. 


Г. 


Въ 1925 году исполнитея сто лЪгъ съ тьхъ поръ, какъ Европа 
и, въ частности, Европейская Россія познакомились съ холерой. 
Почти стол$тнее знакомство не осталось безплоднымъ: при помощи 
паучныхъ методовъ изслЪдованія выяснены какъ нфкоторыя свой- 
ства холеры, такъ и нфкоторыя закопомЪрности, которымъ холера 
подчинена при своихъ проявленіяхъ; но выяснено о ней далеко 
не все, —и возникновеніе холерныхъ эпидемій представляетъ собою 
тайну, до сихъ лоръ неразгаданную наукой. Однако, несмотря на 
неполноту современныхъ научвыхъ званій, очевидно, они одни 
только могутъ и должны быть положены въ основаніе раціональной 
борьбы съ холерой въ настоящее время; отсутствіе же полнаго 
знанія о холерБ облзываетъ смотрЪть на борьбу и на результаты 
ея не какъ на догматическое установленіе, а напротивъ, какъ на 
провърку достовфрности современнаго научнаго повиманія холеры. 
Между тфмъ въ оцфнЕБ практическихъ мъропріятій при холерЂ 
чрезвычайно грвшать представители медицинской науки; они не- 
ръдко не останавливаются передъ насиліемъ надъ людьми, передъ 
нарушеніемъ матеріальныхъ и моральныхъ интересовъ населенія, 
передъ громадными экономическими и финансовыми потерями го- 
родовъ, областей и цфлыхъ странъ ради точнаго и строгаго вы- 
полненія противохолерныхъ мЪропріятій. Въ оправданіе рёшитель- 
ности въ своихъ сужденіяхъ и дВйствіяхъ приводятъ обыкновенно 
указане, что для защиты населеніл отъ такого бБдотвія, какъ 
холера, позволительно иногда прибЪтгать къ насилію и даже къ 
жестокимъ мћрамъ. Такое оправданіе невольно приводитъ на па- 
мять мотивы святой инквизиціи, которая когда-то сжигала ерети- 
ковъ для огражденія вфрующихъ отъ ереси и для спасенія души 
еретика погубленіемъ его твла. Работа инквизиціи противъ ереси 
и примфнен!е современных, такъ называемыхъ профилактическихъ, 
мръ противъ заразы имЪютъ полную аналогію и въ своихъ осно- 
ваніяхъ: въ томъ и другомъ случаЪ глубокая и горячая вЪра слу. 
житъ главнымъ возбудителемъ энергической и рфшительной дфяель- 
ности. 

Кели различать въ содержапіи современной медицины научные 
факты, въ качествв знанія, отъ научныхъ предположенй и г№по- 
тезъ, въ качеств догматовъ научной вЪры, то окажется, что въ 
современомъ ученіи о заразныхъ болфзняхъ вообще и о холер“ 
въ частности гораздо больше върованій, чфыъ знашя. Современное 
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знавіе о холерЪ слагается изъ двойного ряда фактовъ и явленій: 
во-первыхъ, факты и явленія, происходящіе вь отдфльномъ чело- 
ввческомъ или вообще въ животномъ организм при заболванія 
холерой, и, во-вторыхъ, факты и явлевія, наблюдающіеся при раз- 
витіи холерной эпидемін въ населеніи какого-либо города, насе- 
леннаго пункта и иълой страны. Хотя явлевія обоихъ рядовъ слу- 
жать обваруженісмъ одной и той же болЪзни, однако происходятъ 
они въ различныхъ средахъ, находятся въ различныхъ плоско- 
стяхъ, относятся къ различнымъ областямь знанія и изучаются 
различнымь методомъ изслфдованя. Разстройство или ваболъваніе 
животваго организма подъ вліяніемъ холервой заразы относится 
къ области естественныхъ наукъ-—патологіи и бактеріологіи и изу- 
чается ихъ методами; развитіе же әпидеміи въ населевіи предста- 
вляеть собою явленіе общественной жизни и изучается методомъ 
соціальныхъ наукъ. Научное званіе о холерф, добытое какъ есте- 
ственными вауками, такъ и эпидеміологіей, не богато фактами, и 
факФы эти ве вызываютъ ни возраженій, ни споровъ; напротив, 
чрезвычайно обильвы и многосложны положенія, воспринимаемыя 
върою. Ови состоять изъ толкованій и предположеній, имЪъющихъ 
цфлью выяснить причивную зависимость между фактами научнаго 
знавія и объяснить происхождевіе эпидемий. 

Бъ разнообразіи толкованій выдфляются два главныхъ напра- 
влевія, опредъляющіяся отправными пунктами толковавія. Бакте- 
ріологи - контагіонисты исходягь оть біологическихъ свойствъ 
холернаго вибріова и стараются ими объяснить происхожденіе 
холерныхь апидемій; эпидеміологи-локалисты въ основаніе своихъ 
суждевій полагаютъ явленія, наблюдающіяся при развития эпидемій 
въ населени, и отмфчають, что холерныя эпидеміи въ своихъ 
проявленіяхъ подчинены опредфленнымъ законом рностямъ, нахо- 
дящимся въ зависимости не отъ біологическихъ свойствъ холер- 
наго вибріона, а отъ почвенно-климатическихъ условій тзхъ мЪстно- 
стей, въ которыхъ развивается эпидемія. МнЪн!я контагіонистовъ 
и локалистовъ имъютъ въ современной, по крайней мър%, медицин 
совершенно одиваковыя права гражданства и кром высокаго науч- 
наго интереса заслуживаютъ особеннаго вниманія съ точки зрнія 
практическихъ мЪропріятій въ борьбЪ съ холерою. Эти мЪропріятія 
освЪщаются совсфмъ различно контагіонистами и локалистами. Раз- 
ница въ практическихъ мвропріятіяхъ достаточно ясна будетъ изъ 
слфдующаго примЗра. Въ 1866 году Р. Вирховъ посланъ былъ въ 
Силезію для борьбы съ возвратнымъ тифомъ. УбЪфдившись, что 
эпидемія тифа развилась на почвЪ недостаточнаго питавнія насе- 
левія вслЪдствіе голода, Вирховъ заявилъ правительству, что въ 
качеств средствъ противъ тифа нужно только хлЪба, какъ можно 
больше хлћба. Приводя этотъ разсказъ о ВирховЪ, одинъ нБмецкій 
профессоръ говоритъ: а современный ученый -бактеріологъ при по- 
добныхъ обстоятельствахъ телеграфировалъ бы, что микробъ тифа 
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найдень, есть надежда приготовить сыворотку, пришлите вагонъ 
сулемы. 

Чтобы освфтить съ точки зрБнія научнаго знанія вопросъ о 
раціональпой борьбв съ холерою, необходимо принимать во вни- 
маніе лишь факты, прочно установленаые научнымъ изслвдова- 
ніемъ, отдфляя отъ нихъ предголоженія и вЪрованія. Въ качеств 
безспорнаго знан!я о холер бактеріологія установила нЪкоторыя 
біологическія свойства холернаго вибріона, выдзленнаго Кохомъ 
въ 1883 году изъ изверженій холерныхъ больныхъ. Бактеріологія 
знаеть о ростВ и размножени вибріона въ искусственныхъ пита- 
тельныхъ средахь при условіяхь лабораторной обстановки, при 
чемъ свойства вибрюна оказываются крайне неустойчивы: вибріонъ 
скоро теряетъ свою ядовитость, а съ теченіемъ времени даже и 
жизнеспособность; бактеріологія знаеть о вредномъ вліянін на жи- 
вотный организмъ при впрыскиван!и вибріона, при чемъ животныя 
умираютъ или отъ сепгическаго перитонита, ничего общаго съ 
картиной холернаго заболЪвашя неимфющаго, или умираютъ. съ 
признаками холернаго заболћвавія, если впрыскиваемый матеріаль 
былъ особеннымъ образомъ обработанъ (изслЗдованя Шурупова). 
Бактеріологіи извВстно теперь болфе 30 видовъ вибріова, похожихъ 
на холернаго, при чемъ, при соотввтствующей обработкЪ, нзкото- 
рые виды холероподобныхъ вибріоновъ пріобрЪтаютъ въ лабора 
торіи вс распознавательные признаки холерваго вибр!она; холеро- 
подобные вибр!оны, однако, не признаются возбудителями холерныхъ 
ваболБваній. Холерный вибріонъ оказывается крайне неустойчивъ 
при условіяхъ внфшней среды, окружающей человфка, онъ быстро 
погибаетъ въ ней. 

Въ перюдъ холерныхь эпидемій холернаго вибріона ваходатъ 
очень часто, не не всегда, въ изверженіяхъ холерныхъ больныхъ 
и въ кишечник умершихъ отъ холеры; нерфдко находять холер- 
наго вибріона въ бъльћ, испачканномъ холерными изверженіями; 
также нерфдко въ изверженіяхъ лицъ, болЪющихъ легкимъ поно- 
сомъ, или даже у совершенно здоровыхъ людей; но сравнительно 
уже рБдко—въ сточныхъ водахъ, собирающихся изъ населенныхъ 
пунктовъ, пораженныхъ холерной эпидеміей; еще рфже— въ откры- 
тыхъ водоемахъ, въ прудахъ, ручьяхъ, рВкахъ, озерахъ, когда въ 
прилегающихъ къ этимъ водоемамъ поселеніяхъ имБются холерные 
больные. Что же касается прочихъ средъ и предметовъ обстановки 
въ бытовой жизни населенія, то относительно ихъ бактеріологія 
ограничивается предположительнымъ указанлемъ, что тамъ .м01утъ 
быть холерные вибріоны, однако послЪдніе тамъ обыкновенно не 
находятся. 

Приведенными фактами исчерпывается наше знаніе о свойств 
холернаго вибріона. Отрывочное и неполное, оно свидЪгельствуетъ 
лишь о томъ, что вибріонъ имфетъ какое-то отношен!е къ холер- 
ному заболванію, но какое именно? —Әто остается пока неизвЪст- 
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нымъ, и это непзвфетное дополняють вфрою. Въ самомъ л\%л%, 
нужна большая вћра, чтобы не считать больного зараженнымъ и 
страдающимъ холерою только потому, что въ его изверженіяхъ и 
кишкахъ не найдены вибріоны, хотя бы клиническія явленія б0- 
лфзни и патологическія измЪненія поелБ смерти были вполи% 
типичными для холернаго заболћванія. Равнымъ образомъ нужна 
немалая вВра, чтобы, напротивъ, считать вполн% здороваго челов$ка 
больнымъ или зараженныяъ холерою, если только въ его изверже- 
ніяхъ окажется присутствіе вибріона. Отсутствіе вибріона у хо- 
лерныхъ больныхъ и присутствіе его у здоровыхъ для изслдователя 
могутъ быть доказательствомъ того, что холерный вибріонъ не есть 
непосредственная причина холернаго заболЂванія. 

Такъ именно и утверждаютъ локалисты, приводя въ доказательство 
этого известные опыты, произведенные н%которыми врачами на 
самихъ себ; опыты показали, что проглоченные холерные вибріоны 
находились зат$мъ въ изверженіяхъ изъ кишекъ; однако такое 
искусственное зараженіе людей сопровождалось лишь сравнительно 
легкимъ поносомъ или даже не вызывало никакихъ разстройствъ 
здоровья. ИзвЪстно также не мало достовзрныхь фактовъ, когда 
случайное и намфренное проглатыване холерныхъ изверженій во 
сопровождалось холернымъ заболвванемъ. 

Контатонисты, напротивъ, считаютъ возбудителемъ холерныхъ 
эпидемій холернаго вибріона и объясняютъ распространеніе холеры 
передачей вибріона отъ больныхъ здоровымъ или при непосредствен- 
номъ соприкосновеніи, или черезъ питьевые и пищевые продукты, 
загрязненные какъ-нибудь случайно холерными изверженіями. Въ 
представленіи контагіонистовъ, такимъ образомъ, никакой существен- 
ной разницы нътъ между единичными холерными заболћваніями и 
холерной эпидеміей; отношеніе между тъмъ и другимъ только коли- 
чественное, въ форм% ариеметическаго сложеня или прогресс. 

Между тзмъ дЪйствительность свидфтельствуетъ, что отношеніе 
между холернымъ заболћваніемъ и холерной эпидеміей гораздо болъе 
сложное. Появленіе холернаго заболвванія въ какомъ-либо город? 
или населенномъ пунктв не влечетъ за собой холерной эпидемін, какъ 
неизбъжнаго послдствія; гораздо чаще бываетъ, что дфло ограни- 
чивается однимъ или немногими случаями холеры, и только въ срав-. 
нительно очень немногихъ городахъ и поселеніяхъ развивается 
эпидемія, при чемъ эта послЪдняя, гд бы она ни развилась, 
имћетъ совершенно одинаковую картину своего обнаруженя: бы 
строе наростан!е числа больныхъ въ теченіе первыхъ двухъ-трехъ 
неджль и затЪмъ постепенное изъ недфли въ недфлю паденіе 
числа больныхъ отъ максимальныхъ величинъ къ полному прекра- 
щенію заболћванія. Средняя продолжительность холерной эпидемін 
для каждаго поселенія колеблется оликновенно отъ 4 до 10 недћль, 

Отм$чаемая послФдовательность ::вленій, паблюдаемыхъ при эпи: 
деміи, ясно показываетъ, что эпидемичес 1: вопбудитезь холеры 
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имфетъ тБсную связь съ местными условіями. Единичныя холер- 
ныя заболфван1я служать лишь очевиднымъ доказательствомъ того, 
что смя холеры въ данный пунктъ занесено; но для развитія 
зпидеміи необходимо, чтобы смя проросло и размножилось. То и 
другое, очевидно, происходитъ не въ организм$ людей, такъ какъ 
въ различныхъ поселеніяхъ условія сношенія между людьми одни 
и тБже, а потому всюду существуетъ въ одинаковой степени воз- 
можность случайнаго загрязненія холерными изверженіями, какъ 
пищевыхъ и питьевыхъ продуктовъ, такъ и предметовъ домашняго 
обихода, и всюду и всегда нужно было бы ожидать одинаковой 
опасности отъ холерной эпидеми,—между тБмъ опасность суще- 
ствуетъ далеко не всегда и не вездф, а лишь въ опредЪленное 
время года и въ немногихъ населенныхъ пунктахъ, отличающихся 
характерными особенностями со стороны механическаго строенія 
почвы и условій ея орошенія. Въ зависимости отъ этихъ условій, 
локалисты различаютъ мЪстности, воспріимчивыя къ холерћ и не- 
воспріимчивыя къ ней, и полагаютъ, что размножевіе возбудителя 
холеры происходитъ только въ почвв воспримчивыхъ мЪстностей, 
вив человБческаго организма. 

Основаніемъ мяћнію локалистовъ служатъ эпидемическія 000- 
бевности холеры, которыя твердо установлены въ качествв науч- 
наго знанія. КромВ ваучнаго интереса, эти особенности заслужи- 
ваютъ полнаго вниманія и въ практическомъ отношенін, такъ какъ 
очень опредленно указываютъ, въ какомъ направленіи должны 
быть сосредоточены усилія людей, чтобы -успъшно бороться съ хо- 
лерой. 

Холера съ глубокой древности известна въ Остъ-Индш, въ 
долин р. Ганга; но Европа познакомилгсь съ ней впервые лишь 
во вторую четверть прошлаго ХІХ столфтя. Причина, почему хо- 
лера такъ поздно проникла въ Европу, заключается въ особен- 
номъ свойств холерной заразы не переносить длинныхъ путе- 
шествій по морю и по пустын. До прошлаго столЪтія сношенія 
между Индіей и Европой совершались крайне медленно на па- 
русныхъ судахъ кругомъ Африки, а путь сушей черезъ Персію, 
Мессопотамію и Малую Азію былъ почти непроходимъ. Это свой- 
ство холеры не переносить длинныхъ путешествій во морю и по 
пустынф сказывается и теперь тёмъ, что холерныя заболъванія ва 
судахъ скоро по отплытіи отъ берега прекращаются; также холера 
вкоро прекращаются и въ караванахъ, уходящихъ въ путь черезъ 
пустыню. Съ точки зрЪвія контагіонистовъ такое явлене совершенно 
не понятно. Если бы холера распространялась черезь больныхъ и 
черезъ ихъ извержен!я, то суда должны бы служить наиболће 
удобными очагами для развитія эпидеми въ плаван!и, такъ какъ 
жизнь на судахъ, особенно тЪхъ, которые обслуживаютъ пересе- 
ленческой движеніе, представляєтъ вев условія для тфенфйшаго 
воприкосновенія пассажировъ, между т$мъ съ холерой на судахъ 
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наблюдается какъ-разъ обратное. Пока судно стоитъ у берега въ 
мБстности, гд есть холерная эпидемія, случаются холерные забо- 
лБванія и на суда, съ отилытіемъ-же въ открытое море, холерныя 
заболђванія на суди скоро совсвмъ прекращаются. Необъяснимое 
и непонятное съ точки зря контагіонистовъ, это вполнв ясно 
для локалистовъ. ЗаболЪвшіе холерой, пока судно стояло у берега, 
очевидно, заразились на берегу; съ берега-же занесено было н%ъко- 
торое количество готовой заразы, которая, очевидно, сохраняетъ 
извфстное время свои свойства и служить причиной холерныхъ за- 
болБвав!й въ ближайшие дни нослЪ отплытія. Съ теченіемъ времени 
занесенная съ берега зараза погибаетъ, и заболЪванія холерой на 
суднЪ совсъмъ прекращаются. 

Такимъ образомъ, можно думать, что холерные больные сами по 
себЪ не размножаютъ холерной заразы. На судин и во внфшней 
обстановк$ живущихъ не оказывается также условій для размноже- 
нія холерной заразы—и она въ концф кокцовъ погибаетъ. 

Судить о томъ, какъ долго холерная зараза остается жизнесис- 
собной на суда, можно по тому, что лишь съ прорытіемъ Суэзскаго 
канала, холера въ первый разъ въ 1865 году занесена была въ 
Европу моремъ черезъ Александрію и Константинополь; до твхъ 
же поръ, пока морское сообщеніе между Европой и Индіей со- 
вершались кругомъ Африки, суда не приносили ее; пути ея въ 
Европу были исключительно по суш%; они и до сихъ поръ остаются 
излюбленными ея путями. 

Сухопутное движеше холеры также представляетъ свои очень 
характерныя особенности. Холера передвигается, неесомнфнно, съ 
передвиженіемъ человвка, цфиляясь за него самого и за вещи, его 
сопровождающія. Но передвигается она гораздо медленнЪе, чЪмъ 
человвкъ. Изъ Астрахани, наиримЪръ, въ Москву при современ- 
ныхъ средствахъ передвижения можно пріћхать въ 2-8 дня; а для 
холерной эпидеми на это передвиженіе нужно не менфе 1-2 мЪ- 
цевъ. Холера идетъ этапами,—по пути въ однихъ городахъ и се- 
леніяхъ она проявляется олустошительными эпидеміями, а въ дру- 
гихъ даетъ единичныя заболђванія, или совсфмъ проходить мимо. 
Если на ея сухопутной дорог вЪтъ этапныхъ для нея приста- 
нищъ, какъ то бываетъ при длительныхъ движеніяхъ каравановъ 
въ пустын%, то она въ сухопутномъ движени вымираетъ, какъ въ 
морв. На попутныхъ своихъ этапахъ холера, видимо, освъжается 
пересЂвомъ во внЪшней средъ и пріобрЪтаетъ энергію для даль- 
нЪйшаго движенія. 

Направлене движенія холеры въ населенпыхъ странахъ опре- 
дляется мЪстоположеніемъ воспріимчивыхъ мЪстностей, а не гос- 
подствующими и наиболђће удобными путями сообщенія. ПослЪдніе, 
конечно, могутъ совпадать съ направленемъ холеры, когда вос- 
пріимчивыя къ ней мъстности расположены вдоль господствующихъ 
путей. Преимущественное направленіе холеры оказывается вдоль 
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береговъ и вдоль рВчныхъ долинъ. Это свойство холеры ясно ска- 
залось, между прочимъ, на движенін ея въ Таврической губернін 
въ холерные годы 1892, 1893 и 1908. Холера шла по губернім 
отъ востока на западъ поперекъ желфзнодорожнаго пути (Синель- 
никово— Севастополь), употребивъ около одного мъсяца на то, чтебы 
передвинуться изъ Бердянскаго узда въ Днфировск!й. 

Въ 1892 году, охвативъ очень сильной эпидемей Геническъ и 
Таганашъ, станцін южныхъ желфзныхъ дорогъ, холера, однако же, 
не направилась ни къ сфверу, ни къ югу: ни въ Мелитопол$, ни 
въ Симферопол и (Севастопол не было тогда ни одного холер- 
наго случая, хотя изъ Таганаша, станціи между Мелитополемъ и 
Симферополемъ, шло по желфзной дорогв оживленное движене ра- 
бочихъ, среди которыхъ въ Таганаш% было много холерныхъ боль- 
ныхъ. Пошла же холера изъ Таганаша на западъ къ долин% р. 
Даъпра по селеніям'ь на берегу пустыннаго Сиваша. И это свой- 
ство холеры пренебрегать оживленными желъзными путями и идти 
по прибрежнымъ долинамъ,— непонятное и необъяснимое съ точки 
зрВнія контагіонистовъ, совершенно ясно съ точки зрфня лока- 
ЛИСТОВЪ. 

Особенности мВетныхъ условій, которыми опредляется воспрі- 
‚амчивость или невоспріимчивость населенныхъ пунктовъ къ хо- 
лерв, выяснились въ двухъ направленіяхъ: условія почвенныя и 
климатическія. Отличительными свойствами местностей, не воспрі- 
имчивыхъ Бъ холер, являются, во-первыхъ, возвышенное ихъ по- 
ложеніе. При всфхъ холерныхъ эпидеміяхъ наблюдается ослабле- 
ніе боязни по направленію къ горамъ и въ горахъ. Во вторыхъ, 
не воспріимчивыми оказываются поселенія, расположенныя на почв» 
плотной, непроницаемой или малопроницаемой для воздуха и воды. 
Напротивъ, поселенія, расположенныя въ котловинахъ, на скло- 
нахъ и откосахъ, на почв рыхлой, состоящей изъ наноса, про- 
ницаемой для воды и воздуха, оказываются излюбленными пунк- 
тами для `холерныхъ эпидемій. Разборчивость холеры къ механи- 
ческому строевію почвы и къ конфигуращи ея поверхности ска- 
зывается даже въ предвлахъ населеннаго пункта. Общеизвстны 
наблюден)я, что при холерныхъ эпидеміяхъ заболёванія распредз- 
ляются въ пораженномъ поселени далеко неравном$рно между 
жилыми домами. Обыкновенно въ город или поселенін, поражен- 
номъ эпидемей, при равныхъ условіяхъ со стороны экономиче- 
скаго и культурнаго состоянія населенія, забол$ваня холерою на- 
блюдаются почти исключительно въ домахъ, расположенныхъ въ 
котловинахъ, на откосахъ и склонахъ, на берегахъ ручьевъ, р$къ, 
озеръ, на рыхлой наносной почв%; тогда какъ въ возвышенныхъ 
частяхъ того же поселенія или совсфмъ не бываеть больныхъ 
холерою, или тамъ случаются рђдкія и единичныя ваболфванія. 
Эти наблюденя свидфтельствуютъ, что холерная зараза въ 0со-. 
бенности опасна въ м$стБ ея размноженія, за предълами же 
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этого гнфзда опасность сводится къ ръдкимъ единичнымь заболЪ-- 
ваніямъ отъ случайнаго заноса заразы. Общеніе съ холерными 
больными вив зараженнаго гиъзда не представляетъ непосред- 
ственной опасности для персовала, ухаживающаго за вими; и въ 
дЪйствительности наблюдается, что заболфван1я холерой между 
медицинскимъ и больпичнымъ персоналомъ, живущимъ и работаю- 
щимъ въ холерныхъ госпиталяхъ и больницахъ, ничтожно, если 
только госпиталь находится въ районф, не пораженномъ эпиде- 
м!ей. Въ такомъ госпиталЪ случаются единичныя заболфванія не 
чаще, чЪмъ между прочими жителями того же района. Но если 
госпиталь расположенъ въ мъстности эпидемическаго размноженія 
холеры, то въ немъ населеніе подвергается большой опасности за- 
болфть на ряду съ прочими жителями эпидемическаго гнЪзда. 

Вліяніе атмосферическихъ явлен на ходъ холерныхъ эпиде- 
мій сосредоточивается въ измЪненіяхъ влажности верхнихъ слоевъ 
почвы. Для размноженія холерной заразы необходимо среднее со- 
стояніе влажности почвы. Почва очень сухая, какъ бываетъ въ пу- 
стын%, и почва, залитая водой, какъ бываетъ въ болотахъ, одинаково 
оказываются непригодными для размноженія холеры. Эти отношенія 
холеры къ степени влажности почвы ясно обнаруживаются при сопо- 
ставленіи хода холерныхъ эпидемій, съ одной стороны, и количества 
атмосферныхъ осадковъ—съ другой. Классическія изслфдован!я по 
этому вопросу произведены англійскими врачами въ Инди и Петтенко- 
феромъ въ Европ$; они съ достовфрностью научной истины уста- 
новили связь холерныхъ эпидемій и влажности почвы. Въ Европ, 
по изслфдовашямъ Леттенкофера, во многихъ м$стахъ показате- 
лемъ отношеня между холерой и влажностью почвы можеть слу- 
жить уровень почвенныхъ водъ (въ грунтовыхъ колодцахъ); именно- 
въ большинствъ случаевъ благопріятное для размноженія холеры 
состояніе влажности въ почвћ наступаетъ въ то время, когда уро- 
вень водъ стонтъ очень низко. Этимъ, между прочимъ, объясняется, 
что въ Европ излюбленное время для эпидемій холеры соотвЪт- 
ствуеть концу лЪта и началу осени. Но это не общее правило; 
встръчаются мЪстности съ индивидуальными особенностями въ оро- 
шеніи почвы, —въ этихъ мфстностяхъ и холера подчиняется м$ет- 
вымъ особенностямъ. 

Изученіе взаимоотношеній между холерными эпидеміями, атмо- 
сферными осадками и колебаніемъ уровня почвенвыхъ водъ имфетъ 
очень важное практическое значеніе, такъ какъ даетъ руководящія 
указанія относительно того, въ какомъ направленіи должны быть 
изманены почвенныя условія данной м%®стности, чтобы сдфлать её 
не воспріимчивой къ холерЂ. При помощи гидротехническихъ сани- 
тарныхъ сооружен, дренажа почвы, сплавной канализащи и обиљ: 
наго водосвабженія, несомӯвнно, возможно постоянно держать 
почву населеннаго м$ста на такой степени влажности, которая. 
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была бы неблагопріятна для размноженія холерной заразы, а вм ств 
съ тЬмъ сдћлала бы мБстность не воспріимчивой къ эпидеміи. 


П. 


_ Два гссподествующихъ ми%нія о происхожденіи холерныхъ эпи- 
демій служатъ освованемъ двухъ различныхъ системъ борьбы съ 
холерою. Контаглонисты-бактерологи, считающие холернаго ви- 
бріона возбудителемъ эпидеміи, всей тяжестью своихъ міропріятій 
обрушиваются на челов ка, въ кишкахъ котораго вибріонъ размно- 
жается, и на общественныя отношенія, при которыхъ можетъ про- 
исходить передача вибріона отъ больныхъ здоровымъ. Напротивъ, 
локалисты, руководствуясь ясными указаніями дЪйствительности, 
что эпидеміи бываютъ лить въ мћъстностяхъ съ нездоровой почвой, 
рекомендуютъ въ борьб% съ холерою всв усилія направить на оздоро- 
вленіе почвы городовъ и не насиловать человБка ради спасенія 
его отъ заразы. Многообразное и многочисленное прим%неніе этихъ 
системъ даетъ богатый матеріалъ для оцВнки ихъ практическаго 
значенія. 

Задача, которую ставятъ себъ контагіонисты, кажется на первый 
взглядъ очень простая и очень доступная въ исполненіи—не до- 
пустить заноса холерной заразы или воспрепятствовать распростра- 
ненію. Однако почти вБковая борьба съ холерою, энергичныя усилія 
не пустить ее въ Европу, а въ Европв не пустить ее изъ одного 
мВста въ другое—не увЪнчались успћхомъ. Эпидеміи холеры на ряду 
съ прочими эпидеміями заразныхъ болъзней представляютъ неопро- 
вержимое доказательство тому, что освободиться отъ нихъ невоз- 
можно мђрами недопущенія и запрещенія. Въ самомъ дълБ, какъ 
можно предупредить переносъ изъ одного мъста въ другое холерной 
заразы, когда мы еще хорошо не знаемъ ея состоянія, и во вся- 
комъ случа не знаемъ, гдБ она въ каждомъ данномъ случаћ на- 
ходится. Кантагіонисты-бактеріологи заподозрили все и вся: и че- 
ловћка, и его вещи, и воду, и пищу; только воздухъ остался у 
нихъ внф подозрфн!я. Но такая широкая и всеобъемлющая за- 
подозрвнность можетъ приводить только въ отчаяніе и къ сознанію 
невозможности устранить ее человфческими усиліями. При наличи 
всеобъемлющей зараженности единственно вврнымъ средствомъ 
предупредить перенос» заразы было-бы полное прекращевніе вся- 
каго передвижен!я людей и прекращеніе торговли. Но здЪеь не- 
вольно возникаетъ вопросъ, возможно-ли поймать неуловимое и 
обнять необъятное? Контагіонисты-бактеріологи пытаются сдфлать 
то и другое, рекомендуя дезинфекцію, эвакуацию, изоляпію и 
прот! арсеналъ профилактическихъ мфръ; но обширная практика 
этихъ мфръ доказала безплодность ихъ въ борьбв съ холерою: 
всегда и всюду она приносила лишь одно разочарованіе. 
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Очень большія надежды возлагались когда-то на карантиныг,. 
которые устраивались въ морскихъ портовыхъ городовъ, на рЪкахъ, 
на сухопутной границ. Назначен!е карантиновъ состояло въ томъ, 
чтобы не допустить заразу въ предвлы государства или области, 
въ виду чего людей, пріћзжащихъ въ пограничные пункты и же- 
лающихъ перефхать границу, задерживаютъ и подвергаютъ болфе 
или менфе продолжительному ваблюденію, позволяющему отдфлить 
больныхъ или заболЪвающихъ въ первые дни по пріёздь отъ 
здоровыхъ. Продолжительность карантина бываетъ и въ настоящее 
время различна: отъ ифесколькихъ дней до 6 недфль. Исторія каран- 
тиновъ наполнена разсказами о лишеніяхъ и ужасахъ, каше пере- 
живали люди, задержанные въ карантин%, о возмутительныхъ зло- 
үпотребленіяхъ карантинныхъ чиновниковъ, пользующихся своимъ 
положеніемъ для пфлей наживы, и о смъшныхъ анекдотахъ при 
выполненін карантинныхъ формальностей. Въ результат же дфя- 
тельности карантиновъ всюду получилось одно и то же. Занога 
заразы въ страну они не предупреждаютъ, а наносятъ чувстви- 
тельной вредъ торговому обороту и промышленности страны, вызы- 
ваютъ иногда настоящій экономическій кризисъ. Въ виду вполн® 
опредълившихся отрицательныхъ результатовъ, на карантины болФе 
не возлагаютъ никакихъ надеждъ. Однако они не отм$нены до сихъ 
поръ и существують въ смягченной формВ врачебно-наблюдатель- 
ныхъ пунктовъ съ прежними отрицательными результатами. 

Потерявъ надежду на карантины и ослабивъ ихъ, контагіонисты 
все свое внимане и всю эн :ргію своей дВятельности направили 
на борьбу съ заразой въ пунктахъ появленія холеры. Выработана 
очень стройная система борьбы съ холерой, известная подъ именемъ 
«прусской системы», имЪющая цлью — своевременное опредтьленае: 
первыхъ случаевъ заболњваній т. своевременное принятие профи- 
лактическихь мтњръ на мњсттњ зађолњванія съ цфлью воспрепят- 
ствовать распространено заразы. Этимъ путемъ контагіонисты 
считаютъ возможаымъ предупредить зараженіе воды и почвы и 
передачу заразы контактнымъ путемъ отъ человфка къ человъку 
или отъ предметовъ къ человЪху. Основными профилактическими 
мфрами являются: изоляція больныхъ, тщательная дезинфекція из- 
верженій и вефхъ зараженныхъ вещей, охрана питьевой воды отъ 
зараженія, 

Къ ряду тЪхъ же мЪръ относится и вся та килучая дзятель- 
ность санитарныхъ властей, какая наблюдается всюду въ городахъ 
и селеніяхъ въ ожидан холеры и при появленін ея. ДЪйствитель- 
ность, однако, съ неизм5ннымъ постоянствомъ приноситъ одно ра- 
зочароване. Даже столь строгое выполнене «прусской системы», 
какое практикуется въ большихъ европейскихъ городахъ подъ ру- 
ководствомъ корифеевъ медицинской науки и съ неограниченной 
затратой денежныхъ средствъ, не предупреждаетъ и не останавли- 
ваеть холерныхъ эпилемії. Въ 1892 году «прусская система» во 
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всей полнотв и строгости была прим%нена въ Гамбург%, но не за- 
щитила его: холерная әпидемія въ немъ продФлала свой періодъ въ 
тБхъ же проявленіяхъ, какія свойственны ей всюду, между про- 
чимъ, и тамъ, гд никакихъ профилактическихъ м$ръ не прим%- 
НЯЛССЬ. 

Новое разочарованіе эта система доставила въ истекшемъ 
1908 году руководителямъ борьбы съ холерою въ Петербург. Со- 
вершенно неосновательно обвиняютъ петербургское городское упра- 
вленіе въ неподготовленности къ холерв. Планъ борьбы съ холерой 
въ Петербурге былъ заблаговременно и тщательно разработанъ именно 
по прусской систем$ и было подготовлено все необходимое, чтобы 
не пустить заразу въ Петербургъ или убить ее, если ова про- 
скользнетъ какъ-нибудь незамфченной. Недавно опубликованный 
С.-Петербургской городской санитарной коммиссіей отчетъ по борьбъ 
съ холерою въ столиц въ 1908 году даетъ богатый матеріалъ для 
сужденія о томъ, какіе результаты могуть дать самыя энергичныя 
усилія къ тому, чтобы «своевременно опредфлить первые случаи 
холерныхъ заболђваній и своевременными м$рами воспрепятство- 
вать распространенію заразы въ город%». 

Отчетъ различаетъ три группы мфропріятій при выполненіи по- 
єтавленныхъ задачъ: «мВры, направленныя къ своевременному, воз- 
можно быстрому, полученію санитарнымъ надзоромъ св®дфній о 
происшедшемъ забол$ван!и; мъры, принимаемыя санитарнымъ над- 
зоромъ въ дђлв локализаціи заразы, и, наконецъ, послфдняя 
группа мръ—помъщеніе больныхъ въ больницу, въ соотвВтствую- 
щую обстановку, исключающую возможность распространенія заразы 
изъ больницъ». 

«Первая группа мъръ — своевременное извЪщцевіе сзнитарнаго 
надзора о заболфвани— не находится всецфло въ рукахъ санитар- 
ной коммиссіи и подвЪдомственныхъ ей органовъ, и въ этой обласги 
пробфлъ есть». И пробЪлы, скажемъ мы, незаполнимые. Прежде 
всего, свидфтельствуетъ отчетъ, васелен!е обращается къ медицин- 
ской помощи большею частью только въ случаяхъ рЪзко выражен- 
наго заболћванія. Въ населени существуетъ стремлене всячески 
перемогать болЪзнь изъ-за боязни передъ больницами съ «соотвът- 
ствующей обстановкой, исключающей возможность распространенія 
заразы, и изъ-за боязни передъ савитарными мфрами. Въ этомъ 
ПунЕТВ имћется непримиримое противор%чіе между санитарнымъ 
надзоромъ и населеніемъ: чЪмЪъ энергичнфе дъйствуетъ налзоръ, 
тфиъ упорнфе населеніе скрываетъ больныхъ. КромЪ того, надле- 
жить принять во вниманіе, что и въ средъ врачей имъются при- 
держивающіеся взгляда локалистовъ; они не считаютъ холернаго 
больного источникомъ холерной заразы и потому не спфшатъ изв%- 
етить санитарный надзоръ & холерныхъ больныхъ. Такъ именно и 
случилось въ Петербург. Санитарная коммиссія организовала &Ђ- 
сколько пунктовъ для тщательнаго бактеріологическаго изелъдова вія, 
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чтобы уловить первые случаи холерныхъ заболВваній. Пункты были 
открыты еще въ лв мЪсяцв и тщетно искали холерныхъ вибріо- 
новъ въ изверженіяхъ больяыхъ съ разстройствами желудка. Въ 
течен!е августа изъ предосторожности и «на всякій случай» были 
подвергнуты изолящи и дезинфекціи 112 такихъ больныхъ. Нако- 
нецъ, 25 августа первая холерная больная была открыта санитар- 
нымъ надзоромъ въ лицъ самыхъ старшихъ представителей его: 
столичнаго врачебнаго инспектора и старшаго санитарнаго врача. 
Однако, въ экстренномъ засЪданіи коммиссія, созванной по случаю 
этого 27 августа, стало извфстно, что открытая санитарнымъ над- 
зоромъ больная далеко не первое холерное заболћваніе; въ город- 
скихъ больницахъ въ это время уже находилось около: 20 холер- 
ныхъ больныхъ, только о нихъ не сообщено было санитарному 
надзору. 

Итакъ, цфль первой группы м%ръ прусской системы--своевре- 
менное обнаружен!е первыхъ заболЪваній —оказалась недостижимой, 
такъ какъ, стоя въ зависимости отъ хотфнья всего населенія, цфль 
эта находится за предЪлами досягаемости санитарнаго надзора, 
который къ тому же и самъ еще не скрфпленъ единымъ научнымъ 
убЪждешемъ. 

ЦЪль второй группы мъръ—локализація заразы —оказалањ 
также недоступной санитарному надзору. Въ этомъ отдЪлВ борьбы 
съ холерою прусская система предусматриваетъ двЪ опасности для 
распространенія холеры: черезъ питьевую воду и черезъ соприкос- 
новеніе (контактъ). Въ водЪ городского водопровода въ Петербург 
былъ найденъ холерный вибріонъ, но устранить его оттуда оказа- 
лось невозможнымъ никакими мъропріятіями. Санитарная коммиссія, 
заявляя въ своемъ отчетБ о своемъ безсиліи, признала, что съ 
присутствіемъ холерной заразы въ водБ городского водопровода 
петербургскому населенію придется помириться, какъ съ неустра- 
нимымъ зломъ. Такое признаніе равносильно отказу отъ всякой 
надежды побороть холеру и обрекало бы петербургское населеніе 
на нескончаемую холерную әпидемію, если бы только холерный ви- 
бріонъ быль въ дфйствительности возбудителемъ холерныхъ забо- 
лБваній. При существующей въ Петербург систем ассенизаціи 
имфется постоянный взаимообмфнъ между городскими нечистотами 
и питьевой водой: клоачныя воды изъ города сплавляются въ Неву, 
отсюда въ см5си съ рЪчной водой накачиваются въ водопроводную 
сВть и поступаютъ на питьевое потребленіе городскихъ жителей. 
О такомъ возмутительномъ взаимообм®н санитарная коммиссія, 
какъ она заявляетъ въ отчетЪ, знала давно: лЪтъ 15 въ вод во- 
допровода неизм$нно находили и кишечную палочку, постоянную 
Жительницу кишекъ человфка, и амміакъ—върные свидЪтели при- 
сутствія нечистотъ въ водф. Послъдствіемъь такого водоснабженія 
была, между прочимъ, чрезвычайно высокая заболфваемость брюш- 
нымъ тифомъ и исключительно высокая смертность петербургскаго 
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наееленія. Городское управленіе, однако, продолжало снабжать такой 
водой городское населеніе, такъ какъ на перем$ну системы водо- 
внабжен!я требовалась затрата нфсколькихъ милліоновъ рублей, а 
это обрем$нило бы городскую кассу. 

Прим%еь нечистотъ въ питьевой вод, несомнфнно, содЪйствовала 
развитію холеры, дФлая организмь потребителей такой воды боле 
воспріимчивымъ къ заболЪваніямъ вообще и къ забол$ван1ю холе- 
рой въ частности; но не имфется достаточныхъ основан! припи- 
сывать спеціальное значене холерному вибріону и считать его 
возбудителем эпидеми. Въ Петербургв холерный вибріонъ былъ 
найденъ въ водф только во второй половин сентября, когда хо- 
лерная эпидемія уже перевалила за свой наивысшій подъемъ и 
пошла на убыль. Появленіе холернаго вибріова въ водЪ р. Невы 
и въ водопроводъ посл того, какъ въ населеніи города было н$- 
вколько тысячъ холерныхъ больныхъ, очевидно, зависитъ отъ 
системы ассенизащи и служить лишь, на ряду съ кишечной па- 
10чкой и амміакомъ, свидфтельствомъ того, что городскія нечистоты 
въ дъйствительности попадаютъ въ водопроводъ. Безупречно чистая 
вода, безъ всякой примфси не только нечистотъ, но и дезинфек- 
ціонныхъ средствъ, требуется для городского водоснабженія, какъ 
основаніе общаго санитарнаго благополучія города. На этомъ осно- 
ванін устраняется высокая смертность и заболъваемость вообще 
и уменьшается опасность отъ холеры въ частности. 

Городская касса оказалась неприступной крћпостью, ради ея 
интересовъ предлагаютъ помириться съ очевиднымъ зломъ; за то 
тЬмъ энергичн%е настаиваютъ организовать борьбу съ заразой путемъ 
воздъйствія на населеніе, чтобы предотвратить передачу зарази 
отъ человка къ челов$ку. Арсеналь мъръ противъ передачи 
исчерпываетея тремя пресловутыми дЪйствями: эвакуащей, изо- 
ляціей и дезинфекщей. Первыя два представляютъ собою въ 
сущности особый видъ тюремнаго заключенія: больныхъ эвакун- 
руютъ въ холерные бараки, здоровыхъ, заподозрённыхъ въ зараз, 
изолирують въ особыя помЪщен!я; тЪхъ и другихъ, во всякомъ 
случа, — «въ обстановку, исключающую возможность расиростране- 
нія заразы». 

Не подлежить сомнфн!ю, что безь нБкоторой доли насилія 
нельзя ни эвакуировать больныхъ, ни изолировать заподозрённыхъ 
заразою; а всякое насиле неизбфжно нарушаетъ интересы людей 
и причиняетъ имъ боль и страданіе. Передъ этимъ нарушешемъ, 
однако, не останавливаются, какъ передъ городской кассой, а 
лишь высказываютъ огорченіе, что нфтъ закона, который обязы- 
валъ бы населеніе безпрекословно полчиняться распоряженіямъ 
санитарнаго надзора. Странное огорченіе! Русскій обыватель на- 
столько привыкъ къ условіямъ россійской гражданственности, 
что всего менфе вспоминаетъ о правахъ личности, когда къ нему 
предъявляетъ требованія какая-лпбо власть и санитарный надзоръ 
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въ томъ числ. Требованіе всякой власти русскій обыватель 
иеполняетъ, а если иногда упоретвуетъ, то власть находить воз- 
можнымъ устранить упорство, не стесняясь отсутствівмъ закона. 

Въ отчетф о борьбв съ холерой въ Петербург приведенъ 
только одинъ случай, когда проживавшій въ меблированвыхъ 
комнатахъ инженеръ, заболЪвшій холерою. не пожелалъ подчи- 
ниться требованію санитарнаго надзора —переЪхать въ больницу; 
но явился санитарный вразъ—и больной былъ отиравленъ въ 
больницу. Такимъ образомъ, въ Петербургв мЪрыэ вакуащи и изо- 
лящи примЪнялись безъ малфйшато активнаго сопротивленія со 
етороны населенія; если же и за всфмъ твмъ петербургской сани- 
тарной коммиссіи не удалось въ исчерпывающей полнотћ провести 
эти мфры, то зависить это отъ полвой невозможности достигнуть 
намфченной црли. Если бы даже населеніе пассивно не сопротивля- 
лось насилію, не скрывало больвыхъ, то остались бы въ населеніи 
здоровые носители холерныхъ вибріоновъ, а такихъ оказывается 
не менфе 20 на 100 явно больныхъ. Къ этому присоединились 
еще непреодолимыя хозяйственныя и денежныя затрудненія. Въ 
больницахъ не хватало мфеть для холерныхъ больныхъ; поэтому 
изъ больницъ выписывали выздоровъвшихъ въ тотъ періодъ, когда 
они выдфляли еще холернаго вибріона. 

Объ изоляціи здоровыхъ, приходившихъ въ соприкосновеніе 
съ больными, самъ отзетъ говоритъ, что «проведеніе ея является 
задачей не выполнимой въ полуторамилліовномъ населеніи. 3200- 
лЪваніе въ артельной мастерской, въ угловой квартир и т. д. 
должно повлечь за собой изоляцію отъ 10 до 50 человЪкъ». Дру- 
гими словами, при заболёваи въ 500 человъкъ въ день, какъ 
было въ разгаръ әпидеміи, пришлось бы ежедневно изолировать нЪ- 
сколько тысячъ человъкъ, а въ результатЪ очень скоро пришлось бы 
перевести почти все населеніе Петербурга на изолящонныя квар- 
тиры. Абсурдныя задачи всегда приводятъ къ абеурднымъ рВшені- 
ямъ. Едва ли нужно распространяться, что при указаннныхъ обстоя- 
тельствахъ и на дезинфекцію нътъ почти никакой надежды. 

Итакъ, отчетъ по борьбЪ съ холерой въ Петербург въ 1908 году 
даеть весьма убЪдительныя доказательства тому, что «прусская 
система» борьбы, преслдующая въ лицф вибріона заразу холеры, 
не можетъ настигнуть ее ни въ одномъ изъ пунктовъ ея проявле- 
нія; эта система не можеть ни предупредить, ни остановить холер- 
ную эпидемию; а потому всђ усилія санитарныхъ властей, громадныя 
затраты государства, городскихь управленій и земетвъ на ея 
осуществленіе; масса непрілтностей, горя и матеріальныхъ лише- 
ній, какія переносить населеніе отъ санитарныхъ воздЪйствій — 
все это тратится и терлется почти безслЪдно. 

СовсБмъ иной результатъ даеть система борьбы съ холерою, 
основанная на учени локалистовъ, рекомендующихъ вс усилія 
направить на оздоровлене почвы городовъ и населенныхъ мЪстъ. 
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Система локалистовъ по всей справедливости должна быть ва- 
звана англ ской системой, такъ какъ прежде всего была прим%- 
нена въ англійскихъ городахъ и дала блестящіе результаты. 

Во время холерной эпидемши 1848—1849 годовъ англ йсше го- 
рода находились еще при тёхъ-же условіяхъ санитарнаго неустрой- 
ства, какое наблюдается у насъ въ настоящее время: тогда въ 
Англін изъ 24 городовъ только 7 были сбойдены холерой. Но уже 
ко времени холерной эпидеми 1866 года всф эти 24 города были 
канализированы, и холера на этотъ разъ посфтила лишь 6 го- 
родовъ, при чемъ ни въ одномъ не развилась въ мало-мальски зна- 
чительную әпидемію. Съ тфхъ поръ авглійскіе города славятся 
своей полной невоспрінмчивостью къ холерв. Англія -–теперь един- 
ственное европейское государство, не участвующее въ международ- 
ныхъ противохолерныхъ и противоэпидемическихъ вообще согла- 
шеніяхъ, не прим зяющее ради профилактики никакихъ ограниче- 
ній или ствсненій ни по отношенію къ торговл%, ни по отношен1ю къ 
передвиженію людей: она привела почву своихъ городовъ и селеній 
въ состояніе безплодное для холернаго сфмени и не боится заноса 
холерной заразы. Англійская система борьбы съ холерой при по- 
мощи санитарныхъ сооруженій теперь дфятельно осуществляется и 
въ Германи, гдБ и получаются отъ нея столь же блестяще ре- 
зультаты. Германскі города все слабфе поражаются и рБже посЪ- 
щаются холерою. Правда, въ той же Германи, подъ вліяніемъ 
контагіонистовъ-бактеріологовъ, написана «прусская система» про- 
филактическихъ мъръ, и нЪкоторые склонны отнести на счетъ 
этой системы успфхъ германскихъ городовъ въ борьб% съ холерою; 
однако ссылка на германскіе города не можетъ считаться убъди- 
тельной. Чистое наблюденіе надъ прим$ненемъ прусской системы 
безъ участія англійской поставлено было въ холеру истекшаго 
1908 года въ Петербург и результатъ его, какъ показала дЪй- 
ствительность, далеко не въ пользу прусской системы. 

Итакъ, научныя изелдованія о свойствахъ холеры, какія она 
обнаруживаетъ при эчидемическомъ распространении, убфждаютъ, 
пто въ здоровыхъ условіяхъ почвы населенныхъ мъетъ заключается 
главная защита отъ холеры; заносъ холерной заразы безопасенъ 
для такихъ мЪстъ, а потому въ борьбЪ съ холерою падлежитъ со- 
вершенно игнорировать возможность заноса заразы, тБмъ бол%е, 
что предупредить его недостижимо, по крайней м5рз при совре- 
мевномъ состояніи натихъ званій, а всякія попытки къ недопуще- 
нію заразы наносятъ громадный ущербъ какъ имущественному бла- 
госостоянію населевія, такъ и торговл в промышленности страны. 
Въ борьбв съ холерой все внимапіе и вс усимя должны быть 
направлены на оздоровленіе почвы при помощи санитарныхъ гидро- 
техническихъ сооруженій-—только въ нихъ спасеніе отъ холеры. 

Что же дфлать въ тъхъ городахъ, котрые не успфли защи- 
тить себя отъ нашествіл холеры? — Такимъ городамъ придется, во 
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всякомъ случађ, переживать холерныя эпидеміи, мириться съ ними, 
какъ съ неизбъжнымъ зломъ, и не обманывать себя напрасными 
надеждами на эвакуащи, изоляціи и дезинфекщи. Конечно, появ- 
лен!е эпидем!и каждый разъ потребуетъ энергичной работы, кото- 
рая должна быть направлена на то, чтобы лфчить больныхъ, по- 
могать семьямъ, оставшимся безъ работниковъ, и общественными 
иЂропріятіями по возможности уменьшить восприимчивость населе- 
нія къ холернымъ заболЪваніямъ. Наблюденія показываютъ, что 
воспримчивость людей къ холеры весьма различна. При прочихъ 
равныхъ условіяхъ заболъваютъ холерой по преимуществу люди, 
ивнуренные нуждой, нищетой, голодомъ, злоупотребляющіе спирт- 
ными напитками и всякими вообще излишествами. Въ числБ этихъ 
предрасполагающихъ къ заболЪванію холерой условій, нужда, ни- 
щета, переутомленіе подвевольныхъ работниковъ находятся ви ` 
воли отдфльныхъ лицъ, а зависятъ отъ общаго соціальнаго и ро- 
сударственнаго строя. Ослабить остроту этихъ неблагопріятныхъ 
условій хотя бы временно, въ періодъ эпидеміи, составляетъ пря- 
мую обязанность и задачу государства, общественныхъ учрежденій 
и благотворительности. Доставленіе неимущимъ здороваго питанія 
и жилищъ, защита рабочихъ отъ эксплуатащи работодателей, до- 
ставленіе заболЪвшимъ врачебной помощи и медицинскаго ухода 
какъ въ больницахъ, такъ и на дому—вотъ очередныя и насущ- 
ныя задачи для дЪятельности общественныхъ учрежден! и сани- 
тарнаго надзора въ періодъ холерной эпидеміи. 


П. П. Розановъ. 


Крестьянекй „Генрихъ Блокъ“. 


Г. 


«Генрихъ Блокъ»> это -— очень извЪстная когда-то банкирская 
контора по продаж выигрышныхъ билетовъ въ разерочку, на 
столько извфстная, что ея имя можно, какъ вамъ кажется, употре- 
бить въ качеств нарицательнаго. Нфсколько лфтЪ тому назадъ его 
можно было встрЪтить всюду. Идете по улиц, —-и чуть-ли не на 
каждомъ заборЪ: «Генрихъ Блокъ». Разворачиваете газету, и пер- 
вое, что видите: «Генрихъ Блокъ-— продажа выигрышныхъ билетовъ 
въ разсрочку»... Имфются такія конторы и теперь. Назову хотя бы 
столь же усердно рекламирующаго свой «банкирскій домъ» Захарія 
Жданова. 
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Операцін этихъ конторъ извфетны: внесите задатокъ въ 10— 
15°/„, обяжитесь платить ежемесячно хоть пять рублей, — и вы 
сдБлаетесь обладателемъ билета съ правомъ на выигрышъ въ 200 
тысячъ. И вы, дЪйствительно, получите этотъ билетъ, если пробу- 
дете аккуратнымъ должникомъ конторы въ теченіе нЪеколькихЪ 
лВтъ. Правда, онъ обойдется вамъ въ три-дорога, но это еще не 
значитъ, что съ васъ возьмуть что-нибудь лишнее. Банкирскій домъ 
разсчитаетъ все точно и возьметъ только то, что ему слъдуетъ: за 
самый билетъ, за выданную подъ него ссуду, за коммуссію, за 
страховку, за письмо, которое онъ вамъ напишетъ, за марку, ко- 
торую на него наклеить... 

Вы получите билетъ, —только не пропустите какого-нибудь пла- 
тежа. Иначе контора произведетъ съ вашимъ билетомъ слишкомъ 
убыточную для васъ операцію, а то и вовсе вы его лишатесь. 

Съ другой стороны, не выкупайте свой билетъ до срока, —слиш- 
комъ ужъ обидной покажется вамъ эта операція. Проплативъ много 
мЪъсяцевъ, вы узнаете, что сумма вашего первоначальнаго долга 
почти не уменьшилась. Бываетъ, что она еще увеличивается. Не- 
давно какъ-то въ газетахъ было помфщено письмо одного изъ клі- 
ентовъ бапкирскаго дома, продающаго билеты въ разсрочку: больше 
года онъ платилъ по 5 руб. ежемфсячно и, когда пожелалъ узнать, 
сколько за нимъ остается долга, то оказалось, что больше, чфмъ 
было въ начал%... 

Вы получите билетъ... По немногіе, нужно думать, получаютъ 
таковой въ дфйствительности. Въ большинствв случаевь кліенты 
запутываются въ процентахъ «роста и погашенія» и теряють прі- 
обртенные въ разсрочку билеты. 

Можно, конечно, утЬшать себя тфмъ, что широкія трудящіяся 
массы остаются въ сторон отъ этой азартной игры. Но это при- 
зрачное утфшене. У крестьянства, напримфръ, имфется свой «Ген- 
рихъ Блокъ», поставленный на широкую ногу... 

Скучная вещь цифры, но иногда не мЪшаетъ въ пихъ вемо- 
трЬться. Ниже мы предлагаемъ нВсколько примървыхъ и, что еще 
важне, подлинныхъ лицевыхъ счетовъ, заимствованныхъ изъ дълъ 
Креетьянскаго Банка. Просмотрите ихъ, — и вы легко убБдитесь, 
что въ основ дЪятельности этого, усердно рекламируемаго, учре- 
жденія лежитъ та же система, какая лежала въ основф дзятель- 
ности банкирскаго дома «Генрихъ Блокъ». Разница, если и есть, 
то только та: «Генрихъ Блокъ» соблазнялъ людей выигрышемъ въ 
двфсти тысячъ, а Крестьянсый Банкъ завлекаетъ мужика ничтож- 
нымь клочкомъ нужной тому до зарфзу земли... 


Возьмемъ сначала гипотетическій примфръ, но близкій къ 
дфетвительности. Если онъ и уклоняется отъ средняго, то скорЪе 
въ благопріятную сторону... 


40 к—1 й. 


Крестьянинъ сторговалъ у помфщика десять десятинъ земли за 
1800 рублей. Банкъ оцфниль эту землю въ 1100 рублей и, 
согласно уставу, назначилъ ссуду 1000 рублей. Недостающіе 
300 рублей покупшикъ долженъ, значить, доплатить изъ своихъ 
личныхъ средствъ *). ЗатЪмъ къ зявленію о желан!и получить ссуду 
покупщикъ представляетъ на публикацію 7 р. 50 коп. и документы: 
проекть условія, засвидћтельствованный нотаріусомъ или волостнымъ 
правленіемъ, —будемъ считать, 1 рубль —посемейный списокъ по- 
купщика. съ разными статистическими свъдвніями —1 рубль; надле- 
жаще засвидБтельствсванные планы участковъ не менфе 5 рублей; 
совершеніе данной съ оплатой гербоваго сбора обойдется ему въ 
10 рублей; залоговая подписка, о наложен!и запрещенія—1 рубль **). 
Такимъ образомъ, предварительные расходы крестьянина, сторго- 
вавшаго участокъ земли въ 1300 рублей, составятъ не менфе 325 руб. 
50 коп. Если къ этому прибавить еще, что до окончанія сдЪфлкн 
крестьянинъ неоднократно побываетъ въ город въ отд5лен!и банка, 
у нотаріуса, —теряя рабоч! день, а часто и деньги на профздъ, то 
общую сумму его предварительныхъ расходовъ надо считать не 
менфе 340 рублей. 

Мы взяли примфръ, когда къ ссудв приходится доплачивать 
сравнительно немного; иногда же эта доплата бываетъ столь зна- 
чительна, что сразу истощаетъ всЪ платежныя средства крестьянина 
и аккуратную выплату ссуды дфлаетъ потомъ невозможной ***). 

Но вотъ, такъ или иначе, сдфлка заключена, доплата внесена, 
формальности выполнены, продавецъ получиль ссуду, цокушцикъ 
введенъ во владВніе. Начинается второй, главный періодъ операщи— 
погашен!е заемщикомъ выданной ему ссуды. Безконечный, страдный 
періодъ! 

Ссуда выдается съ разсрочкой платежа на 13, 18, 28, 41 и 
551/, лЪтъ. Для разсмотрвнія мы возьмемъ послфдн!Й срокъ, такъ 
какъ по суммВ полугодового платежа онъ наиболће сносенъ и по- 
тому чаще всего примфняется. Въ погашеніе 1000 рублей ссуды, 





*) КромЪ того, не лишне будетъ напомнить, что продавецъ получаетъ 
изъ Банка не наличными деньгами, а 5/-ными свидЪтельствами по но- 
минальной ц'Ън%ъ; зная это, онъ либо выговарираетъ съ покупщика уплату 
курсовой разницы, либо поднимаетъ цЪну на землю. Такъ или иначе, но 
продавецъ получитъ за свою землю полнымъ рублемъ, а покупщикъ пла- 
титъ рубль плюсъ курсовую разницу. Поелъдняя достигаетъ временами 
значительной величины. Не такъ давно биржевая цЪна 5%/о-ныхъ свидЪ- 
тельствъ падала до 80 руб. и ниже, т. е. курсовая разница, а вмЪстъ съ 
твмъ и приплата крестьянъ съ дЪйствительной стоимозти земли дости- 
гала 200 р. и боле рублей на тысячу. 

**) Если въ сдълкВ фигурируеть не одно лицо, а товарищество, то 
отъ него, кромЪ того, требуется еще подлежаще засвидЪтельствованное 
обязательство о круговой порук%ъ, довъренность выборному, товарищеская 
книга, медаль, печать и т. п. 

**+) Покупка земли непосредственно отъ Банка является для кресть- 
янина. пожалуй, еще болће обременительпой, такъ какъ. кромЪ доплаты, 
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взятой посль 16 октября 1006 года *), срокомъ на 55'|, лЪть, 
заемщикъ выплачиваеть въ полугодіе 22 р. 50 коп., что за 111 
платежей составитъ 2497 рублей 50 коп. Но аккуратныхъ пла- 
тельциковъ очень немного: каждый изъ нихъ по тБмъ или 
инымъ причинамъ допускаеть просрочку, за каждый же просро- 
ченный день банкъ взимаетъ пеню. Пеню эту онъ могъ бы и не 
начислять, такъ какъ уставомъ предусмотрзны тв случаи, при на- 
личности которыхъ просрочка можетъ быть признана уважительной: 
неурожай, болъзнь, пожаръ и т. п. Но выясненіе этихъ причинъ 
для банка связано съ излишней перепиской, а для крестьяпина— 
съ представленіемъ надлежащихъ документовъ. Во избъжаніе этого, 
банкъ взимаетъ пеню, какъ законный нал гь, а крестьянинъ пла- 
титъ ее, какъ неизбЪжность. Иногда эта пеня достигаетъ солидныхъ 
размЪровъ: 5, 10 и даже 20 коп. на каждый внесенный рубль, и 
мы скорфе уменьшимъ, ч5мъ преувеличимъ, если исчислимъ ее въ 
среднемъ по З коп. съ рубля, что съ 2497 руб. 50 коп. составить 
64 р. 93 коп. Затъмъ для внесенія каждаго полугодового платежа 
заемщикъ долженъ либо поћхать въ городъ, въ отд'Вленіе банка 
или казначейство, либо послать деньги почтою. Считая минимальную 
стоимость каждой отправки въ 15 коп., получимъ 16 р. 65 коп. 
Наконецъ, по уплатЪ всей ссуды съ заемщика взимается еще 1 р. 
50 коп. на публикацию о снят запрещеня. Такимъ образомъ, за 
10 десятинъ земли, купленной крестьяниномъ при Носредств$ банка 
за 1300 рублей, а въ дЪйствительности стоющей, можеть быть, не 
дороже 1000 рублей, покупщикъ выплачиваетъ: 





предварительныхъ расходовь......... 340 р. — к. 
платежей по ссудъ ............ о. 9.497 » 50» 
о: ато анар сани СЛ МЕА С С 
за доставку платежей въ банкъ........ 16» 65» 
за публикацію о снят!и запрещенія .... а 1» 50» 

всего. . . . 2.930 › 58 › 


т. е. почти въ три раза дороже дЪйствительной стоимости земли. 

Таковъ разсчетъ по ссудв, уплата которой производится сра- 
внительно аккуратно. Боле неисправнымъ плательщикамъ земля 
обходится еще дороже. Но на долю послднихъ выпадаеть иногда 
и боле тяжелая участь. Выплачивая, кром платежей, большую 
пеню, проценты, расходы на публикацію о торгахъ, — они долго 
тянуть тяжелую лямку, — въ концз концовъ лишаются земли 
и выплаченныхъ денегъ. Къ этимъ случаямъ мы еще вернемся. 


на него переносятся банковскіе расходы и возлагается цћлый рядъ обя- 
зательствъ, связаныхъ съ переселеніемъ на купеческую землю. 

*) Съ этого срока по высочайшему повелЪнію платежи были умень- 
шены; до этого полугодовой платежъ съ 1000 руб. составлялъ 26 р. 25 к, 
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Ссуда выплачивается обыкновенно по полугодіямъ: 1 апр$ля 
я 2 октября. МЪсяца за два до срока заемщикъ получаетъ изъ 
банка повфетку, по которой и вноситъ ту или иную сумму. Случи- 
лось, однако, что у крестьянина Петрова завелись деньги, и овъ 
желаетъ погасить свой долгъ раньше срока, сдфлать, какъ гово- 
рится, досрочное погашеніе. Приходитъ онъ въ отдфлене банка, 
скажемъ, 25 марта 1909 года и проситъ дать ему разсчеть. Осуду 
въ размЪрв 1000 рублей взялъ онъ, замфтимъ, въ началЪ 1904 
года, срокомъ на 55'), лЪтъ. Банкъ справляется по книгамъ и 
предъявляетъ Петрову счетъ — 993 руб. 05 коп. Тотъ, конечно, 
только руками разводить: «Помилуйте, говоритъ, — неужели 
въ пять лфтъ я выплатиль долгу только 6 руб. 95 коп.?» И дЪй- 
ствительно, за это время онъ внесъ уже 10 платежей: 5 по ста- 
рому положенію, т. е. по 26 р. 25 коп., и 5 по новому— всего, 
значитъ, заплатилъ банку 243 р. 75 копфекъ, не считая пени, 
если таковая начислялась. Петровъ, конечно, пораженъ, такъ какъ, 
внося эти деньги, думалъ въ простоть душевной, что погашаетъ 
долгь. Разсчетъ банка, между тъмъ, совсфмъ иной. Полугодовой 
платежъ 22 р. 50 коп. коп. составленъ изъ слђдующихъ суммъ: 
въ немь З р. 75 коп. сбора на администрацію, 16 руб. 25 к. %, 
роста и лишь 2 р. 50 коп. погашенія. Послв перваго платежа 
капитальный долгъ его уменьшился, зназитъ, только на 2 р. 50 к., 
а посл десяти платежей разсчетъ будетъ слЬдующій: 


За погашеніемъ части капитальнаго долга остатокъ его 
на. 1 іюля 1909 г. составить . еее еее 069 р. 58 к. 
Сюда надо прибавить еще апрвльекій 1909 года платежъ, 
уменьшенный на сумму % роста за 6 дней до срока. . . . 21 › 97 » 
и на публикацін о снят запрещенія . ....... 1 › 50 › 


Всего . . . 993 р. 05 к. 


Разсчетъ убійственный, но точный, какъ вћвсы въ аптек. Мо- 
жетъ Петровъ платить по этому счету, можетъ и не платить, но 
‘уменьшить его хоть на одну копъйку невозможно. 

И-ъ приведеннаго прим%ра видно, что въ первое время заем- 
щикъ выплачиваетъ одни почти проценты и сборъ на администра- 
цію и лишь самую незначительную часть своего долга. ПослЪ 
каждаго новаго взноса проценты роста немного уменьшаются, а 
соотвфтственно увеличивается процентъ погашенія; такъ что послв 
двадцатаго платежа въ окончательное погашене долга Петрову 
пришлось бы уплатить 962 р. 73 коп., послз тридцатаго— 20 р. 
54 коп., послъднимъ же 111-ымъ платежемъ онъ погашаетъ долг 
окончательно. 

Приведенный разсчетъ можетъ, однако, нзсколько видоизм$- 
ниться въ зависимости отъ времени заключен!я сдфлки. Предполо- 
жимъ, напримфръ, что Петровъ взялъ свою ссуду не въ начал 
1904 года, а, скажемъ, въ серединћ 1905 года, т. е. полтора года 
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впустя. Въ такомъ случаЪ, если по истеченіи тфхъ же десяти по- 
1угодій онъ пожелаетъ погасить свой долгъ, ему предъявленъ бу- 
детъ счетъ на 997 руб 58 коп. Кели же онъ взялъ ее поздн%е 
еще однимъ годомъ, т. е. въ серединв 1906 года, тогда по исте- 
ҹенія такого же срока банкъ преподнесеть ему такой разсчетецъ, 
которому Петровъ никакъ ужъ ве повБритъ, потому что совс®мъ 
его не пойметь— 1001 рубль 58 коп. И можно ли, въ самомъ дВл%, 
допустить, чтобы послБ погашенія десяти платежей, впесенныхъ 
при томъ въ ‘срокъ, долгъ не только не уменьшился, но еще увели- 
чился на 1 р. 53 коп. Но и въ данномъ случаЪ разсчетъ банка 
оказывается убійственно точнымъ. ДЁфло въ томъ, что до 1 августа 
1905 тода ссуды выдавались изъ 4%, роста, съ этого срока хо 
21 марта 1906 года-- изъ 4'/,°|, а съ 21 марта 1906 года выда- 
ются уже 5°|-ныя ссуды. Видимой разницы межлу этими тремя 
типами ссудъ нъЪтъ: полугодовые платежи съ тысячи рублей оди- 
наковы (23 р. 50 к.), одинаковы и окончательные результаты. 
Разница между тБмъ есть и ее прекрасно осязаетъ тотъ, кому 
збредетъ на умъ погасить ссуду досрочно, ее чуветвуетъ также и 
каждый неисправный плательщикъ. Различіе состоитъ Въ томъ, 
что по ссудамъ 4-хъ-процентнымъ первымъ полугодовымъ плате- 
жомъ покрывается, какъ мы знаемъ, 2 р. 50 к. капитальнаго 
‚ долга, по ссудамъ 4'/,-процентнымъ — только 2 р. 10 коп.; полуго- 
довой же платежъ по 5-процентной ссуд составленъ такъ: 2 руб. 
ва администрацію, 18 руб. 75 коп. °/, роста и лишь 1 р. 75 к. 
въ погашеніе долга. Такимъ образомъ . въ послфднемъ случа де- 
сятью полугодовыми платежами заемщикъ не покрываетъ даже 
такой части капитальнаго долга, которая равнялась бы полугодо- 
вому платежу. 

Возвратимся опять къ 4-хъ-процентной сеудв Петрова. При- 
веденный нами по этой ссудЪ разсчетъ уменьшиться не можеть, но 
онъ можетъ значительно увеличиться въ зависимости отъ состоя я 
лицевыхъ счетовъ заемщика ко дню разсчета. Предположимъ, на- 
примфръ, что Петровъ почему-либо платилъ неаккуратно и что ко 
дню разсчета, т. е. къ 25 марта 1903 года, за нимъ числится не- 
донмка въ размр$ трехъ полугодовыхъ платежей. Опредзлимъ 
тогда общую задолженность его къ указанному дню. При этомъ 
будемъ им%Ъть, однако, въ виду, что разсчетъ производится по исте- 
ченій десяти полугодій со дня заключенія едълки, и если внесен- 
ную Петровымъ полностью въ десять полугод сумму мы опредВ- 
лили въ 243 р. 75 к., вь данномъ случа она составитъ не менфе 
(243 р. 75 к.—недонмка за три полугодія 67 руб. 50 к.) 176 руб. 
25 к. Долгь, однимъ словомъ, дояженъ бы уменьшиться. Попробу- 
емъ однашо едълать разечеть: 


онь. ОтдБлъ П. 4 
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1) остатокъ капитальнаго долга съ тысячи рублей на 


1-е Поля 1909 года, какъ мы уже знаемъ. . . . . 969 р. 58 к 
2) недоимка платежей — октябрек!й 1907 г. и апръльскій 

ее. 67 › 50» 
3) Пеня на эти платежи. . . . ? 3 3 › 97» 
4) апръльскій платежъ 1909 года, `уменьшенный | на сумму 

% роста за 6 дней до срока. . . . 506,5 еол ЦІ 9:797 5 


5) Такъ какъ Петровъ не внесъ трехъ платежей, то зе- 

мля его безусловно уже опубликована банкомъ въ продажу, 

на что израсходовано на его счетъ не мене ....... Зьъ —– » 
6) Публикащя о енятіи запрещен я 1,5, 


сл 





Всего . . . 1067 р. 52 к. 


Такимъ образомъ, но смотря на то, что въ уплату ссуды Пе- 
тровъ внесъ уже 176 руб. 25 коп., не считая пени, долгъ его не 
только не уменьшился, но даже увеличился на 67 р. 52 коп. 





Мы взяли гипотетическів примфры. Чтобы показать, что въ 
нихъ нфть ничего невфроятнаго, приведемъ нъсколько примфровъ 
изъ подлинныхъ лицевыхъ счетовъ банка съ его заемщиками. Въ 
дЪйствительности, какъ убфдится читатель, дЪла для крестьянъ не- 
рдо складываются еще хуже. 

Ссуда въ размфрЪ 10.000 рублей взята 23 октября 1904 года. 
По ней выплачено уже 1067 р. 50 к. Къ 15 марта нынзшяяго 
года ва заемщикомъ числилось долгу, вмфстВ съ недонмкой и пеней, 
10.762 р. 81 к. 

Ссуда 7635 руб. взята 1 іюля 1894 года, срокомъ на 551], л. 
Выплачено банку 4095 рублей 97 коп. Но вслъдствіе неаккуратной 
уплаты остатокъ долга съ недоимками къ 25 марта 1909 года 
составитъ... 7813 руб. 24 коп. 

Еще примръ: 9500 рублей выданы въ ссуду 11 іюня 1894 г. 
Выплачено 4878 руб. 76 коп. Насколько непосильнымъ оказалось 
для заемщиковъ это тяжелое бремя, можно видфть изъ того, что 
за неаккуратную уплату земля ихъ 19 разъ публиковалась въ 
продажу, что обошлось мужикамъ въ 117 руб. 01 коп.; о желания 
же ихъ удержать за собой землицу краснор$чиво свидфтельству- 
ютъ 517 р 57 к. пени, взысканной съ нихъ бавкомъ за просрочку 
платежей. Уйма денегь внесена, а къ 1 января 1909 года за ними 
числилось долгу 9.590 руб. 50 коп. 

При такихъ условіяхъ ва окончательное погашене долга хоть 
въ самомъ отдаленномъ будущемь трудно разсчитывать. Какъ же 
выйти, однако, изъ такого проклятаго положения? Урегулировать 
свои счета и платить затфыъ аккуратно. Но легко сказать — уре- 
гулировать: для этого по ссуд въ 10.000 руб. вадо внести недо- 
имки 976 р. 41 коп., по сеудЪ въ 7635 руб. — 699 р. 38 к. и по 
всудЪ въ 9500 руб.—1189 р. 24 в., не считая пени и текущихъ 
платежей. Недоимка въ большинствъ случаевъ становится хрони- 
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ческой и, вызывая излишніе расходы, увеличивается изъ года въ 
годъ и настолько истощаетъ платежныя средства заемщиковъ, что 
въ конц концовъ они совсъмъ перестаютъ платить. 

Результаты можно предвидфть. Для иллюстраціи мы возьмемъ 
олинъ изъ многочисленныхъ въ практикф банка примфровъ. Осуда 
въ размфрЪ 19.000 рублей выдана товариществу 9 апрбля 1901 г., 
срокомъ на 55'/2 лвтъ. За купленную землю крестьяне, кром$ 
того, доплатили помфщику 9000 руб. Эта доплата въ связи съ 
другими неблагопріятными условіями настолько подорвала пла- 
тежныя средства крестьянъ, что они платили съ трудомъ и неак- 
куратно. При всемъ томъ по этой ссудВ ими уплачено, однако, 
3761 руб. 21 коп. Но что значатъ эти несчастныя крохи въ сра- 
внонін съ той суммой, какую слфдовало за это время уплатить? 
Въ настоящее время за товариществомъ числится недоимка въ 
разм$рВ шести полугодовыхъ платежей, общая же задолженность, 
вмЪстЬ съ пеней и расходами на безпрерывныя публикащи о тор- 
гахъ, составляетъ... 22.103 руб. 57 коп.! 

Такое состояніе счетовъ становится уже поистинъ нетерпимымъ 
я заемщикамъ въ настоящее время предоставляется: либо сойти 
еъ земли, на которой они уже устроились, либо урегутировать 
свои счета, т. е. внести недонмку въ сумм$ 4025 рублей 12 коп. 
Первое условіе крестьяне принимать не желаютъ, а второе выпол- 
нить не могутъ. Внимая слезнымъ просьбамъ заемщиковъ, банкъ 
нашелъ третій выходъ, практикующ ся въ подобныхъ случаяхъ. 
Крестьянамъ предоставляется внести въ банкъ только 1025 руб. 
12 коп., на погалшен!е же остальныхъ трехъ тысячъ банкъ выдастъ 
дополнительную ссуду. Дћло, какъ видите, улаживается очень про- 
вто и хорошо: стоитъ лишь немного понатужиться, чтобы внести 
этн 1025 руб. 12 коп., —и подписать затфмъ новую залоговую под- 
писку на 22.000 рублей—и живи себЪ на землЪ хоть до самой 
вмерти... 

Но дВло обстоитъ однакоже не такъ ужъ хорошо: и уплачен- 
ные ранфе 3761 руб. 21 коп. и внесенные теперь 1025 руб. 
12 коп. пропали безвозвратно. Мало того, вмвсто прежнихъ 19.000 руб., 
теперь за товариществомъ числится новая ссуда въ 22.000 рублей, 
в вмЪсто 427 руб. 50 коп. полугодоваго платежа по старой ссуд%, 
теперь, при тБхъ же платежныхъ средствахъ крестьянъ, надо вы- 
плачивать въ полугодіе 495 рублей. Можно высчитать, во что 
обойдется крестьянамъ земля при такихъ условіяхъ. Но мы не 
будемъ ставить такого вопроса. Интереснфе другой: удастся ли 
вообще товариществу выплатить когда-либо эту ссуду? Едва-ли: 
черезъ три, много пять лЬТь задолженность его возрастетъ до 
двадцати пяти тысячъ, а еще года два—и товарищество выну- 
ждено будетъ признать себя несостоятельнымъ плательщиком. 
Участь же такихъ плательщиковь извфетна: когда несостоягель- 
‚ность ихъ станетъ очевидной, банкъ публикуеть землю въ про- 
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дажу уже въ посл®дній разъ. Но такъ какъ продажная цЪна та- 
вой земли въ большинствв случаевъ выше дЪйствительной ея стои- 
мости, покупателей на нее не находится, и банку волей-неволей при- 
ходится оставлять ее за собою. Такъ изъ года въ годъ пополняется 
списокъ земель, «оставшихся за банкомъ». 

Уменьшить этоть списокъ при данныхъ условахъ / никакъ 
невозможно. Ве сдфлки банка съ крестькнами, въ особенности 
крупныя, очень тягостны для крестьявъ. Въ наиболЪе неблагопріят- 
ныхъ въ этомъ отношеши условіяхъ находятся сдфлЕИ товарище- 
скія, главнымъ образомъ потому, что члены товарищества, гарав- 
тируя банку уплату ссуды круговой порукой, сами не обезпечены 
солидной гарантіей. Гарантія, положимъ, дана: плати—и земля 
твоя. По бЪда въ томъ, что въ товариществ въ большинств$ слу- 
паевъ платить некому: одинъ не можетъ, другой не хочетъ, третій 
разочаровался въ пскуикь и совсфмъ бросилъ землю, четвертый 
запутался въ ечеть и не признаегь за собою никакихъ недоимокъ 
и т. д. Очень часто за все товарищество отдуваютея двое или 
трое: вносятъ деньги, хлопочутъ и вопятъ: «разберите, пожалъйте, 
помогите!»... Но во всБ такія подробности банкъ обыкновенно не 
входитъ, такь какъ вь товариществ не знаетъ въ отдфльности 
ни Сидорова, ни Петрова. И если недоимка товарищества превы- 
сить предфлы законной льготы, онъ не станетъ выдфлять ни того, 
ни другого, а продастъ землю въ полномъ состав. * 


Къ неисправнымъ плательщикамъ банкъ, опираясь на свой 
уставъ, можеть отнестись либо снисходительно, либо строго, безъ 
какихъ бы то ни было послабленій. Захочеть—помилуеть, захо- 
четъ—казвитъ. Ему дано, напримфръ, право въ уважительныхъ 
случаяхь раќсрочить или отерочить своему заемщику недоимку 
или текущій платежъ и даже освободить его отъ пени, которая съ 
неумолимой точностью начисляется на него за каждый день иро- 
срочки. Но къ такимъ снисходительнымъ мЪрамъ баакъ относится 
отрицательно и примвняетъ ихъ крайне неохотно. Въ то время, 
когда недоимочность заемщиковъ крестьянскаго банка съ каждымъ 
годомъ прогрессивно возрастаетъ, такъ что въ 1903 году недоимка 
составляла, напримЪръ, 5,022,993 рубля, или 25,8% общаго оклада, 
во всъхъ мБропріятіяхъ банка по отношению къ этимъ несчаст- 
нымъ плательщикамъ въ послфднее время все рЪзче и рЪзче вы- 
ступаетъ элементь неуступчивости и недружелюбія... къ ТЬмМЪ, ЕТО 
питаетъ его своими соками. Мужикъ генераловъ кормить, а они 
хоть бы что... И чфмъ ему становится труднЂе, тъмъ больше они 
противъ него ополчаются. Своимъ правомъ прощать заемщику пеню 
банкъ, вапримфръ, совсфмъ не пользуется и отсрочку илатежей 
допускаетъ лишь въ исключительныхь случаяхъ. 

Наибольшая разсрочка недоимокь, около 36°/, общаго оклада,. 
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была допущена съ высочайшато соизволенія въ 1892 году. по слу- 
чаю неурожая предшествующаго года. Но эта «льгота» несчаст- 
нымъ заемщикамъ впослфдетви обошлась очень дорого, такъ какъ 
въ теченіе самаго короткаго времени недоимку пришлось заплатить 
вмстБ съ процентами. 

Отрицая вообще какія бы то ни было льготы, банкъ для со- 
держанія счетовъ заемщика въ должномъ порядкЪ гораздо охотн$е 
прибфгаеть въ насильственнымъ мЪФрамъ, къ такъ называемому 
«принудительному» способу взысканія. Для этой пфли онъ можетъ 
продать съ публичныхъ торговъ часть имущества неисправнаго 
плательщика, а въ случа надобности—и совсфмъ отобрать отъ 
него землю. Такія респрессивныя мъры предусмотр$ны уставомъ 
на случай крайней необходимости, но банкъ пользуется ими, когда 
только пожелаетъ; и очень часто за неуплату 2—3 рублей волост- 
ной старшина, выполняя строгій приказъ банка, описываетъ у 
мужика лошадь или корову. А если такого имущества у него не 
окажется, банкъ за тв же 2—3 рубля не постфеняется опублико- 
вать въ продажу и землю. 

Получаемая банкомъ отъ заемщиковъ корреспонденщя очень 
краснор$чива. «//рошу гаспадина Банка не продавать мене, — 
питетъ какой то сфрый сермяга изъ далекой деревни, — рощу 
мене пожалеть, потому что руту мене на мельницы поколт- 
чило. жито родилось благое, а овесъ и картошка гнгютъ на 
поли. Прошу ещо разъ, потому что какъ старшына описалъ 
кабанчика, а енъ ещо савсемъ тудой. Я кормлю ево для банка но 
пускай немного ещо годуеца»... Просто, но содержательно, просто 
и безграмотно, но легко можно понять, что, глф-то тамъ, въ дале- 
кой деревнъ, подъ убогой кровлей, совершается тяжелая драма; 
что этотъ невидимый проситель съ искалфченной рукой непрем%нно 
хочетъ отстоять своего единственнаго кабанчика, отстоять его хоть 
до поры до времени; что опъ будеть теперь надфяться, будетъ 
ждать милосердія и справедливости... Но съ подобными заявле- 
ніями банкъ не привыкъ считаться. Что оно? Простая бумажка, 
какія онъ получаетъ ежедневно и къ когорымъ въ правЪ отнестись 
даже съ недовђріемъ. 

Кром того, ему надо содержать въ должномъ порядкВ бухгал- 
терскія книги, во время представить отчетъ, такой отчетъ, кото- 
рымъ можно было бы похвалиться. А что можеть быть важн%е 
книгь и прочаго дБлопроизводства, особливо же тогда, ежели бух- 
галтеръ, дБлопроизводитель и прочее начальство отдфленя преис- 
полнены служебной ревностью?.. 

А въ деревни между тфмъ совершается настоящая драма. Подъ 
давленіемъ изъ Петербурга, а часто и по собственной иниціативВ 
разсылаеть банкъ по волостямъ свои строгіе приказы: «взыскать, 
пополнять... въ ДРУХНОДЪЛЬНЫЙ срокъ... неотложно... неукоснитель- 
нох... А не взыскать нельзя, потому что банкъ «олновременно съ 
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симъ» вошелъ уже въ сношеніе съ губернаторомъ, земскими на- 
чальниками, становыми приставами... Вс подняты на ноги, ве 
призваны блюсти за точнымъ выполненіемъ приказа. 

Такими насильственнымн мрами, т. е. частичной продажей 
имущества неисправныхъ плательщиковъ, было, между прочимъ, 
взыскано: въ Нижегородской губерніи въ 1897 году около 83%, 
годового оклада платежей, въ Воронежской въ 1890 голу ~ 84, а 
въ 1895—80°%,. Въ вЪкоторыхъ губерніяхъ система выколачиванія 
платежей примфняется изъ года въ годъ. Въ Пензенской губернін 
было, напримфръ, выколочено: въ 1897 году— 90%, оклада, въ 
1888—45, въ 1889—60; въ Курской — почти столько же, въ Ря- 
ванской —то же и т. д. 1891 (неурожайный) годъ даетъ еще боле 
краснорЪтивую статистику; въ этомъ году принудительными м$- 
рами было, между прочимъ, пополнено: въ Рязанской губерніи 80, 
въ Курской 95, Воронежской 93, а въ Пензенской 101°/, годового 
оклада. Когда же позднфе «ликвидировались» послдствія этого 
неурожая, частичную продажу имущества банкъ нашелъ уже недо- 
статочной и для пополненія недоимокъ, а также и разсрочениыхъ 
платежей, опубликовалъ въ продажу имущество неисправныхъ 
заемщиковъ въ полномъ составЪ: въ 1893 году по 2484 ссудамъ, 
въ 1894—по 8211, въ 1895 —по 3043 и т. д. 

Изъ приведенныхъ цифръ, взятыхъ на выдержку изъ оффи- 
ціальнаго отчета и далеко не исчерпывающихъ полнаго его содер- 
жанія, можно убЪфдиться, что принудительная система взысканія 
платежей по ссудамъ— далеко не ръдкостное явленіе. Банкъ вчи- 
таетъ ее, правда, ненормальной и жестокой, но вмъсть съ тБшъ 
пользуется ею въ самыхъ широкихъ размћрахъ. 

А иногда и злоупотребляетъ этимъ жестокимъ оружіемъ... За 
примфрами ходить далеко не приходится. Въ серединБ іюля про- 
шлаго года изъ Петербурга разосланъ былъ секретный циркуляръ 
всЪмь отдъленямъ банка, а также губернскимъ и областнымъ вла- 
стямъ—первымъ съ предложеніемъ, вторымъ—съ просьбой—о при- 
нятіни «самыхъ рфшительныхъ мфръ» ко взысканию къ 1 сентября 
всЪхъ недоимокъ, числящихся за заемщиками крестьянскаго банка. 
«Мфры» приняты, и недоимки частью уже взысканы, частью же 
взыскиваются. Все идетъ гладко и «по закону». Н%которыя отд$- 
ленія допустили, однако, излишнюю служебную ревность: поль- 
зуясь случаемъ, они предписали волостямъ взыскать съ заемщи- 
ковъ въ указанному сроку не только недоимки, но и тв платежи, 
которые подлежали взносу лишь 2 октября. Эти предписанія про- 
тивозаконны, но, подкрфпленныя соотвфтствующими распоряже- 
ніями административныхъ властей, они возымфли свое дфйств!е: 
спустя двЪ недфли послв разсылки наказовъ отдфлешя были уже 
завалены донесевіями волостныхъ старшинъ о томъ, что имуще- 
ство такого то и такого описано за невзносъ... октябрьскато пла- 
тежа. Появился и мужикъ—встревоженный, изумленный. 
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— Кабанчика описали... корову продали!.. И за что?.. Ведь 
врокъ платежа еще не наступилъ!.. 

— Голубчикъ!—отвъчаютъ ему въ банев:—Мы тутъ не при 
чемъ, —такъ нужно, таковъ законъ вышелъ... 

— И чего горевать? —утЬшаютъ они его:— Раньше уплатишь— 
потомъ легче будетъ!.. 

За неуплату трехъ полугодовыхь платежей, какъ бы малы они 
ни были, публикуется въ продажу земля заемщика. Прим%неніе 
этой мБры для банка необязательно, и онъ могъ бы, пожалуй 
совсфмъ ее игнорировать, тмъ болфе, что для пополненія недои- 
мокъ онъ иметь вфрное средство—принудительное взысканіе. 
Эта мра при томъ и нецфлесообразна, такъ какъ однимъ опу- 
бликованемъ въ продажу банкъ никогда не ограничивается, а 
всегда сопровождаетъ его самыми строгими приказами о взыска- 
вши недоимокъ; а, если недоимки и не взысканы, опубликованныя 
въ продажу земли въ концф-концовъ снимаются съ торговъ, сни- 
маются, главнымъ образомъ, потому, что на нихъ нътъ покупа- 
телей. Такъ, напримъръ, за все время существованія банка, по 1 
января 1904 года, было опубликовано въ продажу 14.587 им%ній 
заемщиковъ. Изъ этого числа оставлено на торгахъ только 754 
имфн1я, при чемъ продано 46 имЪЗн!, а 708, за отсутствіемъ по- 
купателей, отошли къ банку. По остальнымъ же 13.784 имЪніямъ 
недоимки съ заемщиковъ взысканы и торги на нихъ не состоя- 
лись. 

Такимъ образомъ публикація о торгахъ, являясь для банка 
пустой формальностью, для заемщика представляетъ, однако, тяже- 
лое бремя, такъ какъ влечетъ за собою излишне расходы. По 
самой малой ссудБ расходы на публикацію о торгахъ обходятся 
не дешевле рубля; по боле же крупнымъ ссудамъ они достигають 
обыкновенно 5—6 рублей, а иногда и больше. И хорошо, если до 
публикаци довело заемщика временное затрудненіе; если же не- 
доимка его стала хронической, положеніе его становится поистин$ 
трагическимъ. Я уже приводилъ примфръ, когда заемщикъ 19 разъ 
публиковался въ продажу. Такіе примфры—не ръдкость. Многіе 
изъ заемщиковъ изъ года въ годъ, въ каждое полугодіе, выста- 
вляются на торги, благодаря чему постоянно выплачиваютъ 060- 
бый налогъ въ вид расходовъ на публикацио,—налогъ беземы- 
єленный, непроизводительный, такъ какъ, обезсиливая платель- 
щика, банку онъ ровно ничего не даетъ. 

Съ такимъ положеніемъ банкъ никогда, однако, не считается, 
руководствуясь чисто канцелярскими соображеніями: приведена 
статья —и никакой комаръ носа не подточитъ. До какой степени 
безразличны для банка интересы заемщиковъ можно видфть хотя 
бы изъ слБдующихъ примфровъ. Заемщикъ выплатилъ всю ссуду, 
за исключешемъ послБдняго платежа 6 р. 21 коп., который по 
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какимъ-то причинамъ—какъ впослЪдствіи выяснилось, очень даже 
основательнымъ,—не былъ уплачевъ въ теченіе трехъ полугодій. 
Банвъ «примфнилъ» свою статью-—и опубликовалъ землю въ про- 
дажу. Продать ее, положимъ, онъ не продалъ, но втянулъ заем- 
танка въ лишпій расходу. 

А вотъ и еще примъръ: ссуда въ 100 рублей взята товарище- 
ствомъ въ 1896 году. срокомъ на 41 годъ; полугодовой платежъ 
2 р. 48 коп. Товарищество все время платило аккуратно, но 
вдругъ почему-то прекратило платежи. И чтожъ? За неуплату 
2 р. 48 коп. земля товарищества была опубликована въ продажу, 
и это удовольствие обошлось ему въ 5 р. 41 коп. Теперь товарн- 
щество заплатило и 2 р. 48 коп. и указанные расходы, но сл$- 
дующаго полугодового платежа внести не могло, благодаря чему 
земля его вновь опубликована въ продажу; въ перспективЪ, зна- 
чить, т же 5—6 рублей на публикацію, а тамъ-—опять и опять... 
Въ подобныхъ случаяхъ банкъ считается не съ суммой недоимки, 
а съ буквой закона, и очель часто публикуетъ въ продажу землю 
даже за копеечныя недоимки. 

Можно, кажись, совеъмъ и не повфрить тому, чтобы заемщикъ 
не въ силахъ былъ внести такой ничтожной суммы. Но «ктө 
вфдаетъ, какъ другой обЪфдаетъ?» Я былъ свидфтелемъ, когда 
крестьянинъ пятьдесятъ версть пфшкомъ прошелъ въ отдфлене 
банка, чтобы на мств лично выпросить отсрочку платежа и 
отстоять свою землицу, которая предназначалась уже въ продажу. 
При этомъ въ счетъ 8 рублей недоимки онъ принесъ... 1 р. 25 воп.: 
больше онъ пока нигдф не могъ промыслить... Но судьбЪ все-таки 
угодно было посмфиться почему-то надъ несчастнымъ мужичкомъ. 
За нвоколько дней до торговъ волостной старшина взыскалъ съ 
него деньги, но въ банкъ ихъ не представилъ, а— пропилъ... Надо 
было видЪть изумленіе и ужасъ мужиченка, когда на третій или 
четвертый день послЪ торговъ прибъжалъ онъ въ банкъ, уже освъ- 
домленный о результатахъ. 

— Га аспода писаря!.. чиновники!—заоралъь онъ благимъ 
матомъ:—В Бдь я заплатилъ, ей-Богу, заплагилъ!.. Вотъ и рас- 
писочка|.. 

Но постановленіе банка уже состоялось, оформлено, подписано 
и занесено въ шнуровыя книги... По счастью земля не была про- 
дана, а лишь осталась за банкомъ, и онъ могъ опять... купить ее, 
уже какъ новое лицо, безъ какого бы то ни было зачета ранфе 
выплаченвыхъ денег»... 


Изъ 754 имЪній, поставленныхъ банкомъ на торги, было про- 
дано, какъ я уже отмътилъ, лишь 46, остальныя же 708 им%ній, 
за отсутствіемъ покупателей, перешли въ собственность банка. 
Для заемщика и ть и другіе результаты одинаково печальны, 
такъ какъ и 2ъ томъ, и въ другомъ случаЪ онъ лишается земли и 
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выплаченных денегъ. Въ лучшемъ случав онъ можеть остаться 
на ней на правахъ арендатора или купить ее вновь; если же она 
продана другому лицу, онъ вынужденъ и совсфмъ оставить наси- 
женное гнфздо. 

Но въ данномъ дфлЪ насъ интересуеть еще и другой вопросъ: 
почему изъ предназначенныхъ къ продажв 754 имфн Ш, надо по- 
загать, уже до нфкоторой степени благоустроенныхъ, продано 
только 463 Имущество продается съ публичных торговъ,— случай, 
кажись, блатопріятный—и вдругъ нЪтъ покупателя. Что это зна- 
читъ? Банкъ объясняетъ это «боязнью покупателей возможнаго въ 
подобныхъ случаяхъ противодъйствія со стороны прежнихъ вла- 
дВльцевъ». НелЪпость такого объясненія едва-ли надо доказывать, 
такъ кавъ всфмъ хорошо извЪетно, какъ невыгодно «противо- 
ЕЪИСТВ!@»> тому, кто его учиняетъ... Онъ, покупатель, не боятся ни 
злобы, ни мести, но боится того страшнаго тупика, въ которомъ 
такъ неожиданно очутился его сосфдъ, злосчастный заемщикъ 
банка. А тупика нельзя не замЪтить и обойти его трудно. 

Мы видЪфли, наприм%ръ, что въ случаз даже самой незначи- 
тельной неаккуратности заемщика задолженность его въ конц 
концовъ почти всегда превышаетъ первоначальную сумму долга. 
При большей же запутанности счетовъ получаются иногда прямо- 
таки невфроятные результаты. Вотъ примфръ: земля, вмЪстЪ съ 
ссудой и доплатой, куплена за 15.895 рублей; ко дню же торговъ 
на ней оказалось банковскаго долгу 17.718 рублей, т. е. на 
1.823 рубля больше даже покупной ея цфны. Кого не покоробитъ 
отъ такой неприглядной перспективы! И мужикъ, какъ ни соблаз- 
няетъ его землица, на эту приманку, однако, нейдетъ. 

— Н%тъ дураковъ!—говоритъ онъ: — СосЪдъ нарвался, зачъмъ же 
етану я впутываться въ эту исторію... 

Какъ ни широка среда, въ которой оперируетъ Крестьянскій 
Банкъ и какъ ни темна она, однако и въ ней нужныхъ ему «ду- 
раковъ» становится все меньше. Оставшіяся за нимъ на торгахъ 
земли не идутъ съ рукъ, туго идеть распродажа и купленныхъ 
имъ за свой счетъ имЂній. 


Позволю себв еще разъ вернуться къ банкирекимъ конторамъ, 
продающимъ выигрышные билеты въ разерочку. У людей, им%в- 
шихъ несчастье попасться въ ихъ сЪти, нервдко складывается 
въ концБ концовъ убфждене, что это какая-то мошенническая 
операція. Но дЪло, конечно, не въ мошенничествъ, —не въ томъ 
иошенничеств%, которое предусмотрфно уголовными законами. Доста- 
точно сказать, что продажа въ разсрочку производится на сено- 
ваши правилъ, утвержденныхъ министерствомъ финансовъ и подъ 
его контролемъ. Мошенничество иной разъ бываетъ, но не въ немъ 
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суть. И не въ жестокосердіи банкировъ дъло, — хотя на ихъ любве- 
обильныя сердпа разсчитывать тоже не приходится. 

ЛЪло проще: выигрышвые билеты въ разсрочку покупаютъ 
люди, которымъ въ современномъ строф вовсе не полагается быть 
владфльцами цфиныхЪ бумагъ. Живя на заработную плату, пере- 
биваясь съ хлћба на квасъ, они желаютъ кредитовать государство 
и пользоваться дорогими услугами банкировъ... Ну, и запутываются 
въ пропентахъ «роста и погашенія». 

То же можно сказать и о Крестьянскомъ Банкз. Его разсчеты, 
какъ мы видфли, совершенно точны, —0 «мошенничествъ» не мо- 
жетъ быть и р$чи. «Канцелярское жестокосерд!е» играетъ, конечно, 
свою роль, но не въ немъ только дфло. Основная причина нахо- 
дится глубже. Суть въ томъ, что въ основз дфятельности Банка 
лежить система кредита, разсчитанная на капиталистическое, а не 
на трудовое хозяйство. Крестьянинъ работаетъ не ради предири- 
нимательской прибыли и не ради процента на затраченный капи- 
талъ, а для того, чтобы прокормиться. Систематически удерживать 
въ своихъ рукахъ ренту и за ея счетъ оправдывать себя передъ 
банкомъ онъ не можетъ,—тфмъ болфе при данныхъ услов1яхъ. 
Кабанчикъ, который у него «годуеца для банка», разными путями 
можеть ускользнуть у него изъ рукъ, и за 55 лётъ, на которыя 
онъ связалъ себя передъ банкомъ, такое несчасте можетъ посћ- 
тить его неоднократно. Рано или поздно, но онъ непзбъжно ока- 
жется въ петлф и, чЬмъ дальше, твмъ эта петля будетъ затяги- 
ваться все туже... 

ОтмБчу еще одно обстоятельство, сближающее дфятельность 
Крестьянскаго Банка съ дћятельностью «Генриха Блокъ> и тому 
подобныхъ конторъ. Затрачивая громадныя деньги на рекламу, 
послБднія имЪфютъ въ виду не только данниковъ, какими они 
обзаведутся въ видф покупателей. Послдніе имъ нужны, какъ 
основа для большой игры,—для азартной биржевой спекуляши. 
Скупивъ по дешевой цён% партію выигрышныхъ билетовъ, контора 
создаетъ своей рекламой усиленный спросъ на нихъ и взвинчи- 
ваетъ ихъ биржевую цну... 

Крестьянскій Банкъ, для поддержки котораго тратятся громад- 
ныя суммы, тоже нуженъ правительству не для того только, 
чтобы обзавестись «данниками». Основная задача, которую онъ 
выполняетъ, достаточно уже выяснилась—это взвинчивать цЪнм 
на помфщичью землю. При его же помощи правительство разечи- 
тываетъ рЬшить и аграрный вопросъ. Игра, можно сказать, ведется 
большая... 

Чфмъ-то только она кончится? «Генрихъ Блокъ» —обанкрутилея 
и теперь вмЪсто него дЪйствуеть конкурсное управленіе. То же, 
повидимому, можеть произойти и съ Крестьянскимъ Банкомъ. 
Правда, пользуясь «понудительными мЪфрами>» по отношеню къ 
‚своимъ кментамъ, онъ можеть дольше продержаться, чфмъ частная 
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контора. Но игру онъ ведетъ, несомнфнно, азартную и въ этой 


игрв онъ уже достаточно зарвался... 
КИ. 


Хроника внутренней жизни. 


1. Безъ итоговъ. ВЪроисповфдный вопросъ. „Ктиторскіе бунты“. Умевь- 
шевіе доходовъ. ГдЪ опора князей церкви? —2. Изъ практики приходскихъ 
совзтовъ. Споръ двухъ 1ерарховъ.—-3. Старообрядцы. Внфшняя н виу- 
тренняя политика старообрядчества. Его противоръчя.—8. Плоды внъшней 
политики старообрядчества. Еще о человъческомъ матеріалъ православія. 


Никакъ не могутъ найти итоговъ двухгодичной думской работы. 
«Р%чь» попыталась дать «итоги» спеціально «второй сессіи» и съ 
первыхъ же строкъ вачала перечень «итоговъ» такимъ образомъ: 

«Изъ отдвльныхъ фракцій незамфнимую потерю понесла фрак- 
ція народной свободы въ лиц внезапно скончавшагося 0. Я. Пер- 
гамента... Окончавшійся въ Москвф.. Ф. Н. Плевако... Исключене 
А. М. Колюбакина»... 

«Работа» была, но безъитожная, да и время какое-то особевное, 
тоже безъитожное. Въ немъ есть цифры смертныхъ казней, смертныхъ 
приговоровъ, заключенныхъ, сосланныхъ, покончившихъ самоубій- 
ствомъ, голодающихъ губерній, тифозвыхъ и холерныхъ заболф ван 
и смертей, думскихъ голосованій, думскихъ скандаловъ, долговъ, зай- 
мовъ... Всякія есть цифры, а итоговъ вътъ. И надеждъ нЪтъ. Самое 
соотношеніе силъ и вещей въ предђлахъ Россійской Имперіи стало 
какимъ-то безъитожнымъ и безнадежнымъ. Вотъ ужъ третій годъ 
сама природа не хочетъ насъ обласкать хотя бы только надеждой 
на урожай... 

Часть нашей прессы, впрочемъ, пытается взбить пЪну слад- 
кихъ надеждъ и при данномъ безнадежномъ соотношен!и вещей. 
Стряпаютъ этотъ политическій гоголь-моголь собственно по тому 
случаю, что воть Дума передъ концомъ второй сессіи приступила 
къ «вфроисповфднымъ вопросамъ»,— приняла законопроекты о свя- 
щенникахъ, сложившихъ сапъ, о старообрядцахъ, объ отпаденш 
отъ православія. Одни видятъ въ этомъ уже начало «свободы со- 
вБсти», полагая — должно быть, съ горя, — что свобода со- 
вћсти есть н®что въ род заплатки, которую одинаково можно 
пришить и къ брюкамъ г. Толмачева, и къ арестантскому халату. 
Другіе еще не утратили способности соображать, что для свободы 
нужна нфкоторая общая обстановка, но они видятъ въ думскихъ 
законопроектахъ хорошій, отрадный симптомъ: вотъ и октябристы, 
оказывается, за «свободу совфсти» и даже, по словамъ «РБчи», 
обнаружили при обсужденіи этого вопроса въ Дум «привцишаль- 
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кость»... Принцишальный октябристъ... Говорятъ, хорошо еще 
найти цвЪтокъ папоротника: отъ многихъ недуговъ помогаетъ и 
большое счастье приноситъ. Можеть быть, и принципіальный 
октябристъ дбйствуетъ нисколько не хуже папоротникова цвЪта. 
Входить въ это не могу, ибо въ магіи не свфдущь. Вижу лишь, 
что и самые законопроекты, и попытка взбить пЪну сладкихъ на- 
деждъ возлв нихъ не пропали даромъ. Отчасти они обострили 
междоусобіе перковвыхъ «реформаторовъ» съ церковными охрани- 
телями. Отчасти они помогли привлечь нфкоторое внимане къ ВВ- 
роисповфдному вопросу, какъ онъ ставится жизнью, —не въ част- 
ности къ старообрядческому, сектантскому, католическому или 
уніатскому, а вообще къ церковному и по преимуществу право- 
славному вопросу. ПрилежнЪе засуетились «реформаторы». Больше 
вамфтно суеты и у охранителей. Съ той и другой сторозы слышатся 
даже воинственные клики, среди которыхъ, впрочемъ, преобла- 
даютъ угрозы пожаловаться начальству или привлечь на свою сто- 
рону начальство. Начальство, надо полагать, все это дъло и разбе- 
ретъ. Но вопросъ все-таки сталъ. И подумать около него: «что же 
дальше?» — все-таки приходится. 

Давно уже это жестохій вопросъ. А съ тъхъ поръ, какъ рево: 
люція принесла свои вліянія и новшества... Начать хотя бы съ 
того, что часть населенія, наиболфе тронутая новшествами, не 
только духовно и тайно, но и матеріально отшатнулась отъ церкви. 
«Храмы стали пустовать во время службъ, какъ никогда». Доходы 
причтовые и храмовые сразу и замътно оскудФли. Озабоченное 
начальство предписываетъ духовенству слФдить, чтобы всБ неуко- 
снительно отбывали обязанность исповфди и причастіл; уклоняю- 
щихся предлагается торжественно предавать анаоемЪ, — анаөсмЪ 
не канонической, соборной, а упрощенной, такъ сказать военно- 
полевой, по единоличному усмотрънію архіерея или даже приход- 
скаго священника. Удастся ли за всЪми үслБдить и всЪхъ предать 
анавем $ — неизвЪстно. Да и не въ анаоемЪ. конечно, сила. Союзъ 
государства и церкви постольку и имъетъ политическую дфнность, 
поскольку пастыри обладаютъ ключемъ къ умамъ и сердцамъ 
пасомыхъ. Но именно эта цънность ло отношеню къ факти- 
чески отпавшимъ утрачена, и едва ли не безнадежно: бъда, кото- 
рую никакими анаоемами, очевидно, не исправишь. 

Отшатнулась напболъе тронутая новшествами часть. По есте- 
ственному порядку вещей, это значить: въ болыпинств$ нзиболфе 
юная. Отшатнулась молодежь, опора и надежда будущаго; прои- 
грана—и едва ли ве безнадежно проиграна — ставка завтрашняго 
ҳня. ВЪфдь если молодежь ушла и не вернется, то самый союзъ го- 
сударства съ церковью не лишенъ политическаго смысла лишь на 
сеголня и ровно постольку, поскольку къ церкви остаются при- 
лежны «старики», человфчесый матеріалъ нынфшняго дня. Но и 
съ человфческимь матеріаломъ ныз%иняго дня лфется что-то пока 
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не совсфмъ понятное, но довольно таки неладное. Уважаемые ста- 
рики, почтенные, богобоязненные, прилежные къ церковной службЪ, 
еще въ 1905 г. и 1906 г. мБестами «опредфлили себя» такъ, 
чтобы не платить изъ храмового дохода узаконенныхъ духовною 
властью поборовъ на содержаніе консисторіи, архереевъ, синод- 
скихъ чиновъ и т. д. Какъ извЪстно, православные храмы обра- 
щены въ оброчную статью епархіальнаго начальства. Сверхъ «не- 
закономфрной» мзды консисторскимъ и инымъ чинамъ, существуютъ 
закомрныя отчисленія въ размЪрв до 935, и выше всего храмо- 
вого дохода. И давно уже, такъ сказать, освящено обычаемъ 
истинно-русское средство борьбы съ этимъ зломъ: въ оффиціаль- 
ныхъ «вБдомостяхъ» причтъ и староста показываютъ фальшивую 
завфдомо уменьшенную цифру дохода; во многихъ случаяхъ, только 
благодаря этому средству, удается кое-какъ свести’ въ храмовомъ 
хозяйствв концы съ концами. Такъ оно было. Такъ и остается. 
И раньше богобоязненные старики по случаю этого порядка вор- 
чали. Однако подчинялись. Тенерь мЪстами рЬшили ве подчиняться. 
НКое-гдВ въ 1906 г. состоялись даже съфзды ктиторовъ и уполно- 
моченныхъ отъ прихожанъ для общаго рфшеня относительно 
оброка. И доселВ богобоязненные и преданные церкви люди не 
успокаиваются. То «въ Тверской епархій обнаруживается бунтъ 
церковныхъ старостъз», какъ выразился недавно «Голосъ Москвы» 
(№ 27 марта), то въ Казанской церковные старосты скопомъ за- 
являютъ оберъ-прокурору синода о необходимости прекратить нако- 
нецъ, «терпимое святоталство»,—какъ называетъ эти поборы съ 
храмовъ тоть же «Голосъ Москвы», ссылаясь на И. С. Аксакова. 
Конечно, начальство принимаетъ мЪры: 


2 мал - пишутъ, напр. „Саратовскому Листку“ изъ елободы Рома- 
новки, Балашовскаго у.,—явился въ наше село благочинный еъ другими 
евященниками, пригласилъ пристава и стражниковъ, опечаталъ въ церкви 
ктиторскій ящикъ и прочиталъ указъ объ увэльненін отъ должности кти- 
тора Ситникова за неваносъ оклада съ церкви. Картина... была весьма не 
благолъпна. МЪстный священникъ совЪтовалъ сдћлать это иначе — тихо и 
мирно, чтобъ не возбуждать противъ себя прихожанъ, но его совЪта не 
приняли. При входЪ въ церковь были поставлены стражники, чтобъ не до- 
пускать людей изъ боязни какого-либо скандала. Теперь обязаниость кти- 
тора исполнястъ псаломщикъ, въ присутетви стражапковъ, которымъ им%- 
мось въ виду поручить и сборъ кружечный въ церкви. 


Начальство требуетъ избрать другого ктитора,—«кприхожане нө 
желаютъ >. Начальство взыскиваетъ съ романовскаго храма 1500 р. 
Но этихъ денегь ни по отчету, на въ наличности нфтъ. И взять 
пхъ неоткуда: 

Духовенство жалуется полип что прихожане берутъ мало свЪчей 
и иросфоръ; если будеть такъ и дальше, то церковь не на что будетъ 
еодержать *). 





*) «Саратовскій Листокъ», 15 мая. 
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Опечатать церковный ящикъ съ помощью полищи и для цБлей 
«терпимаго святотатства» —мЪра, конечно, крайняя. Гораздо проще, 
казалось бы, заботиться о благольши храмовъ не столь торжественно. 
Но—увы!—мЪфры, менфе крайшя, достаточно испробованы. Беру 
дая примфра другое газетное сообщене изъ села Мучканъ, Бори- 
соглЪбскаго у., Тамбовской губ.: 


Еще въ августЪ 1905 года былъ уволенъ по постановлению конеисто- 
рін ктиторъ нашей церкви Тарасовъ, и до сихъ поръ его м%ъсто не за- 
нято никЪмъ. Тогда же, впрочемъ, мЪстный отецъ благочинный Безобраз- 
ный предложилъ прихожанамъ избрать ктиторомъ другое лицо, но прихо- 
жане отказались и заявили: „Гарасовъ, по нашему, ктиторъ весьма хоро- 
мій; ..если онъ для васъ. батюшка, не хорошъ, то тъмъ болће нехороши 
вы для насъ, и хорошо бы вы сдфлали, еслибъ ушли отъ насъ... какъ 
и пришли къ намъ—бегъ нашей просьбы и выбора»... ПоелЪ еще нъсколько 
разъ о. Безобразный предлагалъ избрать ктитора, и всякій разъ прихо- 
жане указывали на Тарасова. Наконецъ, недавно о. Безобразный предло- 
жилъ прихожанамъ „въ послъЪдній разъ“ избрать ктитора; въ свою очередь 
и прихожане „въ поел?дній разъ“ заявили, что, кром Тарасова, они изби- 
рать никого не желаютъ. 


Сверхъ того, село попыталось послать депутацію въ Тамбовъ 
къ архіерею, съ просьбою «допустить снова Тарасова къ исправ- 
ленію должности ктитора». «Хлопоты ни къ чему не привели», а 
сельскаго старосту, избраннаго въ число депутатовъ, земскій на- 
чальникъ, по жалобф благочиннато Безобразнаго, отправилъ подъ 
арестъ на 5 сутокъ «за вмЪшательство въ церковныя дла»... 

ПодђБломъ: староста —человЪкъ православный, прихожанинъ, а 
смЪеть «вмЪшиваться въ церковныя дфла»... Сквернзе всего, од- 
нако, что денежнаго выигрыша путь благочинныхъ Безобразныхъ 
не даетъ, послъдніе же ключи къ умамъ и сердцамъ пасомыхъ на 
немъ потеряешь. А съ другой стороны, какъ же иначе-то? Туть, 
вЪдь, не въ денежномъ вопрос% суть. Гораздо важнЪе—симптомъ 
дерзостнаго неуважевія къ 1ерархш, неуваженія къ авторитету духов- 
вой власти. Вфдь, если авторитетъ церковной власти уже и «ктито- 
рами» не уважается, то какова же въ самомъ дл политическая 
цЪънность союза государственной власти съ православной церковью 
въ ея нынфшнемъ состоянии? 

Утфшимся мыслью, что «ктиторскіе бунты», хоть и охваты- 
ваютъ порою цфлыя епарх!и, а все таки не повсеместно происхо- 
дятъ. Но вотъ явленіе едва-ли не повсембетное: какъ началась, 
приблизительно съ 1904 г., эпидемическая волна сельскихъ при- 
говоровъ о «сокращея!и поповской таксы», такъ и до сихъ поръ 
не проходитъ. Пытались усовъщевать православныхъ христіанъ 
архіереи, —ередство вразумленія оказалось весьма не дъйствитель- 
нымъ. Пробовали закрывать храмы и приходы въ строптивыхъ 
селахъ. МЪстами это средство дъйствовало, мъстами нЪтъ; а глав- 
ное—если систематически закрывать церкви въ отвЪтъ на приго- 
воры о сокращеніи таксы, то слиц\комъ ужъ много закрыть при- 
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дется. Такія мъры возможны, если зараза ограничивается единичными 
случаями. Провинціальныя газеты отмфчали и еще одно средство: 
мВстами переведенный на «голодное положеніе» причть ръшался 
предъявлять къ прихожанамъ искъ въ судебномъ поряд, —разу- 
мъется, черезъ земскаго начальника. Любопытно, что н%Ъкоторые 
земскіе начальники находять возможнымъ удовлетворять исковыя 
прошен1я. Прихожане въ такихъ случаяхъ переносятъ дла въ 
въЪздъ... Впрочемьъ, попытка обезпечить судебнымъ порядкомъ же- 
лательный духовнымъ лицамъ доходъ явно относится къ области 
ТВхь «пошехонскихъ ‘анекдотовъ», которыми такъ богата русская 
жизнь. Остается единственное, испытанное средство—адуиинистра- 
тивное воздЪйств!е. Оно тоже испробовано въ самыхъ разнообраз- 
выхъ видахъ, но... Позвольте опять-таки въ вид примъра оста- 
новиться на конкретномъ эпизодЪ. Беру сообщене изъ села Ти- 
нарки, Ставропольскаго у., Самарской губ. Это какъ разъ одно 
изъ сель, гдф причтъ, недовольный умалешемъ доходовъ, предъ- 
явилъ къ обществу искъ въ судебномъ порядкв и обществомъ 
ЖВло перенесено въ съъздъ. ДБло въ съвздв еще не разбиралось. 


Чтобъ воздЪйствовать на крестьянъ, земскій начальникъ прибыль 
самъ въ Тинарку и 12 февраля 1909 года созвалъ сходъ... КромЪ земскаго 
начальника, присутствовалъ еще урядникъ... 

Земскій начальних», Смирно. Не шумЪть. Ръчь не перебивать. Ну вотъ, 
я пріћхалъ къ вамъ по приглашен батюшки... У васъ есть злые люди 
и себялюбивы. Они смушэютъ васъ не платить жалованье и ругу причту. 
Я былъ у батюшки—у ного четверо дЪтей. 

Слходъ, перебивая,--у насъ по восьмеро н больше. 

Урядникъ. Смирно. Не перебивать рЪҷь. 

Земскій начальникъ. Безъ хлопотъ,— положите по старому: 500 пудовъ 
хлЪба въ годъ и 300 руб. деньгами. 

Сходь. Обидно. У насъ земли мало. 

Уряднихь. Молчать. Не шумЪть. 

Земскій начальникь. Ну, слушайте, господа... (Смъхъ). У васъ земли 
мало. Такъ ждите. Время... 

Са0дъ сильно шумить: вотъ, вотъ! Пусть они и подождутъ. Ужъ тогда 
ублаготворимъ. 

Земекй начальник. А вотъ я поъду къ арх!ерею и скажу ему... Тогда 
васъ переведутъ въ другой приходъ верстъ за 20. И будете Фздить... Кто 
согласенъ дать 500 пудовъ и 300 руб. деньгами, кому нуженъ причтъ, 
тотъ пусть станетъ вправо, сюда, кому причть не нуженъ, тотъ вставай 
вязво. Расходнсь... 

Вправо пошли семеро. Шумъ: „стой, стой, куда“. И ть вернулись 
влъво 

Земскій начальникъ. До свиданія. 

Сход». Счастливый путь”). 

У земскаго начальника, конечно, найдутея м5ры понужденія и 
болъе серьезныя. Административное воздЪйстые доцускаетъ већ 
средства, вплоть до взрательныхъ экспедицій. Но, уЪль, каратель- 
ную экспедицио можно послать, если бунтъ явный, оформленный 


*) „Народныя ВЪсти", 22 апрвля 1909 г. 
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общественнымъ приговоромъ касательно таксы и руги. Между тъмъ 
проще и легче «бунтовать» безъ всякихъ приговоровъ, — вотъ какъ 
жалуется «Новое Время»: 


Велъдствіе неурожаевъ прихожане отказываются платить даже за обя- 
зательныя требы: похороны, крестины и пр. 


Совсфмъ не платить—это ужъ, конечно, черезчуръ. Но платить, 
напр., за крестины 10 коц., выЪсто полтинника, очень возможно, 
И въ большинств$ случаевъ такъ оно и обходится безъ всякой 
таксы, а просто прихожане меньше плалятъ: кто прежде давахъ 
рубль, теперь даетъ полтинникъ, а то и четвертакъ; за поминове- 
ніе на проскомиди прежде плохенькая семья старалась дать пя- 
такъ, а теперь и за дв$ копЪйки спасибо скажешь... Это явленів 
общее, одинаково характерное и для селъ, и для городовъ. И сло- 
жилось оно безъ ириговоровъ, безъ предварительныхъ соглашеній. 
Вродв пов%трія это. Какъ же сіе повфтр!е понимать должно? Съ 
одной стороны, конечно, неурожай, безработица, обнищаніе. А съ 
друг.й,—въ самомъ дфлЪ, богобоязненные и даже не бъдные люди 
меньше свЪчей покупаютъ, меньше просфоръ, меньше молебновъ 
служатъ, мало и неохотно жертвуютъ. Съ одной стороны, конечно. 
вфра оскудфла, усердіе умалилось. А съ другой,—есть же еще че- 
ловфчесый матеріалъ и для такихъ крайнихъ проявленій тради- 
ціопной вБры, какъ «іоаннитство». Конечно, меньше стало людей, 
желающихъ отслужить молебенъ «десятой пятницЪ». Однако по- 
читатели «десятой пятницы» и теперь найдутся. Не исчезла воз- 
можность такихъ фактовъ, какъ, напр., избіеніе бантистовь за то, 
что ови «не по нашему вЪруютъ». Не исчезла возможность даже 
такихъ изувфретвъ, какъ убійство цфлымъ селомъ младенца, подо- 
зрфваемаго въ томъ, что овъ антихристъ... ОскудВніе доходовъ — 
симптомъ тревожный. Но «не хлфбомъ единымъ живъ человЪкъ». 
«Ктиторы бунтуютъ». Но на ктиторахъ «не клиномъ свътъ сошелся». 
Какая-нибудь іоаннитская баба все еще находитъ сердца, раскры- 
вающіяся передъ ея глупыми словами. Какой-то изувъръ можеть 
еще поднять цфлое село на то, чтобъ растерзать младенца. Развв 
можно предполагать, что нътъ сердецъ, открытыхъ для православ- 
наго пастыря? Должны быть. Если ужъ возникаетъ на этотъ счеть 
сомнніе, то можно, вЪдь, ихъ и «проявить», —вотъ какъ фото- 
трафы проявляють снимокъ. Надо лишь найти такой реактивъ, 
чтобы неотдфлимый отъ общей массы слой именно «проявился», 
получияъ опредфленныя очертанія и «принесъ плодъ сторицею». 
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П. 


Сколько я знаю, серьезную попытку проявить и использовать 
соотвЪтствующій цфлямъ свнода человБческій матеріалъ за послфд- 
ніе годы сдфлаль епископъ Серафимъ, бывшій орловскій, а нын 
бессарабскій. Организаторовъ «черносотеннаго движенія» было 
много. Достаточно вспомнить саратовскаго Гермогена или волын- 
скаго Антонія. Но съ преосвященными организаторами черносо- 
тенства случилось тоже, что и съ высокопревосходительными: если 
Богъ захочетъ наказать, онъ прежде всего отнимаетъ разумъ. До- 
статочно взглянуть хотя бы только на «черносотенную литературу», 
чтобы понять, какое впечатлъніе можетъ произвести она на вся- 
каго свЪжаго и сколько-нибудь совЪстливаго человћка. Вотъ, вфдь, 
ея типичный языкъ: 


Дождусь ли — пишетъ нЪкто В. Балашевъ въ газетЪ: „Голосъ 
Русскаго“— давно желанной минуты, когда выну, наконецъ, изъ кобуры 
свой начинающий ржавЪть „Смитъ и Вейсонъ“ и безъ содроганія твердою 
рукою начну всаживать пулю за пулею въ крамольные лбы веъхъ этихъ 
октябристовъ и иныхь кличекъ измЪняиковЪ присягв?! (Цит. по „Голосу 
Москвы“, 19 мая), 


Это еще сравнительно приличный способъ аргументировать. 
Православнъйшія «Почаевскія Извстія» умфютъ выражаться го- 
раздо крфиче. И замфтьте: этотъ нетерпимый слособъ «выражать 
мысли» усвоенъ людьми, призывающими всфхъ ополчиться на за- 
щиту интересовъ исторической власти, самодержавія и православія. 
Не знаю, надо ли доказывать, что такіе защитники годятся лишь на 
то, чтобъ дискредитировать подзащитнаго. Бывали у истори разныя 
чудеса. Быль во Франщи въ 1789 г. «великій страхъ», благодаря 
которому буквально въ нфеколько дней завершился огромный сощаль- 
ный переворотъ, извъстный подъ именемъ «муниципальной рево- 
волюціи». Быль о ту же пору во Франціи мужикъ, сокрушавшій 
феодальныя отношенія съ криками: «да здравствуеть король» и 
въ наивной увЪфренности, что онъ дЪйствительно оказываетъ услугу 
не только данному королю, но и королевской власти вообще... По- 
могали королю, а вышла республика. Но даже это французское 
чудо менће невфроятно, чЪфмъ распространене убійственной для 
престижа исторической власти черносотенной литературы мрами 
уполномоченнаго этою властью правительства. Я понимаю, ко- 
нечно. что «союзники» разныхъ нанменованій не только своею «ли- 
тературой» оказываютъ исторической власти зловфщую услугу. Ко- 
нечно, они губятъ дфло, коему призваны служить, всфми способами 
и всесторонне. Я указать на литературу просто въ видъ примфра. 
Съ организаторами черносотенства и членами синода, тфено при- 
мкнувшими къ союзу русскаго народа, приходится считаться, какъ 

Іюнь. Отдфлъ П. 5 
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со злобой дня,—и только. Въ попыткВ же епископа Серафима, есть 
нЪчто большее, чфмъ злоба дня. 

Судя по газетнымъ свфдфнямъ, этотъ епископъ изъ военныхъ; 
пожелалъ смфнить полковвичій мундиръ на иноческую рясу. Въ 
качествБ ивока онъ сталъ замтенъ своею дфятельностью по от- 
крытію мощей Серафима Саровскаго. Ревностный защитникъ пра- 
вославія и самодержавія, онъ «въ дни смуты» получилъ епархію 
и попытался осуществить на практик нћъкоторую идею. Она не 
сложна. Оставимъ споры, много ли отшатнувшихся и тронутыхъ 
новшествами, много ли не отшатнувшихся и не тронутыхъ. Въ 
каждомъ приход найдется 10—12, на худой конецъ 5—6 чело- 
вЪкъ, вполаћ соотвћтствующихъ пфлямъ синода. ДЪло священника 
найти ихъ, выдвинуть и организовать изъ нихъ «приходскій со- 
вЪтЪ». Это не «отдълы союза русскаго народа». Задачи приход- 
скихъ совфтовъ, такъ сказать, культурныя: школьное дБло, при- 
зрБніе бъдныхъ и сирыхъ, благолЪШе храма, укрЪпленіе вЪры, 
и, конечно, надзоръ за маловфрующими и воздЪйств!е на нихъ. 
Сӧлизившись съ причтомъ на общемъ дл, каждая такая орга- 
низованная ячейка естественно проявитъ себя, станетъ реально 
ощутимой и дЪйственной опорой синода. Совокупность же органи- 
зованныхъ ячеекъ создастъ мощный фундаментъ. Я нЪсколько об- 
нажаю мысль епископа Серафима. Человъческій матеріалъ, соот- 
вЪтствующій цфлямъ синода, у еп. Серафима казывается, конечно, 
людьми богобоязненными, преданными церкви, степенными, трез- 
выми, безпорочными и т. д. «Организованная ячейка» у него вы- 
дается за «возрожденный приходъ». Но въ данномъ случа суть, 
полагаю, не въ терминахъ. 

«Идея» понравилась «наверху». Синодскими «правилами» 
17 ноября 1905 г. существоване «приходскихъ совътовъ» было 
юридически оформлено. Судя по газетнымъ свфдфямъ, вообще 
духовенство съ учрежденемъ «совътовъ» не торопилось. МЪстами 
до сихъ поръ о самомъ существовани «закона» о приходскихъ 
соввтахъ ничего не извфстно. Но въ своей епархіи еп. Серафимъ 
зялся за дЪло горячо. По разсказамъ непосредственныхъ свидф- 
телей этой его дфятельности, онъ созываль приходскихъ батю- 
шекъ изъ ућздовъ, лично развивалъ передъ ними свою идею. Но— 
странное дъло — батюшки, за исключешемъ нъсколькихъ увлекшихся, 
отнеслись къ планамъ преосвященнаго бездушно, безчувственно, 
словно даже скептически. Какъ водится, это было отнесено за 
счеть ихъ заскорузлости, инертности, тупого безучастія. За то 
подъ увлекшимися земля, что называется, горфла. Быстро нам%- 
тили во всБхъ отношеніяхъ благонравныхъ и добронадежныхъ лю- 
дей. Ихъ полномочія оформили «избраніемъ» прихожанъ, — Бакъ 
оно и предусматривается правилами 17 ноября. «Приходскіе со- 
въты» возникли. А затфмъ начинается «стфна», какъ выражались 
сами батюшки, и при томъ «увлеченные идеей». 
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Случай помогь мнф довольно близко наблюдать за жизнью од- 
ного изъ такихъ «совфтовъ», руководимыхъ именно увлеченными 
батюшками. И самъ увлеченный батюшка, руководитель этого «со- 
вЪта», съ горечью признавался, что «возъ ни съ м%ста»: 

— Созовешь ихъ (членовъ сов$та)— соберутся. Усядешься съ 
ними за столъ,—а говорить не о чемъ... Сталъ придумывать ка- 
жов ни на есть двло. Пока про себя думаешь—выходитъ гладко, 
хорошо, отъ всего сердца. Соберутея они, станешь имъ говорить 
и самъ чувствуешь, что слова у тебя холодныя. Чужія какія-то 
слова. Никакъ души своей не найдешь. Они начнутъ говорить, — 
и у нихъ словесность одна, а души не видно. Какъ стђна какая 
стала между тобой и ими... 

Разныя «дъла придумывалъ» батюшка. Но даже такихъ «пустя- 
ковъ», какъ безплатная мойка половъ въ храм%, наладить не уда- 
лось. Двз благочистивыя прихожанки взялись было за это дфло 
безмедно. Два раза помыли полы, но послэ этого перестали въ церковь 
ходить. Съ другими «придуманными дзлами» выходило еще хуже: 
батюшка суетился и хлопоталъ, члены совфта упорно коснфли въ 
холодномъ безучасти. «Приходскій совфтъ» нфоколько оживился 
всего одинъ разъ, да и это случилось, когда одинъ изъ членовъ 
вдругъ захотБлъ публично обличить батюшку въ несогласныхъ съ 
свято-отеческими преданіями поступкахъ. Батюшка сумфлъ замять 
«инцидентъ», но послв такой непріятности замЪтно охладълъ ЕЪ 
иде преосвященнаго Серафима. 

Архіепископъ волынскій Антоній, конечно, имъвшій возможность 
прослдить двятельность этихъ учрежден! на, огромномъ простран- 
ствЪ, передаеть эпизоды боле характерные. По его увфренямъ, 
нфкоторые приходскіе совъты, «первымъ дБломъ потребовали смъны 
причта и замфны его выборными изъ своей крестьянской среды». 
Это благочестивъйшіе-то, избраняЪйиие, — благонадежнъйшая опора 
православія!.. Архіепископъ Антоній не только разочаровался, но 
и занялъ боевую позицію. Онъ угрожаетъ, что приходске совфты 
превратять священника въ «общественнаго приказчика», будутъ 
«предъявлять запросы, тянуть къ отвЪту», «затравятъ», «какъ 
звЗря». Онъ настаиваетъ, что опыты съ «приходскими совфтами» 
надо немедленно пресъчь, и впредь къ «правиламъ 17 ноября» 
никогда не возвращаться. По газетнымъ свъдЪніямъ, въ данное 
время этотъ споръ двухъ іерарховъ— одна изъ самыхъ острыхъ 
темъ и въ Синод, и въ салон какой-то графини, гд якобы цер- 
ковные вопросы рфшаются, а синодъ лишь оформляетъ ихъ; и будто 
архіепископъ Антоній уже привлекъ на свою сторону и графиню, 
и ея «салонъ», и такимь образомъ одерживаетъ верхъ надъ «ре- 
формистами, во главв которыхъ стоитъ епископъ Серафимъ киши- 
невскій»... 

Собирались учредить санъ патріарха, а учредили какую-то гра- 
финю, о рёшительномъ вліяніи которой на церковныя дфла въ по- 

5* 
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слфднее время упорно говорятъ већ газегы, начиная съ такой освћъ- 
домленной по первоисточникамъ, какъ «Голосъ Москвы». Ма% не- 
известно, какими канонами или штатами предусмотрнъ чинъ гра- 
фини среди первоверховной іерархіи. Да и не въ этомъ суть. Суть 
даже не въ церковныхъ «реформахъ». И напрасно преосвященнаго 
Серафима называютъ «реформистомъ». Это мы вс хорошо пони- 
маемъ, что соборовъ или тамъ возрожденныхъ церковныхъ прихо- 
довъ и прочихъ реформъ не можетъ и не должно быть, ибо онЪ 
грозять «ниспровержевіемъ основъ». Это разъяснено, доказано и 
признано всЪми, исключая наивныхъ людей, разумъ которыхъ, впро- 
чемъ, тоже, быть можетъ, Господь Богъ вскор$ проевЪфтитъ. И ръчь 
идетъ совсЪмъ о другомъ: есть ли человъческій матеріалъ, совфстью 
котораго россійское православное духовенство владћетъ, по крайней 
мЪр%, можетъ владфть, или такого матеріала нътъ? Преосвящен- 
ный Серафимъ утверждаетъ, что матеріалъ есть, —его надо лишь 
найти и проявить. Сущность возраженій архіепископа Антонія сво- 
дится къ тому, что такого матеріала нЪтъ. Мужественно это и 0т- 
кровенно, но, боюсь, волынскій архіепискоиъ не ясно представля- 
етъ, что изъ его посылокъ слфдують выводы совершенно не т, 
какіе ему желательны. Что же это, въ самомъ дфлЪ, за церковное 
начальство, если оно не въ силахъ создать спору даже изъ при- 
ходскихъ совфтовъ установленнаго правилами 17 ноября образца? 
Какой резонъ расходовать десятки милліоковъ казенныхъ рублей 
на поддержаніе столь печальнаго безсилія? Какой, повторяю, поли- 
тичесый смыслъ для государственной власти состоять въ союзЪ съ 
іерархіей, дошедшей до такого рамолитическаго состоянія? 

Если вфрить архіепископу Антопію, яикакого серьезнаго поли- 
тическаго смысла въ союзв пътъ и самый союзъ превратился въ 
политическій пережитокъ, сохраняющий быте свое частью по ведо- 
разумћнію, частью по инерщи. Әтотъ выводъ, помимо архипастыр- 
скаго свидфтельства, можно, пожалуй, подтвердить и кое-какими 
фактами. Вонъ «князья церкви» не только мірянъ, но и собствен- 
ную духовную школу взяли подъ сомнфн!е. Ихъ недовьрів даже 
къ профессорамъ духовныхъ академій столь велико, что сочли нуж- 
нымъ упразднить автономію. Бфгство семинаристовъ отъ духовной 
карьеры стало повальнымъ. Б%лое духовенство подъ недовћђріемъ 
и надзоромъ. Даже св» щенники-депутаты подъ сугубымъ надзором»ъ... 
Все это, конечно, факты. Однако, есть, вЪдь, и другіе факты. 

Мы видимъ людей, которые, какъ и встарь, не пройдутъ мимо 
храма, не снявши шапки и не перекрестившись; мы видимъ людей, 
которые къ церковной службЪ, по-старому, прилежны, подъ благо- 
словевіе подходятъ, ручку батюшкину цфлуютъ, молебны заказы- 
ваютъ, посты блюдуть, у исповфди и святого причастія считаютъ 
долгомъ своей совЪсти быть... Значитъ, правъ епископъ Серафимъ: 
есть еще четовђческій матеріалъ. И можно найти его, можно по- 
именно указать въ каждомьъ приходь. Но отчего же приходекимт 
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батюшкамъ, даже увлеченнымъ идеей, не удалось до сихъ поръ 
спаять и увлечь его, руководить имъ? Въ чемъ туть секретъ? 

Ходячее, такъ сказать, общепринятое объясненіе секрета, всмъ 
известно: 

— Эти видимые нами православные люди выполняютъ право- 
славный обрядъ по привычек%, а въ сущности они индифферентны... 

Но, во-первыхъ, если всф православные, вн шне благочестивые 
люди, внутренно индифферентны, то опять-таки союзъ свфтской и 
духовной власти приходится оцфнивать, какъ потерявшій серьезное 
политическое значеніе пережитокъ. А во-вторыхъ, нескладно что-то: 
за какимъ-нибудь фанатикомъ цвлое село подымается, чтобы ради 
благочестивой цфли младенца растерзать, а какъ только православ- 
наго пастыря дЪло коснетея—всъ вдругъ индифферентны. Положимъ, 
фанатики создаютъ нфкоторый массовой психозъ. Но воть безъ 
всякаго психоза, —тБ же приходскіе совБты батюшекъ въ неблаго- 
честивой жизни обличаютъ съ увлеченіемъ, требуютъ выборнаго 
духовенства тоже съ увлеченіемъ; борются съ батюшкой прихожане 
изъ-за ктитора—мало сказать: съ увлеченіемъ, но и сознавая опас- 
ность отъ начальства. На непріятности въ такихъ случаяхъ идутъ 
люди, и бываетъ-—на большія непріятности. Но лишь только ба- 
тюшка предложитъ въ храм безплатно полы вымыть—индиффе- 
рентизмъ. Перейдетъ православный благочестивый челонвЪкъ въ ста- 
рообрядцы; ничего въ немъ при такомъ случа не измЗняется: и 
вЪра та же, и обрядъ тотъ же, только попъ другой, —вмЪсто пра- 
вославнаго священника, «простой мужикъ». И однако у перешед- 
шаго откуда что берется; иные на костеръ готовы за вру идти. 
А подъ руководствомъ православнаго пастыря ТВ же самые люди 
почему-то индифферентны... Секретъ тутъ, очевидно, какой-то есть. 
Только въ чемъ онъ? 


Ш. 


Оставимъ на время оффищальное православіе, съ его полнымъ 
отсутствіемъ общественной организаціи и не менфе полнымъ от- 
сутствіемъ планомфрной общественно - церковной дъятельности. 
У насъ есть другое православіе, неоффиціальное, свято сохранив- 
шее основной типъ древле-отческаго благочестія и лишь непріемлю- 
щее синодальной іерархіи. Я вовсе не склоненъ забывать серьез- 
ныхъ различ! между православіемъ оффиціальнымъ и старообряд- 
ческимъ. Да и разные бываютъ старообрядцы; есть среди нихъ 
«согласія», ушедшія весьма далеко отъ своей отправной точки. Но 
во всякомъ случаЪ передъ нами близко родственные типы рели- 
гіозной мысли. И, быть можетъ, неясное и непонятное у право- 
славныхъ благочестивыхъ людей станетъ яснфе и понятн%е, если 
присмотрЂться къ ихъ близкимъ родственникамъ—старообрядцамъ, 


70 А. ПЕТРИЩЕВЪ 


вынужденнымъ событіями такъ или иначе опрелћлить свою мысль 
и свое поведеніе. 

Только присмотрЪться, но не сравнивать. Сравненія тутъ мало 
возможны не только потому, что умонастроеше одной стороны при- 
ходится взвъшивать лишь по фактамъ, а другая такъ или иначе 
облекаетъ свою мысль въ логическія формы. Надо также принять 
въ разчетъ, что старообрядцы опредъляютъ себя для открытаго 
общественяаго дъйствованія при совершенно исключительныхъ усло- 
віяхъ. Фактическая возможность выйти изъ подполья на открытую 
арену застала людей старой вБры врасплохъ. Сами органы старо- 
обрядчества не скрываютъ, что даже среди «австрійскаго согла- 
сія», наиболће гибкаго и близкаго къ грфховному міру, нашлись 
благочестивые люди, которыхъ вовыя условія спервокачалу испу- 
гали и огорчили. И до сихъ поръ далеко не воёмъ нравится, что 
богослуженіе совершается торжественно и отерыто. Часть старо- 
обрядцевъ упорно твердитъ: «молитва наша, какъ раньше хорони- 
лась, такъ должна и теперь хорониться отъ посторонняго взгляда» *). 
«Согласія>, менфе гибкія и болЪе далекія отъ міра, и вовсе очу- 
тились передъ серьезнымъ испытаніемъ. НапримЪръ, 


„безпоповцевъ, которыхъ въ Росси больше, чЪмъ нвсћъхъ другихъ старооб- 
рядческихъ согласій, взятыхъ вмъстъЪ“, новыя условія ставили „въ проти- 
ворЬчіе съ основными тезисами ихъ вЪроучешя. Они учать, что съ 
патріарха Никона на землЪ наступило царство антихриста и нарушено 
священство. ЦЪлыя етолЪтія безпоповцы оправдывали этимъ отсутствіе 
у нихъ священниковъ“... („Саратовскій Взстникъ“, 8 марта). 


Страхъ антихриста, растянутый на «цзлыя столЪтія», у самыхъ 
благочестивыхъ людей не можеть быть слишкомъ острымъ. Конечно, 
и безпоповцы «мірщились»,-—веступали въ сношенія съ міромъ, 
подпавшимъ подъ власть антихриста. Покупали, продавали, обез- 
печивали свои имущественные интересы при помощи судовъ и 
полиціи, общались съ свфтскими, мірскими человъками, связыва- 
лись съ ними и дфловымъ образомъ, и личными симпатіями, у 
нихъ въ гостяхъ бывали и къ себ въ гости звали. Антихристъ 
антихристомъ, а между прочимъ инымъ безпоповцамъ приходилось 
не только фортепьяны въ дом%, но и американскія машины на 
фабрикахъ и заводахъ завести, и бороду подстригать, и чаи съ 
кофеями распивать, и дочекъ въ модныя платья одЪвать. Не то, 
чтобъ самой послфдней моды, а все-таки... Безъ обмірщенія не 
проживешь. Но одно дфло — свътская, дВловая жизнь, и другое 
дфло—вфра. На счетъ вфры было твердо. Тамъ, въ міру, все анти- 
христово. ЗдБсь —истинно вврующее стадо, гонимое антихристомъ. 
Истинное священство антихристъ пресъкъ то лестью, то мечомъ. 
По нужд общественную молитву творятъ уже много лвтъ не свя- 
щенныя лица, пріявшія преемственно рукоположеніе апостольское, 


*) См., напр., „Южную Зарю“, 26 мая. 
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а «простые мужики», избранные стадомъ вЗрныхъ «наставники». 
Но истинный свътильникъ вфры еще горитъ. И благо тому, кто, 
не смотря на гоненія, сохранитъ его втайн% до вторичнаго Христова 
пришествія и страшнаго сула. И сіе послфднее будетъ, но ни дня, 
ни часа не в$мы. Можетъ, и завтра «вострубитъ труба». 

И вдругъ оттуда, изъ антихристова міра слышится нфчто, со 
временъ Никона не бывалое и не предполагаемое. Антихристовъ 
міръ раздфлился на ся. Обнаружились мірскіе человћки неожидан- 
наго образа. Послышались хоропия, справедливыя, въ душу про- 
никающія слова *). А самое главное, —оказалось, что свЪтильникъ 
въры теперь уже не нужно прятать подъ спудомъ; можно, по слову 
евангельскому, водрузить его на подобающее мћсто, — «да свътитъ 
всЪмъ»... Повторяю, для старообрядческаго міросозерцанія это было 
огромное испытаніе. Какъ и съ чфмъ выйдетъ ихъ міросозерцаніе 
изъ этого искуса, — далеко не ясно. Но въ живомъ силенъ ин- 
стинктъ жизни. Всф «согласія», за исключешемт развъ сбитыхъ 
событіями съ послфдняго толку единовфрцевъ, постарались прежде 
всего использовать и закрфпить выгоды новаго положевія. Они 
пвпко ухватились за вфроисповдный указъ 17 апрфля 1905 г. И 
на этомъ зыбкомъ и формальномъ основаніи постарались для 
себя— пожалуй, только для себя —отстоять все, что можно, среди все- 
общаго разгрома успокоенія. Особенныя для этого понадобились 
средства. Въ послфднее время, слЪдя за «политическими ходами» 
представителей старообрядчества, то наивными, то удивительно 
тонкими, я невольно вспоминаю забавную исторію одного благо- 
чиннаго. Академикъ — «изъ молодыхъ, да ранній», — онъ сумфль 
быстро устроить свою іерейскую карьеру, получить нБсколько на- 
градъ и, какъ часто водится съ карьеристами, вооружилъ противъ 
себя чуть не весь городъ. Чувствуя себя плохо въ «дни свободы», 
онъ вошелъ въ переписку съ покойнымъ Грингмутомъ, организо- 
валъ «монархическій отдфлъ» и своими союзническими подвигами 
окончательно «осточертВлъ» не только «лђвымъ», но и «черносо- 
тенцамъ». Наконецъ, горожанамъ «стало не втерпежъ». И «лъвые» 
предложили возбудить жалобу, но когда этотъ вопросъ сталъ об- 





*) Къ этимь новымъ словамъ старообрядцы до сихъ поръ не могутъ 
еще вполнъ привыкнуть. Между прочимъ, ихъ очень поразило благожела- 
тельное отношеніе инородцевъ во время думскихъ дебатовь по поводу 
старообрядческаго законопроекта. „Поляки—съ видимымъ раскаяніемъ 
пишетъ, напр., „Церковь“ — сумЪли забыть и простить веъ крупныя не- 
пріятности и досады, причиненныя имъ національнымъ упряметвомъ 
старообрядцевъ. Забыли и простили. Не вспомнили обидъ и евреи, конечно, 
знающіе, что вс націоналистическія, враждебныя еврейетву организацін 
въ чертЪ осЪдлости въ значительномъ количеств до послъдняго времени 
поддерживались старообрядцами. Не вспомнили и протянули руку при- 
миренія... Поняли и оцвнили взковыя наши слезы и страданія“. („Церковь“, 
24 мая). Идейиая защита правильныхъ государственныхъ началъ все еще 
па язык% старообрядцевъ называется „протянутой рукой примнрен!я“... 
Не привыкли, да и врядъ-ли можно имъ скоро привыкнуть. 
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суждаться, «черносотенцы» подняли страшный шумъ, закричали о 
необыкновенныхъ сверхчелов$ ческихъ васлугахъ «нашего благо- 
чиннаго» не только передъ городомъ, но и передъ всЪмъ отече- 
ствомъ... Въ глухихъ провинщальныхъ городахъ двлевія на «л$- 
выхъ» и «черносотенцевъ» достаточно-таки условны. «Л%вые» 
Иваны Иванычи частенько кумовья и сваты или даже пріятели 
«черносотенныхъ» Петровъ Петровизей. И на сей разъ Иваны 
Иванычи «просто ничего понять не могли»: 

— Что такое съ Петромъ Петровичемъ подфялось? Терифть 
благочиннаго не можетъ. Обфщалъ поддержать вопросъ о жалоб%. 
И вдругъ на дыбы. Въ чемъ дфло? какая причина? 

Пришлось, въ виду неожиданнаго поведенія «черносотенцевъ», 
«устроить перерывъ». Во время перерыва обв стороны о чемъ-то 
посовфщались. А послБ совщанія опять началось то же. «Л%вые» 
настаивали на томъ, чтобъ жаловаться. Правые рфшительно про- 
тивъ; какой-то Петръ Петровичъ, входящій въ организованный 
благочинныхъ монархическій союзъ, предложилъ даже ходатайство- 
вать о награжденіи митрою. Оба предложенія были поставлены на 
баллотировку. И, не смотря на то, что «лЪвыхъ> больше, предло- 
жене жаловаться провалилось, а предложеніе ходатайствовать о 
награждени митрою прошло подавляющимъ большинствомъ. На 
завтра, не разобравши, въ чемъ дъло, «городъ ахнулъ». Самъ 
благочинный сгоряча обрадовался и даже «Зздилъ съ визитами», — 
благодарилъ. А черезъ дв недфли ему пришлось озабоченно 
мчаться въ губернскій городъ, не зная, какъ и чфмъ умилостивить 
разгнЪзванное епарх1альное начальство. Консисторскіе протоіереи, 
что называется, «рвали и метали». $ 

— Какъ, этому молокососу митру! Н%тъ, погоди, голубчикъ,— 
которые постарше тебя, и тъ даже мечтать не см$ютъ... 

Гнвъ консисторскихъ протоіересвъ тфмъ боле быль основа- 
теленъ, что предложеніе о наград митрою исходило огъ членовъ 
монархическаго союза, отъ «клевретовъ» благочиннаго. Сложилось 
впечатлћніе, что самъ же благочинный «всю эту штуку подстроилъ»... 
Онъ лишился благочинія, потерялъ выгодную должность законоучи- 
теля, претерплъ многія другія непріятности. Послв этой скверной 
исторіи, онъ «не смфлъ на глаза показываться архіерею». Черезъ 
полтора года назначили новаго архіерея; онъ сунулея съ покло- 
номъ и былъ встръченъ словами: «а, митроносецъ пожаловалъ! 
слышалъ, отче, слышалъ о вашихъ подвигахъ»... А вфдь, стань 
горожане жаловаться, ТБ же консисторсків протоіереи, которые 
нын готовы «въ ложкћ воды утопить» разжалованнаго благочин- 
наго, были бы перв%йшіе его защитники. 

Э, да что консисторскіе протоіереи! Не безъ грБховъ въ та- 
комъ род и провинціальная печать на ноги становилась. Было, 
напр., убвжденіе такое, что каждая жалоба редактора на прит$- 
сненія и произволъ мЪстнаго цензора есть личная услуга послЪд- 
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нему. И фактами это подтверждалось: на какого цензора чаще жа- 
луются, тоть больше по служб преуспъваетъ. Вотъ и случалось 
въ иныхъ мстахъ вступать въ договоръ: цензоръ соглашался 
оказывать возможныя пособленія, а редакторъ давалъ слово жало- 
ваться на притБсненія и произволъ. И ничего, —жилось помаленьку. 
«Старые газетные волки» разсказывали мав и такой «случай». 
Одинъ редакторъ любилъ выпить. Цензоръ тоже былъ склоненъ. 
Это заняте ихъ сблизило и даже сдружило. И вотъ, сойдутся бы- 
вало за выпивкой, да вмВстВ и пишутъ жалобу въ главное упра- 
вленіе по дфламъ печати на произвольные поступки цензора. 
Пишуть и спорятъ: цензоръ настаиваетъ на выраженіяхъ рЪзкихъ 
и «отчаянныхъ», ибо это ему выгодно-—вотъ, моль, я какихъ без- 
удержно крайнихъ людей умЪю въ умЪренное состояніе приводить; 
а редакторъ отстаиваетъ выраженія сугубо-умъренныя, ибо про- 
слыть въ главномъ управленіи за человфка крайнихъ убЪжденій 
ему нЪтъ никакого резона... 

Особенная «политика» у русскаго человћка, —столЪтіями рабства 
воспитанная. Въ городъ Глупов$ давно бы самая жизнь должна 
прекратиться, еслибы глуповцы не пріобрвли таланта изловчаться 
и даже эксцессы градоправительской власти обращать въ собствен- 
ную пользу. Такъ оно встарь было. Такъ оно и теперь идетъ. У 
старообрядцевъ, буквально искореняемыхъ въ теченіе 250 лЪтъ, 
этотъ талантъ развился въ особо высокой степени. И на ихъ при- 
мЪр$ было прямо-таки поучительно прослфдить, вакъ ухитряются 
люди жить и даже до нЪкоторой степени воинствовать въ эпоху 
Рейнботовъ, Гершельмановъ, Скалоновъ, Толмачевыхъ, Думбадзе, 
Горчаковыхъ... Но едва-ли теперь благовоременно углубляться въ 
столь деликатныя темы. Откровенно говоря, копсисторскіе протоіе- 
реи бываютъ и съ придурью. Имъ многое «невдомекъ». Неловко 
выйдетъ, если ненарокомъ откроешь имъ к0е-какіе обывательскіе 
секреты. Общія же озертанія «внЪшней политики» старообрядцевъ 
боле или менћђе изв%стны: начальство всв силы устремляетъ, 
чтобъ «успокоить» политическихъ враговъ, а старообрядцы стара- 
тельно подчеркиваютъ, что они не политическів враги, и, между 
прочимъ, каждымъ поводомъ пользуются, чтобъ явиться къ началь- 
ству и засвидЪтельствовать свою преданность. И плоды этой поли- 
тики известны отчасти по третьей Дум%, гдЪ старообрядческій во- 
просъ былъ выдфленъ изъ общей группы вфроисповфдныхъ вопросовъ 
и поставленъ въ первую очередь, привлекъ благожелательное от- 
ношеніе не только оппозищи, что вполнЪ естественно, но даже 
октябристовъ; во время обсуждешя законопроекта въ Дум старо- 
обрядцы смягчили даже сердце г. Дубровина, насколько это было 
возможно. Лишь по отношенію къ лБвому флангу старооб- 
рядцы демонстративно холодны. Да, вФдь, и то сказать, — надо 
же за чей-либо счетъ благорасположеніе начальства заслужить. А 
сверхъ того, съ «лЪфвой стороны» опасность не угрожастъ;» и сама 
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по себЪ лфвая голова такъ премудро устроена, что ты на ней хоть 
горохъ молоти, а она все-таки за твою свободу голосъ подастъ. 
Звачитъ, и церемониться нечего. 

Во всякомъ случаз, внфшняя политика старосбрядчества на- 
правлена на то, чтобъ использовать выгоды воваго положенія и 
даже «оформить свободу положительнымъ закономъ». Характерно, 
однако, что у нихъ «промежду себя» далеко не вполнЪ еще рЪ- 
шено, въ какой мърЪ и каць слфдуетъ пользоваться этимъ зако- 
номъ, да и вообще елВдуетъ ли. Даже среди «австрійскаго согласія» 
стоить довольно-таки остро, напримфръ, вопросъ о регистращи 
общинъ. Часть «австрійцевъ» считаеть регистраціонную заявку 
свфтскому, иновърному начальству дъломь недопустимымъ и не- 
возможнымъ. У безпоповцевъ, послЪдовательно пріемлющихъ идею 
объ антихрист, вопросъ о регистраціонной заявкё еще остр%е. 

Остро и неясно стоятъ и взаимныя отношеня между различ- 
ными согласіями. Быстро другихъ оріентировалось въ новыхъ 
условілхъ австрійское согласіе, лучше другихъ организованное и 
боле богатое интеллигентными силами. Достаточно напомнить, что 
бевпоповцы, вапр., брачнаго согласія только на недавнемъ соборв 
рфшили завести ежемфсячный журналъ; между тъмъ журналистика 
«австрійцевъ», возникшая въ 1906 г., успфла окрЪфинуть и стать 
замфтной величиной. Она выступила, какъ авангардъ старообряд- 
цевъ. И на нее естественно выпала задача защищать печатнымъ 
словомъ права всЪфхъь вообще старообрядческихъ согласій. Надо 
отдать ей справедливость, за рфдкими исключении, до сихъ поръ 
она защищала всфхъ, умъя забывать въ нужную минуту взаимныя 
разногласія и довольно-таки безпощадную полемику. Въ этомъ 
умЪньф отчасти сказался и нћкоторый политическій разсчетъ, весьма 
опредЂленно раскрытый однимъ изъ выдающихся руководителей 
австрійскаго согласія, г. Ө. Е. Мельниковымъ, на недавнихъ «собе- 
сдованіяхъ» съ безпоповцами: 


Получивъ свободу, старообрядцы стали собираться на свои съъзды и 
соборы, на которыхь настойчиво выражаютъ стремленіе къ объединен! ю 
всЪхъ развътвлешй старообрядчества въ одно цълое,--въ одну единомы- 
сленную церковь... Но для объединенія нуженъ центръ, который еростилъ 
бы съ собой всЪ вітви старообрядчества... Такимъ центромъ объединен!я 
можеть быть, по нашему сознанію, только старообрядческая іерархія... 
(,„Церковь“, 17 мая). 


РЪчь идетъ о такъ называемой «бфлокриницкой іерархіи›>. Ее 
должны признать и принять вс старообрядческія согласія. Отби- 
ваясь отъ православныхъ миссіонеровъ, обезпечивая себя отъ нл: 
тиска со стороны правительства, дфятели «австрійскаго согласіл» 
главныя силы направляютъ на то, чтобъ склонить умы и сердца 
къ іерархическому объединенію всего старобрядчества, —изъ множе- 
ства «согласій» создать единую старообрядческую организацію. Эта 
историческая задача ставится, такъ сказать, сама собою. И для 
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согласій, принципіально близкихъ, напр., для «пріемлющихъ свя: 
щенство», тутъ, казалось бы, и вопроса никакого нЪтъ. Дћйстви- 
тельно, противъ желательности и необходимости объединенія никто 
не возражаетъ. Однако никакого единенія не выходитъ. Наоборотъ, 
складывается нфчто иное. Вотъ есть, напр., «часовенное согласіе». 
«Часовенные изстари принимали таинства отъ священниковъ, пе- 
реходившихъ отъ никоніанской церкви». «Соглас!е» многолюдное. 
«Б%глыхъ поповъ» не хватаетъ; по недостатку поповъ, много не- 
удобствъ и обрядовыхъ лишен приходится терпЪть, хотя чего бы 
казалось проще: вЪдь есть же старообрядческіе попы—только при- 
гласи, а не хочешь со стороны поповъ приглашать, —назначь сво- 
ихъ кандидатовъ; есть старообрядческіе архіереи — рукоположатъ. 
Наконецъ, если и это затруднительно, избери кандидата, и его т% 
же старообрядческіе «австрійскаго согласія» архіереи рукоположалъ 
въ архіерейскій санъ; получишь такимъ образомъ собственнаго 
архіерея и вопросъ о томъ, гдЪ взять священниковъ, будетъ разь 
навсегда рфшенъ. Австрійское согласе и старалось склонить часо- 
венные умы въ эту сторону. НЪсколько мЂсяцевъ назадъ собрался 
«часовенный» съфздъ въ БійскЂ. Обсудили на съЪздЪ «пропаганду> 
австрійскаго согласія, и рБшили отнестись къ ней «отрицательно» *). 
Старообрядческаго архіерея они не хотятъ. А вотъ, еслибы спе- 
ціально къ нимъ «убфжалъ» еретическій, никоніанскій архіерей, 
они бы, если върить «Голосу Москвы», не прочь принять. Анти- 
минсовъ у нихъ не хватаетъ. Они обратились, по свЪдЕніямъ той 
же газеты, съ просьбою къ синоду о выдачВ «изъ патріаршей риз- 
ницы антиминсовъ древняго освященія». Олять-таки въ синодъ, 
а не къ старообрядческой іерархіи, хотя заранће можно было пред- 
видЪть синодскій отвЪтъ: конечно, послЬдовалъ отказъ... 

Есть еще—просто «бъглопоповское согласіе». Оно не меньше 
часовенныхъ попами оскудъло. И переговоры съ австрійскимъ со- 
гласіемъ ведутся давно. Однако на послВднемъ майскомъ съВздЪ 
въ Нижнемъ ови постановили «принять епископа» не отъ старо- 
обрядцевъ, а изъ «неканонической, —возмущается «Церковь», —си- 
нодальной 1ерарх!и, полной всякихъ заблужденій и беззаконій». 
«Церковь» приводить даже такое мићніе бъглопоповцевъ: «намъ 
непремфнно отъ еретиковъ нужно взять себЪ іерарха, да еще отъ 
такихъ, оть которыхъ вс теперь отвращаются»... Чтобъ, значить, 
съ австрійскимъ согласіемъ не снюхался... «Церковь» винить 0%- 
глопоповцевъ въ томъ, что они «жаждутъ самостоятельной іерар- 
хіи». Правильно. Того же «жаждугь» и «часовенные». Такова 
жажда, сколько извфетно, и другихъ согласій. О розни люди скор- 
бятъ. Единенія молятъ. Но отъ іерархическаго единства отвра- 
щаются. Свое кровное родство признаютъ, но какъ-то странно, 
какъ бы по пословиц: «братъ братомъ, сватъ сватомъ, а попы 





*) „Голосъ Москвы“, 20 марта. 
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врозь и архіереи врозь». Винятъ въ этомъ «лидеровъ». Ну, воть, 
къ прим%ру, есть у часовенныхъ руководитель №№. До сихъ поръ 
онъ утверждалъ, что «австрійскіе» архіереи неправильные; какъ же 
ему теперь признать ихъ правильными? Легко ли. сознаться въ 
ошибкЪ, да еще въ такомъ важномъ дл? И то сказать: теперь 
ММ. въ «часовенномъ» Бійскъ — первая голова. А если объеди- 
ненія достигнуть, то въ общестарообрядческой Москв онъ, пожа- 
луй, и въ десятыя головы не годится. ИзвЪстно, вЪдь: каждому 
цезарю прятнфе быть первымъ въ деревнЪ, чфмъ вторымъ въ 
Рим$. 

Безспарно, многое зависитъ отъ «лидеровъ». Но едва - ли ихъ 
побужден!я можно свестл въ мелкому самолюбію. ЧеловЪчесвя сла- 
бости и грЪхи всегда и вездЪ играютъ нъкоторую роль. Но ‘есть 
же вещи и болфе серьезныя, чЪмъ слабость и грЪхъ. И первЪй- 
шая серьезная вещь въ данномъ случа сводится къ тому, что 
общественная и въ частностн церковная жизнь старообрядцевъ 
строится уже въ теченіе двухъ столЪтій на началахъ демократиче- 
скихъ. И теперь, сколько я знаю, вс успъвшія высказаться во 
всеуслышаніе согласія «укрЪпилигь» на этомъ исторически сложив- 
шемся фактЪ, какъ на догмат%; не признаютъ въ церковной жизни 
иного начала, кромВ «соборнаго». И главнъїшею «ересью» «гос- 
подствукщей церхви» считаютъ то, что она несоборна и отвергаетъ 
ръшающій голосъ мірянъ. Демократическій строй старообрлдчества, 
несомнфнно, какъ бы обязываетъ къ объединению различныхъ и 
разрозненныхъ согласій. Но онъ допускаетъ объедпненіе лишь въ 
форм совмЪ:тнаго рЪшенія двлъ на соборахъ и совмфетнаго 
избрашя общаго исполнительнаго органа. При такомъ объединеніи 
пфлыхъ группъ всегда есть опасность, что организащя болће силь- 
ная, какъ, напр., «австрійское согласіе», «сядеть на шею» орга- 
низацін болБо слабой, какъ тв же хотя бы безпоповцы. Значитъ, 
прежде чфмъ объединяться, весьма надо подумать, какъ обезпечить 
не только права меньшинства, но и автономію численно или орга- 
низацонно слабъішихъ «согласій». Между тъмъ предлагается не 
федерація автономныхъ, «автокефальныхъ согласій». Руководите- 
лямъ старообрядчества, углубленнымъ въ церковную, византійскую 
литературу и по ней мыслящимъ, единеніе, естественно, предета- 
вляется въ формЂ церкви византійской, централистической и ‹еди- 
ноглавной». Слфдуя этому литературному, каноническому образцу, 
они предлагаютъ: «признайте іерархію авотрекаго согласія»... 
Т. е. говоря житейскимъ языкомъ: признайте гегемонію этой далеко 
не самой многолюдной вфтви старообрядчества, цфною, разумЪется, 
ущерба для того порядка самоопред$леня на демократическихъ 
началахъ, съ которымъ люди старой вфры сжились и который для 
нихъ сталъ, быть можетъ, всего дороже и цённ$е. Инстинктъ де- 
мократизма толкаетъ ихъ на вврный путь: сначала у каждаго со- 
гласія заведемъ «самостоятельныхъ» архіереевъ, а потомъ погово- 
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римъ въ серьезъ касательно единенія. Возможно, однако, что въ 
дальнйшемъ, если завести «самостоятельныхъ» архіереевъ удастся, 
литературный, каноническій образецъ возобладаетъ надъ инстинк- 
томъ; начнутся споры: признайте вы нашихъ, нфтъ, вы нашихъ, 
ваши попы ложные, нътъ, ваши ложные... Да минуеть ихъ чаша 
сія. Пока видно лишь, что ведутъ они свою внутреннюю объеди- 
нительную политику настойчиво. Только въ самомъ заданіи ихъ 
есть органическій порокъ противор%чія. Признавая ръшающій го- 
лосъ мірянъ, надо признать также, что, благодаря этому обстоя- 
тельству, даже между такими принцишально близкими еогласіями, 
какъ австрійское, бъглопоповское, часовенное, единеше скорЪе воз- 
можно въ форм, такъ сказать, старообрядческихъ соединенныхъ 
церковныхъ штатовъ, чмъ «единоглавной», предусмотрЪнной кано- 
нами церкви. Демократическая идея легко воплощается въ феде- 
рацію. Но совместить ее съ централизмомъ до сихъ поръ нигдћ и 
никому ве удавалось. 

Еще труднђе и сложнће объединить тъхъ же хотя бы «австрій- 
цевъ», напримъръ, съ безпоповцами. Между этими вфтвями лежатъ 
серьезныя привципіальныя разногласія. Надо, однако, оговориться, 
что перевести принциШальныя старообрядческія разногласія на 
общепонятный языкъ не такъ просто. Въ данномъ примфр$ расхо- 
жденіе въ принципахъ воплощается реально: «австрійцы» имфють 
трехчинную, какъ установлено канонами, іерархію: дьяконъ, іерей, 
епископъ; безпоповцы отъ канонической іерархіи отказались, —м0- 
лебствуютъ у нихъ выборные наставники. Когда вы пытаетесь по- 
нять логическія основы этого, казалось бы, серьезнаго различія, объ 
стороны вамъ отвфчаютъ цитатами изъ церковной литературы объ 
антихрист$: 

— На духовенствв господствующей въ Росии церкви и на 
духовенствъ всЪхъ вообще церквей лежитъ неизгладимая печать 
антихриста,—такъ говоритъ безпоповецъ. 

— Духовенство иной, нежели старообрядцы, христіанской вЪры, 
дЪИствительно, впало въ ересь, но антихристовой неизгладимой, 
послфдней печати на немъ не лежитъ; такъ какъ антихристовой 
лечати еще нътъ, то на немъ почетъ даже благодать апостоль- 
скаго рукоположенія; только благодать эта бездЪйственна, пока 
никоніанедцъ или иной подобный же еретикъ пребываетъ въ 
ереси; а когда духовное лицо отречется отъ ереси и приметъ 
нашу старую вру, тогда благодать апостольскаго рукоположенія, 
по соблюдени установленнаго канонами ритуала, перейдетъ изъ 
безд$йственнаго состоянія въ дфйственное,—такъ говоритъ пред- 
ставитель австрійскаго согласія. 

Споръ сводится къ тому, —лежитъ печать антихристова или не 
лежитъ, пришелъ уже антихристъ или не пришелъ. Это по внфш- 
ности центральный пунктъ разногласій. Эта тема центральная и 
въ собесЪдованіяхъ, и въ частныхъ спорахъ. Стороны «пора- 
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жаютъ» одна другую текстами. Но вамъ, человъку ХХ вка, хо- 
рошо извЪстно, что текстами все можно доказать и все отверг- 
нуть,—на каждый текстъ найдется контръ-текстъ, на каждое тол- 
кованіе—контръ-толкованіе. Вы знаете, что спорящіе на такой 
почв фатально обречены на то, чтобы обличать другт, друга въ 
незнавіи, въ неправильномъ толкованіи, въ искажени однБхъ и 
тБхъ же свято-отеческихъ книгьъ. 

Для человЪка, умфющаго отличать существо отъ внфшности, 
разумфется, не секретъ, что въ форму средневъковыхъ схоласти- 
ческихъ преній можетъ облечься споръ о весьма реальныхь по- 
нятіяхъ. И, апріорно разсуждая, въ данныхъ преніяхъ тоже можно 
предполагать особую трагедію, своеобразныя муки слова. Въ ка- 
кихъ бы глухихъ трущобахъ ни прятались старообрядцы, но со- 
вершенно заслониться отъ идейныхъ вліяній нашего времени 
такъ же невозможно, какъ невозможно спрятаться отъ воздЪй- 
ствія, хотя бы косвеннаго, желъзныхъ дорогъ, пароходовъ, теле- 
графовъ, телефоновъ... Немыслимо предположеніе, что въ старо- 
обрядческихъ головахъ со временъ Аввакума такъ-таки ничего и 
не отложилось изъ обще-европейскаго потока идей. Что-жъ-нибудь 
изъ современнаго намъ и тамъ осћло. Однако для формулирова- 
нія и обоснован!я каждой новой идеи старообрядческая мысль 
не обладаетъ иными терминами, кромъ тфхъ, какіе содержатся въ 
церковномъ писаніи, и у нея нфть иной методологіи, кром 
той, какая свойственна средневфковому монаху. Возьмите любую 
изъ современныхъ «ходячихъ истинъ», ну, хотя бы: богатство 
нацщюональное не совпадаетъ съ богатствомъ народнымъ. Пред- 
ставьте, что какимъ-либо чудомъ эта истина отложилась въ мозгу 
двухъ людей, выучившихся мыслить такъ, какъ мыслили во вре- 
мена блаженнато Августина, и тБми же словами. Представьте 
дале, что одипъ истину призналъ несомнфнною истиною, а дру- 
гому она кажется ложью. Представьте, наконецъ, что оба эти 
человъка стали между собою спорить свойственными имъ терми- 
нами съ непремфиными ссылками на авторитетъ писанія, И вм%- 
сто обсужденія хорошо извЪстной вамъ и вполнЪ понятной мысли 
вы услышите, примфрно, слвдующее: 

— Явился антихристь и подмфнилъ Боже дьявольскимъ. 
Какъ написано, тагъ и случилось: волки тучнзютъ отъ жира, з 
прельщенному антихристомъ міру кажется, что овцы сыты. 

— НЪгь, почтенные слушатели, неправъ мой собесћдникъ. 
Онъ истолковалъ прочитанное мЪсто писалія такъ, будто тамъ 
говорится о волкахъ. Но это неправильно. Ибо такими-то и та- 
кими-то толқователями изъяснено, что въ данномъ мст гово- 
рится не о волкахъ, а о пастыряхъ. Когда пастыри тучнфють, 
тогда и овцы сыты, --вотъ какъ надо это понимать. И на счетъ 
аатихриста мой собесфдникъ заблуждается, ибо явленію его 
должны предшествовать зваменія, коихъ досель вЪтъ... 
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Споръ въ такой форм быль бы воистину кошмаромъ и для 
самихъ спорящихъ, и для слушателей. Но надо же откровенно 
сказать, на нашу публику ХХ вЪка «собесБдованія», пререканія 
старообрядцевъ и между собою, и съ «новообрядцами» порою, 
вЪдь, и производять впечатлфн!е кошмара. Мн приходилось 
бывать на этихъ собесВдованіяхъ. Приходилось и слышать тамъ 
отъ «легкомысленныхъ мірскихъ человфковъ»: 

— Ничего не понимаю. Воть вы, кажется, занимаетесь ихними 
вопросами. Скажите пожалуйста, своими словами, о чемъ соб- 
ственно они спорятъ?.. Чего такъ волнуются?.. 

ДЪйствительно, по возбужденнымъ лицамъ, по необыкновенной 
страстности тона вы чувствуете, что споръ идетъ о вещахъ, жиз- 
ненно важныхъ. Но въ объясненіе и оправданіе этихъ жизненно 
важныхъ вещей об стороны предъявляютъ безконечныя цитаты 
и взаимныя обвиненія въ утайкахъ и передержкахъ. Нужно имЪть 
нЪкоторое знакомство съ тою литературой, на которую стороны ссы- 
лаются, нужно, сверхъ того, тонко знать ихъ боевыя позищи 
данной исторической минуты, чтобы изложить понятнымъ ныяъш- 
нему человъку образомъ, такъ сказать, общую диспозицію боя. 
Браться за детальный пересказъ «своими словами» было бы вер- 
хомъ неосторожности. Вы не узнаете вашей мысли, если они пе- 
реведутъ ее на свой языкъ. Они откажутся отъ своей мысли, 
если вы переведете ее на нынБшній, общепонятвый языкъ. И 
нисколько нё удивительно, что главнћіїшія принципіальныя поста- 
повленія, напр., ведавняго собора безпоповцевъ поморскаго брач- 
паго согласія въ общей пресс не только не были поняты, но и 
остались почти незамзченными. 

Не странно ли, въ самомъ дл? Торжественная обстановка. 
Первый гласный всероссійскій соборъ. 500 уполномоченныхъ, при- 
бывшихъ со всфхъ концовъ Россіи. Не въ примћъръ другимъ старо- 
обрядческимъ соборамъ и съфздамъ, поморцы ршаютъ допустить 
представителей печати. И представители печати ждутъ: вотъ загово- 
ритъ не мелкая во всякомъ случав сила. О важныхъ, разумЪется, 
матеріяхъ заговорить: для шутокъ, что-ль, собрались 500 чело- 
въкъ? 


„Добро пожаловать!--привЪтствовалъ, напр., въ „Русскомъ Слов“ 
какой-то христолюбивый г. Другъ собравшихся.--Будемъ общими силами 
строить жизнь родной страны!.. Пока старообрядцевъ гнали, они, отстаи- 
вая свое, каждую пядь, каждый обрядъ, мелочи своего обычая, могли 
годами спорить и о бородЪ, и о табакъ, и о бапъ по субботамъ. п о те- 
лятинЪ (можно ли Ъеть?). Но вотъ старообрядчество свободно... Неужели 
и теперь, на съЪздЪ со всей Россіп, на первомъ съъздъ посл освобо- 
ждевія, старообрядчество серьезно засядетъ за разсуждешя о бородъ, о 
табакЪ, объ антихрист? Это будетъ... ужасно. Заслонить Евангеліе бо- 
родой; вмЪсто углубленія въ правду евангельскую, вести рЪчи о табак 
и вмъсто обсуждевія кричащихъ духовныхъ нуждъ рождающейся новой 
жизни Россін, щеголять заученными страницами старыхъ книгь—это бу- 
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детъ... подизна Христа и Христова дъла мертвымъ и пустымъ книжни- 
чествомъ, прикрытое священными книгами безвћріе... 


Однако 500 делегатовъ со всЪзхъ концовъ Росси «серьезно за- 
сЪли за разсужденія о бородћ, о табакЪ, объ антихрист$». Отра- 
стно, волнуясь, стали обсуждать, какъ, по писанію, обстоитъ съ 
. человфкомъ, ежели онъ «обмірщился»,—чаи распиваетъ и табаки 
куритъ. Совсзмъ ли такой человфкъ анаөема-проклятъ, или въ м®ру 
покаянія не лишенъ возможности «спастись? И то же «Русское 
Слово» поспВшило отречься: 


Проведя первый день среди этихъ «истинныхъ хриспанъз,—писало 
оно—видишь, что это— особый міръ, довольно тъсный и вмъетъ съ тъмъ 
узкій... Какой затхлой схоластикой вћетъ и отъ нихъ самихъ, и отъ ихъ 
разговоровъ! Они внъ жизни —эти бъдные обломки допетровской старины... 


Созвали всероссійскій соборъ, чтобъ разсуждать о чаепитіи съ 
точки зрънія свято-отеческаго писанія... Отъ «міра антихристова», 
отъ еретической науки «чугунку» приняли, -—п0 «чугунев», вЪдь, 
и на всероссійскій соборъ съфхались,—не пъшкомъ шли. Теле- 
графъ и телефонъ отъ той же «антихристовой науки» приняли; 
швейную машину приняли, а въ чаепитіи готовы смертный грЪхъ 
обмірщевія видЪть. Что можно сказать о такомъ кошмарномъ недо- 
разумніи? Что можно понять въ немъ?.. Между тБмъ отъ грЬховъ 
обмірщенія поморцы подошли къ основному вопросу своего собора: 
«какъ считать духовныхъ отцовъ (наставниковъ)—духовными ли- 
цами или такими же простецами, какъ и міряне? ИмЪютъ ли они 
преемственно-передаваемую благодать Духа Святого?» И вотъ какія 
вкратцъ ршенія вынесъ соборъ: 


Оспованіе церкви — Христосъ, а зданіе ея-- върне простые люди. Она 
можетъ быть безъ священника, пастырскія обязанности могутъ исполнять 
міряне... Духовные отцы... избраны общимъ голосованіемъ паствы и какъ 
бы этимъ голосованіемъ хиротонисаны... Они суть дъйствительныя духов- 
ныя лица съ правилами и властью совершителей таинетвъ... Таянствъ въ 
церкви должно быть семь, но нужды ради она можетъ обходиться и двумя 
таннствами: крещенемъ и покаяшемъ, которыя могутъ творить и простые 
міряве („Церковь“, 7 мая). 

Старообрядческая («австрійскаго согласія») «Церковь» не без- 
основательно называетъ это соборное постановленіе, почти не за- 
м$фченное въ общей пресс, «ифлымъ переворотомъ въ церковной 
жизни, смысль и значене котораго понятны всякому канонисту и 
просто богослову». Да и богословіе здфсь не очень глубокой уче- 
ности требуетъ. Достаточно примфнить постановленіе поморцевъ 
къ такому хотя бы «случаю» изъ жизни «господствующей, синод- 
ской церкви». 


5 $ а 
Въ нъкоей деревнз Кизели есть часовня, куда желающие ходятъ по- 
молиться въ праздничные дни. Отсутств!е чтеца и служителей церкви 
давно чувствовалось молящимися. Одинъ мужикъ изъявилъ желаніе ка- 
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ждый праздникъ читать псалмы и молитвы. Желаніе его было одобрено. 
Спустя годъ, въ часовнъ началась правильная служба. Служба продол- 
жается каждый праздникъ и до настоящихъ дней. Роль священника бе- 
ретъ на себя тотъ же мужикъ, —„отецъ Николай“, какъ его называютъ всЪ. 
Во время моленія онъ становится на возвышенномъ м8етЪ, устроенномъ 
среди часовни, произносить ектеньи и возгласы священника, а на кли- 
росъ ему вторитъ хоръ пъвчихъ, собранный изъ деревенскихъ мужиковъ. 
Объ этомъ было сообщено приходскому священнику, отъ котораго поря- 
дочно досталось „отцу Николаю“, но прошло немного времени, и мужикъ 
принялся опять за старое („Церковь“, 17 мая). А 


Для «необразованнаго» православнаго мужика, —такъ же, какъ 
и для безпоповца, вопросъ ясенъ. «Отецъ Николай» службу пра- 
вать умЂетъ, и разъ онъ намъ угоденъ, —значитъ, попъ. Начальство 
такому простому порядку замфщеня поповъ препятствуетъ. Но 
это препятствіе внзшнее. Для «свЪдущаго въ писаніи» вопросъ, 
конечно, не такъ простъ. Избранія мірянами мало; мало и зна- 
нія службы, Надо еще везти «отца Николая» къ архіерею; и если 
архіерей въ извЪстной постепенности и при строгомъ соблюленіи 
установленнаго ритуала «возложитъ на него руки», то «отецъ Ни- 
колай» получитъ «благодать». Однако, и получивъ благодать, онъ 
можеть сообщить ее мірянамъ только въ опредъленномъ, арх!ереемъ 
указанномъ, мВстВ и до твхъ поръ, пока разрфшаеть архіерей. 
Только ради великой нужды каноны допускаютъ сообщеніе благо- 
дати мірянамъ не въ указанномъ мъстЬ и безъ разръшенія. Для 
необразованнаго мужика на этомъ сложность вопроса кончается, 
Конечно, везти «отда Николая» къ архіерею — хлопоты и расходы; 
да и неизвстно, что еще архіерей скажетъ; по нашему, «отецъ 
Ниволай» хорошъ, а преосвященному, бываетъ, «не понравится». 
Но, если иначе нельзя получить благодать,--ничего не подфлаешь. 
Для «сввдущаго въ писаніи» необходимость архіерейскаго руко - 
положенія лишь начало сложности. 

— У насъ есть архіереи, —говоритъ «австрійское согласіе». 

— Кто вашихъ архіереевъ утверждалъ и назначалъ?— спра- 
шиваютъ православные миссіонеры. 

Въ самомъ дл, по канонамъ-то архіереи должны быть, если 
не назначаемы, то утверждаемы и принимаемы верховною госу- 
дарственною властью. Архіерей не первоисточникъ преподанія бла- 
годати; первоисточникомъ является государственная власть, опре- 
дъляющая и утверждающая архіереевъ на службу въ извЪстной 
«епархіи». 

— Наши архіереи опредвлены и утверждены нашею церковью 
собори, —говоритъ «австрійское согласіе». 

— А кто постановленія вашихъ соборовъ утверждалъ? —спра- 
шиваютъ православные миссіонеры. 

И опять-таки ни одно соборное постановленіе не признано ка: 
ноническимъ безъ утвержденія верховной государственной власти. 

Іюнь. Отдфлъ ПИ. 6 
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— По нужд во время гоненій разрВшается и безъ утвержде- 
нія кесаря и даже вопреки волЪ кесаря... 

— Да, во время гоненй. Но, вдь, теперь вамъ свобода. Го- 
неній нЪтъ. Какая же нужда машаетъ вамъ теперь им%ть архіе- 
реевъ съ утвержденія и ваши соборныя постановленія повергать 
также на утвержденіе? 

Положимъ, теперь еще гоненія не исчезли; нынфшняя свобода— 
еще полусвобода. Но мыслима и настоящая свобода. Ее чаютъ. 
И если она наступить, какъ и чБмъ тогда «св$дуще въ писа 
и» люди оправдаютъ неканоничность церковнаго «возглавія»: 
Снизу все канонично, какъ слВдуетъ быть. А «возглавіе › — утвер- 
жденіе архереевъ и постановленій соборныхъ—не прикрыто. Про- 
стоволосая, выходить, церковь-то. Но канонизировать возглавіе —зна- 
читъ похерить весь демократическій строй старообрядчества, на 
что ни мужики, ни «свдущіе въ писаніи» не пойдутъ. Оправда- 
тельные тексты и резоны, конечно, найдутся. Но безпоповцамъ 
ихъ нечего искать. Съ ихъ точки зрнія, все ясно и всЪ позиціи 
отъ всякихъ случайностей защищены. 

— Да, предусмотр$нный канонами порядокъ обязателенъ. Нужно 
и утверждене, нужно и рукоположеніе. Но это было обязательно, 
пока не пришелъ Антихристъ. А такъ какъ антихристъ явился, 
то каноническое церковное устройство невозможно и не обяза- 
тельно. Обязательно лишь личное спасеше. И никакихъ земныхъ 
асточкиковъ благодати не осталось, кром$ Христова стада сохра- 
нившихъ истинную вЪру. А стало быть, и архіереевъ больше не 
нужно. Разъ «отецъ Николай» избранъ мірянами, — стало быть, 
онъ получилъ благодать. Не государственная власть является пер- 
воисточникомъ преподанія благодати, а мірской приговоръ. Сами 
міряне, ихъ общ судъ,— вотъ кто нын земное возглавіе церкви. 
И подвергнуть мірской приговоръ утвержденію извн%, оттуда, гдз 
господствуетъ нынз прелесть послфднихъ временъ, значило би 
власть въ тяжкій гръхъ «обмірщенія» и погасить послВдній свЪ- 
тильникъ истинной вВры. 

Не знаю, ясно ли теперь, какую огромную важность представ- 
ляютъ для безпоповца вопросы «обмірщенія», брадобритія, чаепи- 
тія2... Поймите, вЪфдь если бороду брить можно, то вдь и анти- 
христа, значитъ, нЪтъ. Стало быть, еще не пришелъ. А если ан- 
тихристъ еще не пришелъ, значитъ, все должно быть по кано- 
намъ, какъ въ писан!и сказано. Власть сообщенія благодати мір- 
скимъ избраніемъ отъ насъ отпадаетъ; должны быть епископы и 
при томъ съ «утвержденіемъ» свыше. Все вообще должно быть по 
старому, а мы, міряне, повинны возвратиться въ первобытное ка- 
ноническое состояніе: 

— Бороду брить нельзя, а, слдовательно, высшая церковная 
власть принадлежитъ мірянамъ... 

Это умозаключеніе странно, даже дико звучитъ для нынфшняго 
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«свЪтскаго» человзка. Ко многому свЪтскій человЪкъ подошелъ бы 
съ иными обоснованіями и съ иной аргументащей. Въ томъ же 
хотя бы спорв,—нужны или не нужны архіереи,—слышвы не 
только канонизескія ноты. СвЪтсыЙ человЪкъ знаетъ, какое огром- 
ное политическое значеніе имло возведене епископата въ догматъ, и 
какъ полно отразилась въ этомъ институтв автократическая идея 
эпохи вселенскихъ соборовъ. СвЪтскому челов ку извфстно, что цер- 
ковная система строилась съ опредфленными земными цфлями и при- 
м$нительно къ опредьленному земному заданію. И старообрядче- 
ствомъ свВтскій челов$къ интересуется, главнымъ образомъ, по- 
стольку, поскольку у старообрядцевъ не прежнее, визант ское, а 
свое, новое заданіе: построить народную, демократическую, а не 
автократическую церковь. И съ удивленіемъ свфтсыйЙ челов къ 
остававливается передъ желаніемъ поповской вЪтви старообрядче- 
ства сохранить епископатъ во всей догматической и обрядовой не- 
прикосновенности. И въ самомъ дфлЪ, какую роль этотъ третій и 
высшій 1ерархичесый чинъ, столь существенно важный въ систем 
византіћскихъ императоровъ и московскихъ царей, можеть играть 
въ народной церкви? ОвБтекій человЪкь легко докажетъ вамъ, что, 
если епископская власть подъ мечомъ кесаря и въ систем ви- 
зант ской является первфйшимъ блюстителемъ церковнаго един- 
ства и подчиненя центру, то на свободВ въ демократической си- 
стемБ она легко можеть превратиться въ источникъ неожиданно- 
стей, тревогъ и даже раздоровъ. И этотъ апріорный выводъ свВт- 
скому человфку легко подтвердить фактами изъ жизни того же хотя 
бы аветрійскаго согласія. Кто первый началъ раздоръ по вопросу — 
ересь или не ересь регистращя общинъ? Епископы. Кто поднялъ 
новый раздоръ по поводу того, имвютъ или не имфютъ право ста- 
рообрядчесые журналы давать разъясненя читателямъ на церков- 
ные вопросы? Епископъ. Кого приходится мирить паств$ изъ-за 
хиротоніи архимандрита Михаила? Прежде всего епископовъ. 
Сввтскій человфкъ легко объяснить, что это—плодъ противорћчія 
между заданіемъ и планомъ постройки. Онъ безъ труда докажеть 
вамъ, что отрицаніе епископата поморцами послЪдовательн%е, пря- 
ме, стройнфе ведетъ въ цфли. И много бы разныхь другихъ 
серьезныхь реальностей нашелъ свфтсый человфкъ въ разногла- 
сіяхъ поповства съ безпоповствомъ... Органъ же «австрійскаго 
соглася» по поводу поморскаго постановленія о духовныхъ лицахъ 
находить нфчто совсфмъ другое: 


«Безпоповцы—пишетъь онъ—впервые такъ смъло и открыто вступили 
иа путь протестантизма» *). 


«Лютерова ересь», стало быть. И возможно, что къ своему 
кардинальному спору объ антихрист, они присоединять и еще 





*) «Церковь», 7 мая. 
6* 
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одинъ кардинально спорный пунктъ — 0 «лютеровой ереси». Раз- 


межеваться въ этомъ прихотливомъ сочетани демократической 
идеи съ глубокою вфрою въ святость византійскихъ писаній, по- 
вторяю, крайне трудно, почти невозможно. 

Не секротъ, что среди старообрядцевъ есть записавшіеся въ 
союзъ русскаго народа. По газетнымъ свЪдћніямъ, есть много та- 
кихъ. Есть и «лфвые», даже очень лфвые. Говорятъ, что эти 
вепримиримые политичесве противники ведутъ между собою споръ 
при помощи цитатъ отъ писанія, и отъ такого способа становятся 
еще непримиримЂе. Возможно. Но я лично не взялся бы мирить 
не только праваго старообрядца съ лфвымъ, поповскаго съ безпо- 
повскимъ, но и каждаго въ отдфльности взатаго союзника съ нимъ 
самимъ. Онъ союзпикъ и онъ же провозглашаетъ верховную власть 
мірянъ въ земномъ церковномъ строительств$. И старообрядческаго 
лђваго я не знаю какъ примирить съ нимъ самимъ. Что онъ демо- 
кратъ—это несомнфнно, но что онъ по своей вЪрћ въ каноны дол- 
женъ быть въ союзникахъ— это тоже вЪрно. И какъ объединить 
человћческій матеріалъ такого качества, я не знаю. Для меня ве- 
ясно даже, реальна ли сама по себ задача церковнаго объеди- 
ненія старообрядцевъ, или это—одно изъ многихъ «благахъ намф- 
рен»... 


ВК: 


Съ излишнею, быть можетъ, подробностью я остановился 
на внутреннихъ, такъ сказать, фракціонныхъ разногласіяхъ ста- 
рообрядчества. Но я не умБлъ иначе вскрыть, какъ въ этой сред 
пробивается наружу демократическая идея сквозь чуждыя ей вЪко- 
выя напластованія, въ какихъ мукахъ противорвчій рождается ова 
на свфтъ и до какой степени она своеобразна. Не умфлъ иначе я и 
объяснить, почему главная цВль внутренней политики старообряд- 
цевъ, ве смотря на ея видимую ясность и простоту, оказывается 
такой трудной и почти недостижимой. Увы, результатъ и внфшней 
политики мнв тоже представляется, по меньшей м%р%, сомнитель- 
нымъ. Я вотъ сравнилъ ее съ исторісй благочиннаго, котораго ма- 
стерски «дохали» благочестивые русскіе люди. Одлано, слова нЪтъ, 
талантливо. Однако, хотя благочинный по сей день отъ началь- 
ства страждетъ, но и благочестивымъ людямъ никакого облегченія 
не вышло. Әта политика мелкихъ ухищреній требуетъ не мало 
ума. Но результаты ея... Говоря откровенно, я бы охотнфе пред- 
почелъ маленькое человфческое достоипство, чЪмъ огромный геній 
рабства. Не въ укоръ пишу слово это: «рабство». Въ гоненіяхъ, 
подъ полицейскими скорпіонами мы всЪ выросли. И сложиться ин- 
стинктамъ, свойственнымъ свободному челов$ку, гав же было? 
Это— несчастье, а несчастьсмъ не попрекаютъ. Не надо лишь за- 
крывать глаза на различе между серьезною политикою и пусть 
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даже геніальною изобрфтательностью дюдей, воспитанныхъ вфками 
гонений. 

По внЪшности—успфхъ: что еще надо,—провели черезъ Думу 
законопроектъ о свободф пропов$дован!я?.. «Старообрядцы ликуютъ... 
Совершевы благодарственныя молебствія»... Однако часть самихъ 
старообрядцевъ не спъшитъ съ молебствіями: «вфдь еще Госу- 
дарственный сов%тъ... Тогда и помолимся»*). Да и тЪ, которые мо- 
лебствуютъ, не такъ ужъ близки къ ликованіямъ, какъ посторон- 
нимъ кажется. Корреспондентъ «Южной Зари», напр., прислушался 
къ разговорамъ молебствующихъ въ селЪ Каменскомъ, —невеселые 
оказались разговоры: 


— Еще какъ-то оно будетъ... 
— И радуемея и благодаримъ, а плакать потомъ будемъ... 
— Понастроимъ церквей, изукрасимъ, а тамъ опять все заберутъ... 


ДЪло не только въ государственномъ совЪтв и дальнфйшей ин- 
станцін. Пусть даже законопроектъ станетъ закономъ, —вопросъ 
все-таки далеко не р$шенъ. Да и какъ же его ръшить, если онъ 
состоять въ томъ, чтобы въ условіяхъ нынЪшнихъ полигическихъ 
возможностей осуществить свободу и, конечно, использовать ее 
сообразно данному настроепію людей старой вфры. Думское боль- 
шинство, —такъ же, какъ и сами старообрядцы, не считаясь съ 
этимъ вопіющимъ противорфчіемъ, выдфлило старообрядческій во- 
просъ изъ общей массы правовыхъ вопросовъ. Г. Гучковъ въ своей 
покаянной по внфшности думской рЪчи объяснилъ даже, что, ко- 
нечно, «мы» не торопимся содъйствовать осуществленію свободъ, 
указанныхъ манифестомъ 17 октября, такъ какъ этимъ могли бы 
воспользоваться политически неблагонадежные элементы, ‚но старо- 
обрядцы благонадежны, а сверхъ того и вопросъ, вфдь, не полити- 
ческій, а религіозптый... Въ рфчахъ вообще легко прикрывать про- 
тиворзчя. Легко прикрывать ихъ въ законопроектахъ, даже въ 
закон. По жизнь, конечно, не прикрываетъ. На одну изъ про- 
етБйшихъ и самоочевиднйшихъ возможностей указало, между про- 
чимъ, «Новое Время»: 


Сели въ одномъ и томъ же селъ будутъ двъ церкви, --православная и 
етарообрядческая, -– первая съ назначеннымь консисторіей свящеинни- 
комъ, лично совершенно чуждымъ населенію, а вторая съ священником, 
избираемымъ самими прихожанами, то, разумъется, многіе изъ православ- 
выхъ отъ души позавидуютъ своимъ сосЪдямъ старообрядцамъ и поже- 
лаютъ осповать у себя такое же интимное общеніе пастыря съ пасомыми. 


Противорвчіе, повторяю, простВйшее, паиболфе элементарное. 
Но, если оно не устранено законодателемъ, устранять придется 
администратору. И послёднему дъйствовать тЪмъ легче, что общій-то 
принцишальный вопросъ о свобод совфсти остается нерзшеннымъ, 





*) „Волжекій Листокъ“, 20 мая. 
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а тБ частичныя блага, о которыхъ говорится въ данномъ законо- 
проектв, неизвфстно кому предназначены. Написано: «старообряд- 
цамъ». Но, сколько можно судить по газетнымъ свфдфнямъ, изъ 
членовъ Думы только г. В. Львовъ догадался, что въ такомъ случа 
необходимо въ самомъ закон опредфлить, какое содержаніе вклады- 
вается въ слово: «старообрядецъ». Если бы Дума рфшила серьезно 
заняться этою необходимъйшею при наличныхъ обстоятельствахъ 
работою, законопроектъ, навфрное, пришлось бы вадолго похоро- 
нить. Въ предложени г. Львова увидфли «реакціонный ходъ»; его 
истолковали, какъ желан!е «сорвать» «старообрядческую свободу». 
Возражая г. Львову, «Церковь» убфждала, что вопросъ ясенъ, 
опредфленй не нужно. Въ доказательство она ссылалась, между 
прочимъ, на слова митрополита кіевскаго Платона, обращенныя 
къ старообрядцамъ: 


Не по крови только вы братія наши,—у насъ съ вами одна и та же 
въЪра... Насъ съ вами, братія, раздълястъ не вЪра, а внъшнее выражен 
богопочтенія, да и во внъшнемъ выражен богопочтешя мы расходемея 
только въ нъкоторыхъ частностяхъ. 


Не спорю, это было тонко и дипломатично—передъ самымъ об- 
сужденіемъ законопроекта въ ДумЪ напомнить о братств по крови 
и ввр. Правда, сама «Церковь» согласна, что «какіе-нибудь 6%- 
гуны и самокресты», пожалуй, подъ опредћлевіе Платона не подой - 
дутъ. Но, вфдь, —говорила она—синодъ всего больше воинствуетъ 
противъ тЪхъ старообрядцевъ, которые «пр!емлютъ іерархію», у 
`которыхъ «нельзя отыскать ни одной погрЪшности ни противъ дог- 
матовъ церковныхъ, ни противъ каноновъ вселенскихъ соборовъ, 
ни противъ церковнаго богослуженія и обрядовъ»... Такъ вотъ этихъ, 
наиболЪе близкихъ къ православію, старообрядцевъ и надо обезо- 
паеить отъ натиска синода и полицейскаго произвола *)... Допустимъ, 
повторяю, законопроектъ о свобод старообрядческаго исповЪданія 
и проповфданйя станетъ закономъ. Старообрядцы, которые двугубую 
аллилуію поютъ и двумя перстами крестятся,—отныв%Ъ исповфдуйте 
свободно. Но, если будетъ дознано, что вы, напр., не признаете 
епископата и апостольское рукоположеніе замфняете мірскимъ при- 
говоромъ, мы васъ завтра же, въ случаћ надобности, объявимъ не 
старообрядцами, а лжестарообрядцами,—вредною и недопустимою 
раціоналистическою сектою. Проповфдуйте свободно на счетъ бра- 
добритія или телятины, но ежели вы станете, сверхь того, пропо- 
вфдовать послфдовательное примфнен!е общиннаго начала, мы васъ 
привлечемъ къ отвфтственности за призывъ къ ниспроверженію суще- 
ствующаго строя. Четыре года старообрядцы жили по указу 17 апр$ая. 
Не безъ гоненій было. Даже какъ разъ во время обсужденя старо- 
обрядческаго законопроекта въ Дум$ мћстами — въ Саратовской, напр., 
губерніи—проетой урядникъ имЪфлъ возможность запрещать молит- 





*) «Церковь», 3 мая. 


ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. | 87 


венныя собранія и запрещалъ *). Но какъ ни далекъ указъ 17 апрфля 
отъ возможнаго на землЪ совершенства, все-же его основныя прин- 
ципіальныя положенія достаточно упруги, чтобъ не поддаваться 
общему административному «разъяснено». Слово же «старообря- 
децъ» МОЖНО «разъяснить», какъ угодно. И прецеденты есть. У 
насъ давно уже дарована свобода баптистамъ. Но простой поли- 
цейскій чиновникъ называлъ, если это было, по его миЪнію, нужно, 
баптиста молоканинсмъ и такимъ нехитрымъ способомъ сразу пре- 
кращались всякія основанія пользоваться свободой. «Дара данай- 
цевъ> добились старообрядцы. И то, что они называютъ «закономъ 
о свобод», въ дЪйствительности можетъ оказаться спеціально по 
отношенію къ нимъ поводомъ къ ликвидаціи указа 17 апрфля. 
Оффиціозная «Россія» уже теперь, не скрывая этихъ перспективъ, 
пишетъ: 


Гдв же грань, отдъляющая дозволенное отъ недозволеннаго? Или 
теперь ужъ все дозволено,—и спасово согласіе вмЪстЬ со восьми юроди- 
выми отпрысками, и секта бЪгуновъ, отрицающая государство... и та 
въЪтвь поморовъ Преображенскаго кладбища, которые, подъ именемъ бра- 
коборцевъ, живутъ въ вольномъ (брачномъ) союз3?.. Что же, государство, 
вопреки уголовнымъ и гражданскимъ законамъ, обязано давать всему 
этому свободно распространяться?.. 


До нЪкоторой степени я понимаю психологію благочестивыхъ 
русскихъ «политиковъ»: 

— Лишь бы написано было: «свобода», а тамъ какъ-нибудь, 
Богъ дастъ, изловчимся. У матушки Россіи и многое, въдь, такъ: не 
ясно, неопредвленно, туманно. Однако изловчаемся. (Съ туманно- 
стями-то бываетъ иногда еще удобнЪфй, чфмъ съ ясностями. 

«Изловчимся» ли?.. Новое Время тонко напомнило объ опасномъ 
для православія сос®дствъ, въ вид свободныхъ старообрядцевъ. Но 
въ примЪрв, указанномъ этою газетой, есть другая сторона, странно 
ускользающая отъ нововременскаго вниманія. Въ самомъ дълъ,— 
передъ нами двъ церкви въ одномъ и томъ же селв. И два попа. 
Одинъ—просто попъ, сермяжный, обыкновенный: не Богъ вЪеть, 
какой баринъ,—мужики выбирали. Другой не просто попъ, а свя- 
щенникъ, поставленный не «мужицкимъ галдежомъ», а благослове- 
ніемъ преосвященн®йшаго владыки. И владыка этотъ не «стало- 
вврекому», какъ говорятъ въ деревняхъ, тожъ мужиками поставяен- 
ному, архіерею чета, а настоящій владыка, отъ самыхъ столичныхъ 
верховъ опредлеғный. Стало быть, и священникъ, имъ поставлен- 
ный, въ нЪкоторомъ родф блескомъ столичныхъ верховъ осіянъ. 
Казалось бы, —«Новому Времени» и въ особенности должно бы ка- 
заться— что ужъ если кому естественно впасть въ гръхъ зависти, 
то, конечно, «сталовърамъ». Однако даже «Новое Время» предпо- 
зитаеть выборнаго мужицкаго попа попу осіявному. И нисколько 





*) ‹Саратовскій Въстникъ», 23 мая. 
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не сомнфвается, что и мужики свое мужицкое предпочтутъ осіянію 
столицъ. Мы видфли уже, что не сомнфвается въ этомъ и архіе- 
пископъ Антоній, прямо обвиняя даже «приходскіе совБты» въ 
стремленіи замфнить назначенное властью духовенство духовенствомъ 
выборнымъ. Мы видфли также, что епископъ Серафимъ все-таки 
желаетъ использовать благонадежн®йшихъ, благочестивЪйшихъ лю- 
дей въ каждомъ приходз въ цбляхъ обоснованя власти князей 
церкви. Но и этотъ сторонникъ приходскихъ совфтовъ мыслить 0 
настроени даже благонадежн®йшихъ, благочестивъйшихъ предста- 
вителей перковнаго стада не очень отрадно. По крайней мЪрф, 
изъ газетъ извъстно, что 


епископъ кишиневекій Серафимъ.. представилъ въ синодъ обширный 
докладъ о состоянін кишипевской епархіи съ особымъ ходатайствомъ объ 
отмфнЪ выборнаго порядка при замћщенін должностей... по епархіальному 
управленію. Холатайство мотивируется тъмъ, что ... большинство прихо- 
жанъ за послЪднее время, а также духовенство, старается выбирать либе- 
раловъ (‹Старообрядцы», № 1—2 1909 г.). 


Данное свидЪтельство архипастырей и «Новаго Времени» отвер- 
гать не приходится. А мн, пожалуй, и особенно не приходится. 
Я не разъ отмфчалъ, какъ демократическая идея вфка просачи- 
вается въ сфрую обывательскую среду и овладфваетъ сЪфрыми, му- 
жицкими умами и сердцами. Если ужъ трущобы поморцевъ отъ 
этой заразы не убереглись, то православныхъ, болће близкихъ къ 
соблазнамъ міра, она и подавно миновать не могла. Какъ бы ни 
своебразно отложилась въ благооестивыхъ сердцахъ демократиче- 
ская идея вка, въ какихъ бы мукахъ противорћчія ни возрожда- 
лась она, но съ нею нельзя не считаться. И, поскольку рвчь идетъ о. 
старообрядцахъ, съ нею считаются. Старообрядцамъ хотятъ дать 
свободу самоопредфленія. И въ то же время и свфтское, и духовное 
начальство твердо стоитъ на томъ, что православнымъ этой сво- 
боды давать нельзя. Нельзя созвать собора, ибо онъ привелъ бы, 
какъ говорятъ виднъйшів члены синода, при нынфшнемъ настроеніи 
умовъ къ торжеству началъ «народоправства». И надо быть откро- 
веннымъ: они говорятъ правду. Нельзя возродить «приходъ на 
общинныхъ началахъ»... Помнится, идея «возрожденнаго прихода» 
одно время противополагалась «мелкой земской единиц». И даже 
уввренность такая была, что «земская единица» – зат$я либераль- 
ная и разрушительная, а «приходъ» — затвя реакціонная и охра- 
нительная. Теперь вотъ и приходъ сталъ затћей разрушительной. 
И опять-таки надо говорить откровенно: если дать дорогу демокра- 
тическимъ стремленіямъ паствы, то что же останется отъ князей 
церкви, отъ синода, отъ всего исторически сложившагося автокра- 
тическаго православнаго строя? Запретить, не допускать, —требуетъ 
синодъ. Т. е. по просту онъ не знаетъ, что двлать съ огромною 
новою силой и предцочитаетъ обратить ее во взрывчатый мате- 
ріалъ. 
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— Когда-то еще будеть взрывъ, а хоть до тфхъ поръ, Богъ 
дастъ, какъ-нибүдь поживемъ. 

Это значить выдать самому себ ќеѕіішопішп рапрегілііѕ и 
жить сообразно лозунгу: «послъ насъ хоть потопъ». Такъ оно и 
принято у нашихъ «князей» и по вфдомству православнаго испо- 
вЪданія, и по министерству внутреннихъ дфль. Творческую силу 
мы систематически превращаемъ во взрывчатый матеріалъ и вотъ 
уже 5 лЬтъ живемъ, какъ на вулкан%, непрестанно ожидая взрыва, 
если не отъ толчка извн%, то отъ какой-либо «детонащи» внутри. 
Отъ синодскихъ князей иныхъ словъ, кромЪ: запретить, прес$чь, 
едва-ли и ждалъ кто. Иныхъ словъ нельзя ждать и отъ полицей- 
скихъ бароновъ. Но гдв же взять другія слова? 

Воть Дума приняла законопроектъ о свободв отпаденія отъ 
православія въ христіанскія и нехристансвыя исповданія. То 
есть, кому не нравятся синодскіе порядки, — отпадайте, впро- 
чемъ, подвергаясь всфмъ скорпіонамъ, которымъ подвергается или 
будеть подвергнуто «исповфдане», въ которое вы отпали. Если 
вы хотите подвергнуться черт осфдлости вмЪст% съ евреями, адми- 
нистративной высылкВ наравнз съ духоборами, или если вамъ нра- 
вится иная невзгода, то на счетъ этого предполагается даровать 
свободу: лишь заявите начальству, и оно васъ безъ промедленія 
удовлетворитъ. Нельзя только отпадать во внфвфроиспов$дное со- 
стояніе, ибо Дума на это несогласна. Октябристы, по ихъ словамъ, 
не согласны до поры до времени, потому что они «отвфтственное 
большинство. Кадеты тоже голосовали противъ вфроиспов$днаго 
состоянія, по «формальнымъ соображеніямъ», принятымъ во вни- 
маніе потому, что они, если вфрить объясненіямъ «РВчи»,— «0т- 
вЪтственная оппозиція». Такимъ образомъ даже для оставившихъ фак- 
тически православную церковь свобода подвергаться непріят- 
ностямъ посредствомъ заявки объ отпадени отъ православія 
иметь ограниченное и условное значене. Но церковная за- 
дача не на этихъ безцерковныхъ людей разсчитана. Вопросъ 
въ томъ, что дЪлать съ тёми благочестивыми людьми, на кото- 
рыхъ была, напр., разсчитана идея «приходскихъ совфтовъ». Вы 
говорите: отпадайте. Да зачфмъ же имъ отпадать, когда они не- 
сомнфннфйп!е православные по обрядовымъ вкусамъ и привыч- 
камъ и по общему складу своихъ религіозныхъ воззрфн!? И куда 
отпадать? Въ старообрядчество, по сходству демократическихъ 
тенденцій? Многіе и отпадаютъ, безъ всякой свободы, а «просто 
такъ». Но, вообще говоря, они, плохіе старообрядцы. «Сталовъры» 
ВОНЪ и къ «мірскому приговору» отъ писанія подходятъ, а наши 
больше отъ разума; «сталовфры» на счеть табачку или чайку, 
бываетъ, «страсть строги», а «наши гръшнымъ дБломъ любятъ 
чайкомъ побаловаться». «Мы —обмірщенные люди, намъ сталов%р- 
скія строгости не съ руки». Или, можетъ быть, отпадать въ ращо- 
налистическія севты? Въ какія же,—подлежащія судебной отвЪт- 
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ственности по 129 стать, въ подлежапия таковой же по 128 ст., 
или въ подлежащія, за неясностью преступленія, административ- 
ному воздъйствію? Куда же иначе съ демократическими тевден- 
ціями отпадешь? Это путь для «взыскующихъ града». Это «могій 
вмфстити да вмфститъ». А для немогущихь вмЪфстити оно тяже- 
ловато. Да и что это, въ самомъ дълђ, за ръшеніе вопроса: отпа- 
дайте да отпадайте. Во-первыхъ,—и это «большинству» третьей Думы 
хорошо извфетно— ежели шибко начнутъ отпадать, то начальство 
приметъ мфры. А во-вторыхъ, упразднять православіе думское 
большинство, сколько мы знаемъ, не намфрено. Не распугать, 
конечно, послЪдн!е остатки паствы оно хочетъ. Задача въ томъ, 
чтобъ сохранить и, если возможно, прумножить. Пусть прилежные 
къ церковной служб люди сильно тронуты «демократической за- 
разой». Но ихъ благочестивыя чувства и привычки ви сомн%нія. 
И вопросъ опять-таки сводится къ тому, какъ на основз несо- 
инфнно благочестивыхъ чувств и привычекъ возродить авторитетъ 
іерархіп, ея моральную власть надъ умами и сердцами вврую- 
щихъ? Какъ возродить? и можно-ли возродить? 

Я представляю себБ лучшій случай: положимъ, среди нихъ, 
среди нынфшнихъ церковныхъ «реформаторовъ», появился, на- 
конецъ, Бисмаркъ. Настоящій, несомнфнный Бисмаркъ. Положим, 
далфе, что онъ желаетъ получить ключъ къ сердцамъ тзхъ же 
хотя бы поморцевъ. Кстати пәстановленія ихъ собора на счетъ, 
напр., нерасторжимости брачнаго союза *) болфе непримиримы и 
крайни, ч$мъ лаже мнБнія синода. И предполагаемому Бисмарку, 
если онъ захочетъ обосноваться на этой преданности канонамъ, 
вообще придется идти дальше синода, дальше послфднихъ москов- 
скихъ патріарховъ, дальше даже Визант!и, создавшей каноны. 
Земная, дЪйствительная Визант!я была полна компромисса, легко- 
мысля, тайнаго и явнаго грБха, и каноническими тонкостями въ 
ней занимались больше монахи, да и монашеская непримиримость 
частенько бывала лишь чисто риторической. Поморцы же мыслятъ 
Византію идеальную, какъ она отразилась въ литературныхъ мо- 
нашескихъ памятникахъ. Такая Византія вообще невозможна въ 
природ. И, чтобъ приблизиться къ ней, надо, дфйствительно, от- 
городиться отъ «обмірщенія» стБной, во много разъ выше китай- 
ской. Отгораживаться стђной не позволить уже международное, 
напр., положеніе государства. А главное, еслибы даже Бисмаркъ 
согласился строить китайскую стфну и возрождать церковную 
жизнь по канонамъ, онъ вошелъ бы въ непримиримое противо- 
рвчіе съ демократическими тенденціями тёхъ же поморцевъ. 

Поморцы—типъ чисто идеальный. Можно предполагать, что 





*) Соборъ допускаетъ возможность развода лишь въ двухъ случаяхъ: 
«когда жена покушается на смерть мужа, пли мужъ на жизнь государя» 
(„Церковь“, 17 мая). 
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простые православные люди склонн%е къ компромиссу и на счетъ 
обрядовъ, и на счетъ политической идеи народоправства. Но, ко- 
нечно, наши св лфн!я о настроеніи православныхъ людей слишкомъ 
суммарны. Разные оттВнки одной и той же блаточестивой мысли здВсь 
не оформились такъ, какъ въ старообрядческихъ «согласіяхъ». Про- 
тиворБчія межлу новыми отложеніями и старыми пережитками 
тутъ менфе ясны, менфе вскрылись. Несомнфненъ лишь «фактъ де- 
мократической заразы». Очевидно лишь общее стремлен!е—имть 
выборное духовенство, осуществить церковно-общественную жизнь 
на нфкоторыхъ началахъ народоправства. И главнымъ образомъ 
въ силу этой не столько религіозной, сколько политической тен- 
денщи «синодальная команда» потеряла ключъ къ совфсти благо- 
честивыхъ православныхъ людей. И, пока эта политическая тен- 
деншя не удовлетворена, никакой Бисмаркъ ключей синоду воз- 
вратить не сумћетъ. Открывать же дорогу демократическимъ идеямъ 
паствы не позволитъ автократическая свзтсокая власть; да на такое 
столковен!е противоположныхъ началъ не согласғтся и уполномо- 
ченные этою властью церковные іерархи. А разъ государственная 
власть ставитъ своею цфлью укр$плен!е автократи, разъ государ- 
ственной власти извфстно, что православное населевіе по меньшей 
мЪрЪ весьма сочувственно относится къ идеямъ народоправства,— 
какъ можеть она допустить свободную пропаганду этихъ идей? Пусть 
даже старообядцы «изловчатся» цФною отказа отъ «пропаганды». 
Но, вЪдь, самое существоване свободныхъ церковныхъ демократи- 
чески организованныхъ общинъ равносильно пропагаядВ, возбуж- 
деню къ ниспроверженю желательнаго власти строя. Какъ бы ни 
«изловчались» старообрядцы, но обойти это столкновеніе по острому 
и боевому политическому вопросу, облечь его въ форму несуще- 
ственныхъ для цфлей власти вфроисповфдныхъ разнорфч1Н—едва- 
ли возможно. 
А. Петрищезъ. 


Творетикъ польской націоналъ- 
лемократіи. 


(Романъ Дмовскій. Германія, Россія и польскій вопросъ. Спб., 1909). 


Имя г. Дмовскаго, бывшаго лидера польскаго кола въ Госу- 
дарственной Дум%, пользуется въ настоящее время извфстностью 
въ довольно широкихъ кругахъ русскаго общества. Видный публи- 
пистъ п замфтный дфятель въ области практической политики въ 
Польш%, онъ въ Россіи за послфдн!е годы не разъ выступалъ на 
трибун$ Государственной Думы въ роли оффищальнаго истолкова- 
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теля стремлепій значительной части польекаго общества и въ этихъ 
его выступлешяхъ, всегда яркихъ и опредћленныхъ, неизмённо 
чувствовалась р%зко очерчепная индивидуальность. Вм®ствь съ 
тБмъ ни лля кого не является тайной и то обстоятельство, что 
никто другой, какъ именно Романъ Дмовскій, во время его пре- 
быванія въ Дум, направляль вс дъЙствія польскато кола, во- 
плошая такимъ образомъ въ жизнь опредфленную политическую 
программу, отражающую въ себф міровоззръніе немалочисленныхъ 
и вліятельныхъ слоевъ польскаго общества. Болфе или мензе по- 
слфдовательное изложеніе взглядовъ, легшихъ въ основапіе этой 
программы, само по себБ уже могло бы разсчитывать на серьезный 
интересъ со стороны русскихъ читателей, въ масс своей не особенно 
хорошо ознакомленныхъ съ польской общественной жизнью. Но 
этотъ интересъ долженъ еще болЪе возрости, когда такое изложе- 
ніе дается человфкомъ, принимавшимь въ качеств$ публициста 
дфятельное участіе въ выработкъ самой программы и одновременно 
игравшимъ руководящую роль въ попыткахъ провеленія ея въ 
жизнь. Именно таково положеніе г. Дмовскаго и въ виду этого не- 
давно выпущенная имъ книга, посвященная польскому вопросу и 
носящая характерное названіе: «Германія, Россія и польск во- 
просъ», заслуживаетъ серьезнаго‘ вниман!я со стороны всъхъ тЬхъ, 
кто захотфлъ бы возможно точнфе уяснить себф роль и значеёвіе 
польской націоналъ-демократической партіи, однимъ изъ главъ и 
вдохновителей которой является г. Дмовскій. 

Самъ г. Дмовскій ставить для своей книги болъе широкія 
рамзи. Опредфлить характеръ и значев!е польскаго вопроса въ 
той форм%, въ какой онъ стоитъ въ жизни въ настоящее время, 
указать перемъны, происшедшія въ немъ съ момента послЪДНяго 
польскаго возстанія, благодаря, съ одной стороны, внутренней эво- 
люціи лольскаго общества и польской политической мысли, съ дру- 
гой, важнымъ событіямъ въ международной политик$, и подвести 
въ общихь чертахъ итоги этихъ перемънъ—такова та задача, ко- 
торую поставилъ себъ г. Дмовскій въ своей кпигф. Правда, по 
его же словамъ, эта послФдняя «не претендуеть на значеніе осно- 
вательнаго изслЗдован!я по польскому вопросу». «Она — говоритъ 
г. Дмовскій —намфчаеть лишь общія мысли, даетъ общіе контуры, 
въ которыхъ, по мнънію автора, долженъ разсматриваться въ на- 
стоящее время польскій вопросъ, а если мЪстами и вдается въ 
излишнія, можеть быть, подробности, если пожалуй, слишкомъ за- 
трагиваетъ злободневные вопросы, то это вытекаетъ изъ положенія 
автора, принимающаго участіе въ событіяхъ послфднихъ лђтъ и 
являющагося въ значительной мЪр$ отвътственнымъ за настоящую 
польскую политику въ самой большой и важиъйшей части Поль- 
ши» (ХУ) *). Связывая такимъ образомъ свою книгу самыми тБс- 





*) На польекомъ языкъ книга г. Дмовскаго вышла въ 1908 году, въ 
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ными узами съ текущимъ моментомъ, г. Дмовскій вмъстћ съ тЬмъ 
предназвачалъ ее не для однихъ лишь польскихъ читателей. «Я 
написалъ эту книгу—товоритъ онъ въ своемъ предисловіи къ ней — 
не только для своихъ, но и для неполяковъ, такъ какъ полагаю, 
что для насъ важно не только понимать собственное положеніе, 
но и быть правильно понятыми» (ХҮІ). 

Еще 6бодфе широкія перспективы раскрываетъ для книги’ 
г. Дмовскаго анонимный авторъ предисловія къ ея русскому пе- 
реводу, озаглавленнаго: «къ русскимъ читателямъ». Эта кзига, — 
утверждаетъ онъ, — «безъ сомнфн!я, создасть эпоху въ нашемъ 
разумБніи поляковъ и польскаго вопроса». «По прочтеніи этой 
ЕНИГИ—поясняетъ онъ свою мысль — Дмовскій будетъ у русскаго 
читателя какъ на ладони, и не только Дмовскій, но и все совре- 
менвое польское движеніе, которое онъ такъ типично предста- 
вляетъ» (УП). Это лвиженіе въ тлазахь автора предисловія 
является чрезвычайно значительнымъ. «Характернъйшая — гово- 
рить онъ—моральная черта демократически-національнаго напра- 
влев!я, толкователемъ котораго является авторъ книги, заклю- 
чается въ непривычной намъ у поляковъ прямотъ выраженія 
мысли и воли и въ силЪ ихъ логической аргументации, обоснован- 
ной исключительно на давныхъ фактическихъ, иногда грубо ре- 
альныхъ» (УП, ҮШ). Анонимный авторъ предисловія предвидитъ, 
пто критика можетъ указать на разногласія между книгой г. Дмов- 
скаго и прежними произведеніями, выходившими изъ лагеря поль- 
ской надіоналъ-демократіи, въ томъ числћ и прежними ‘статьями 
г. Дмовскаго. «Но надо помнить, — оговаривается онъ— что въ тв 
годы новая школа только еще искала выходовъ, пробивала пути, 
проповфдывала новую политическую жизнь. А нынв она высту- 
паетъ въ роли отвЪтственной водительницы всего народа. Задачей 
Дмовскаго было привести все ученіе въ равновћВсіе съ практиче- 
скими требованіями внфшнихъ условій борьбы. Въ этомъ смысл 
это—новое евангеліе, судить которое мы не можемъ съ точки зръ- 
нія стараго завфта» (ХП). Наконецъ, по увЪренію того же преди- 
словія къ русскому переводу книги г. Дмовскаго, въ ней сказано 
«много интереснаго» и о Россш. Правда, въ этомъ отношеніи 
въ КНИГВ «не могло обойтись безъ кое-какихъ неточностей». 
«Однако въ общемъ — продолжаетъ предисловіе — авторъ обнару- 
живаетъ рфдкую для сторонняго наблюдателя силу проникновенія 
въ наши дла и отношенія». Въ свою очередь «главы, въ кото- 
рыхъ Дмовскій развертываетъ передъ нами систематическую гер- 
манскую политику, читаются съ захватывающимъ интересомъ». И 
«особенно выдающимся является тотъ фактъ, что авторъ, глава 
новаго движенія въ Польшф, такъ чутко понимаетъ наши общіе, 





то время, когда авторъ ея былъ еще членомъ третьей Думы и лндеромъ 
польскаго кола. 
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русскіе и польскіе, интересы, которые онъ мастерски рисуетъ въ 
освЪщеніи какъ нашей внутренней, такъ и международной поли- 
тики, и которые такъ много обфщаютъ въ случаз постановки 
русско-польскихъ отношеній на почву славянскаго вопроса» (ХШ). 

Насколько серьезны разсужденія г. Дмовскаго о Россіи и Гер- 
маніи и насколько ясно представляется ему связь русскихъ и поль- 
скихъ интересовъ,—0бъ эгомъ намъ придется еще говорить ниже. 
Но во всякомъ случаф надо сразу сказать, что читатель, ко- 
торый довЪрился бы утвержденію предисловія къ русскому пере- 
воду книги г. Дмовскаго, будто эта послЬдняя должна создать эпоху 
«въ нашемъ разумЂніи поляковъ и польскаго вопроса», при озна- 
комлевіи съ самой книгой неизбБжно испытаетъ нЪкоторое разоча- 
рованіе. Правда, авторъ названнаго предисловія какъ будто имЪетъ 
въ виду читателей особаго типа. По крайней мфрЪ, наряду съ при- 
веденнымъ утвержденіемъ у него есть и другое, —будто въ русскомъ 
ооществв до сихъ поръ господствуетъ «понятіе о полякахъ» исклю- 
чительно «какъ о вародв взбалмошныхъ пановъ, лукавыхъ ксенд- 
зовъ и безотвЪтныхъ хлоповъ» (ү). Для тЬхъ, кто раздфляеть та- 
кое понятіе, ознакомлевіе съ книгой г. Дмовскаго, пожалуй, можеть 
дБйствительно составить эпоху въ пониманіи польскаго вопроса, но 
лишь совершенно въ такой же степени, какъ и ознакомлевіе со 
всякой другой книгой, написанной польскимъ писателемъ о поль- 
скихъ дБлахъ. Для ТЬхъ же, кто не придерживается подобныхъ 
понятій и кто хоть нъсколько знакомъ съ внутренней жизнью 
Польши, книга г. Дмовскаго не откроеть никакой новой эпохи. 
Больше того, —она не дастъ имъ и изслЪдованія польскаго вопроса 
во всей его полнотв, не раскроеть всЪхъ сторонъ жизни польскаго 
народа, въ своей совокупности образующихъ этоть вопросъ. Она 
даетъ своему читателю нЬчто другое, заключая въ себБ лишь из- 
‚ложене основныхъ взглядовъ руководителя польскихъ націоналъ- 
демократовъ на сущность польскаго вопроса, и это ея содержаніе 
само по себв въ достаточной мЪръ любопытно. Оно ставить чита- 
теля лицомъ къ лицу лишь съ однимъ изъ современныхъ теченій 
польской общественной мысли, но въ этомъ теченіи много поучи- 
тельнаго и харавтернаго и къ нему стоить приглядёться повнима- 
тельнфе, хотя нЪтъ ‚никакой надобности преувеличивать его дЪй- 
ствительное значеніе. Съ этой точки зрфнія книга г. Дмовскаго 
можетъ представить несомнънный интересъ для русскаго читателя. 

Посвятивъ ее польскому вопросу въ его современной постановк%, 
г. Дмовскій разсматриваетъ положеніе поляковъ во всхъ трехъ го- 
сударствахъ, между которыми раздфлены земли бывшей РЪчи Пос- 
политой, въ Россін, Пруссіи и Австріи. При этомъ онъ замъчаетъ, 
что въ различныхъ мЪстностяхъ этихъ государствъ названный во- 
просъ имфетъ различный характеръ въ зависимости отъ той роли, 
какую играютъ тБ или иныя мБстности по отношенію къ осталь- 
ной территоріи владющаго ими государства. По его словамъ, «со- 

а 
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эбразно значенію этихъ земель для владђћющихъ ими державъ, онф 
длятся на дв категоріи. Одна—это земли, такъ сказать, геогра- 
фически необходимыя для государствъ, которымъ онъ принадлежатъ». 
Къ этой категоріи г. Дмовскій причисляетъ, съ одной стороны, 
польскія земли, вошеділія въ составъ Пруссіи, съ другой «Литву 
и Русь» или нынфшн т. н. Свверо-западный и Юго-западный 
край въ Росси. «Ни одна изъ двухъ державъ—говоритъ онъ—не 
могла бы примириться съ мыслью о возможности когда-либо утра- 
тить упомянутыя земли. Такая утрата была бы для нихъ большимъ 
ударомъ, и необходимость укрћпить за собой навсегда эти владф- 
нія диктуетъ имъ сильное стремлене къ полной ассимиляции мЪст- 
наго населенія, вплоть до окончательнаго искорененія здъсь поль- 
скаго элемента. Это стремлеше можетъ проявляться въ различныхъ 
формахъ, можеть выражаться въ различныхъ методахъ дЪйствія, 
но трудно допустить, чтобы оно когда-либо перестало существовать». 
Ко второй категори г. Дмовскій относить Царство Польское и Га- 
лицію, области, которыя «въ -территор!альномъ, географическомљъ 
емыслВ не являются необходимостью для Австріи и Рос@и», такъ 
какъ присоединеніе этихъ областей даже «лишило эти государства 
ихъ нормальныхъ границъ». «Кром того, —прибавляетъ авторъ-- 
населеніе этихъ земель, составляя ядро польскихъ силъ, вовсе не 
представляется удобнымъ матеріаломъ для ассимилящи, и трудно 
вообразить себ государство, которое имфло бы въ своемъ раепо- 
ряженіи средства осуществить искоренен!е польскаго элемента на 
этой почвЪ. Державы, владвющія этими землями, должны прими- 
риться съ перспективой имфть въ своихъ предфлахъ отдфльный 
польск народъ и польскій вопросъ, разръшеніе котораго при по- 
мощи искореневія поляковъ или уничтоженя польской культуры 
невозможно» (34—36). «Итакъ,--формулируе?ъ г. Дмовскій свою 
мысль — польскій вопросъ сводится въ общихъ очертаніяхъ къ двумъ 
крупнымъ проблемамъ. Въ земляхъ первой категоріи, доставшихся 
Пруссіи и Россій по раздфламъ, т. е. въ земляхъ, относительно 
которыхъ давно уже рБшено, что онв останутся нЪмецкими или 
русскими, —польскій вопросъ представляется въ видВ проблемы: 
удастся ли тамъ уничтожить преобладаніе польской культуры и 
искоренить постепенно польскій элементъ? Въ земляхъ другой ка- 
тегоріи, въ Царствъ и Галиціи, гдЪ съ существованіемъ и господ- 
ствомъ польскаго элемента приходится уоЇепѕ појепѕ мириться, — 
проблема такова: что дфлать съ этими польскими краями? на ка- 
кихъ началахъ обосновать ихъ политическое существован!е?» (39). 

Авторъ указываетъ въ дальнфйшемъ, что политика, по крайней 
мр, двухь державъ,` заинтересованныхъ въ польскомъ вопрос%, 
Пруссіи и Россіи, направлена къ такому разръшеню этихъ про- 
блемъ, которое ни въ какомъ случаЪ нельзя считать нормальным». 
Пруссія ведетъ въ своихъ владфяхъ жестокую борьбу съ поля- 
ками, имБющую своею цфлью полное искорененіе польскаго эле- 
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мента. Въ этой борьбЪ, отм$чаетъ г. Дмовскій, прусское прави- 
тельство не останавливается передъ м$фрами. въ основв которыхъ 
лежитъ отрицан!е права, тёмъ самымъ подкапывая основанія соб- 
ственнаго строя и понижая чувство законности у своихъ гражданъ, 
но до сихъ поръ вс эти мфры не помогли найти «способъ иско- 
ренить поляковъ или хотя бы достичь культурнаго и обществен- 
наго преобладанія нфмцевъ въ польскихъ земляхъ». Тфми же са- 
мыми стремленіями и приблизительно съ тавими же самыми ре- 
зультатами, по утвержденію г. Дмовскаго, руководилась и руково- 
дится и политика русскаго правительства въ польскомъ вопрос%. 
Разбору и оцфнк$ этой политики авторъ удФляетъ гораздо больше 
места и вниманія и страницы, посвященныя характеристик® дБЙ- 
ствій русскаго правительства по отношенію къ полякамъ и, въ 
особенности, его политики въ Царств Польскомъ, принадлежатъ, 
безспорно, къ числу лучшихъ страницъ книги г. Дмовскаго. 
Русская политика въ Царств Польскомъ вызываетъ въ г. Дмов- 
скомъ см5шанное чувство тягостнаго недоумнія и мучительной 
горечи и это чувство тфмъ легче передается читателю, что авторъ 
выражаетъ его со всею сдержанностью культурнаго европейца, ве 
только не ослабляющей, но, пожалуй, еще болђе подчеркивающей 
жестокій смыслъ его язвительной критики. Не вдаваясь въ деталь- 
ный разборъ отдфльныхъ м$фропрятй, входящихъ въ составъ пра- 


вительственной политики по отношенію къ Царству Польскому, онъ. 


въ нБсколькихъь мВткихъ штрихахъ ярко обрисовываетъ ея сущ- 
ность. По его словамъ, за послфдн!е годы образъ дЪйствія русскаго- 
правительства относительно этого края, и прежде не отличавшійся 
большимъ благоразуміемъ, совершенно «утратилъ признаки какого- 


либо доступнаго пониманія плана и окончательно пересталъ быть. 


тЪмъ, что называется политикой» (38). «Вопросъ о политическомъ 
устройствъ Царства Польскаго—говоритъ онъ въ другомъ мЪств —- 
есть въ полномъ смысл слова вопросъ открытый. Русское прави- 
тельство находится въ настоящее время въ такомъ положеніи, что 
у него нЪтъ никакого опредфленнаго плана и оно неспособно вы- 
работать какую-либо систему управленія краемъ. Нын®шній спо- 
собъ управлен!я, по его существу, можно охарактеризовать, какъ 
военную оккупацию. Что касается нам%реній относительно буду- 
щаго, то извфетно только, что правительство является принцишаль- 
нымъ противникомъ автономіи, съ требованіемъ которой выступили 
поляки, & также, что оно ръшительно противъ польскаго языка въ 
государственныхъ учрежденіяхъ и казенной школ%... ВмфетВ съ 
тБмъ до сихъ поръ все еще неизвЪстно, какими установленіямя 
намфрено правительство вамфнить военное положеніе въ краз и 
какъ оно представляетъ себъ при своихъ принципахъ нормальное 
управленіе польскимъ краемъ, въ виду того, что всз поляки пого- 
ловно относятся къ этимъ принципамъ отрицательно» (49—50). 
«Царство—заключаетъ г. Дмовскій этотъ рядъ своихъ зам чан! — 
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находится въ изумительнфйшемъ, какое только можно себЪ пред- 
ставить, положеніи: государство, которое имъ владфетъ, не знаетъ, 
что съ нимъ дфлаль. Оно не видитъ возможности сдфлать его рус- 
скимъ и не хочетъ позволить ему быть польскимъ» (51). 

Авторъ указываетъ, далфе, и тв результаты, какіе проистекаютъ 
изъ такого положенія вещей, и эти его указанія въ свою очередь 
полны глубокаго интереса. «При настоящихъ условіяхъ—говоритъ 
енъ—край живетъ, какъ во время оккупащи. Ни одна обществен- 
вая работа, ви одно учрежденіе не увврены въ завтрашнемъ дв%. 
Люди, засввающіе доброе зерно на отечественной нив и заклады- 
вающіе фундаментъ подъ полезное учрежденіе, не знаютъ, не бу- 
детъ ли уничтоженъ ихъ посфвъ раньше, ч$мъ покажутся всходы, 
и не будетъ ли сравнена съ землей постройка ‘раньше, чфмъ ее 
покроютъ крышей. Государственныя русскія школы, обнаружившія 
пагубное влян!е на молодежь, стоятъ почти пустыми: ихъ йосВ- 
щаеть только русская и еврейская молодежь. Университетъ и по- 
хитехническ!й институть въ Варшав не функціовируютъ. Поль- 
екая молодежь учится въ частныхъ польскихъ школахъ, разрЪшен- 
ныхъ болфе двухъ лфть назадъ. Он%, однако, существуютъ при 
весьма трудныхъ условіяхъ, въ виду того, что власти отказываютъ 
въ разрзшеняхъ на преподаваніе лицамъ, не имћющимъ русскихъ 
университетскихъ дипломовъ. ЗатБмъ, въ поискахъ высшаго обра- 
зованія, польская молодежь отправляется за-границу, главнымъ 
образомъ въ польскіе университеты Галищи, въ Краковћ и Львов%. 
Народъ принужденъ учить дфтей въ тайныхъ школахъ. Учрежденій 
мстнаго самоуправленя не существуетъ, за исключенемъ сезь- 
ской гмины, но жизнь ея омрачается конфликтомъ съ властями 
изъ-за языка производства, такъ какъ посл введешя военнаго по- 
ложенія — при помощи военныхъ экзекуцій былъ вновь введенъ 
русскій языкъ. Общественная безопасность не существуеть велВд- 
етвіе плохого состоянія чуждой краю полиціи. Три четверти пре- 
втуплен остаются нераскрытыми. Были случаи, когда чиновники 
нолиціи сами оказывались преступниками или сообщниками пре- 
втупниковъ». «Въ такихъ условіяхъ живегъ и такими нитями свя- 
занъ съ государствомъ—напоминаетъ г. Дмовскій — пограничный 
край, съ населеніемъ болфе одиннадцати милліоновъ, съ большой 
фабричной промышленностью, со сложными общественными отнотвё- 
віями, гуще населенный, чфмъ Франція» (144—5). 

Г. Дмовскій могъ бы еще увеличить перечень явленій, характе- 
ризующихъ ненормальность тфхъ условій, въ которыхъ живеть 
Царство Польское, и всякому сколько-нибудь безпристрастному рув- 
екому читателю пришлось бы согласиться съ нимъ, что одною изъ 
тлавныхъ причинъ, создающихъ такую ненормальность, служить то 
обстоятельство, что правительство «не видитъ возможности сдЪлать 
этотъ край русскимъ и не хочетъ позволить ему быть польскимъ». 
Но г. Дмовсый не останавливается на этомъ, онъ идеть дальше, 
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ищетъ боле общей причины, объясняющей самыя дВйствія рус- 
скаго правительства, и находитъ ее—въ Германии. 

Р%чь идетъ при этомъ не о тфхъ или иныхъ отдфльныхь Слу- 
чаяхь воздійствія германской политики на русскую въ области 
польскаго вопроса. Олучаи такого воздЪйствія за послъдніе годы, 
весомнЪнно, имъли мъЪсто. На нЪкоторые изъ нихъ ссылается и 
г. Дмовскій. «Представители русскаго правительства — разсказы- 
ваеть онъ — въ бесЪдъ съ поляками неоднократно признавались, 
что уступки для Польши невозможны въ виду отвошеній Россін и 
Германіи. НЪкоторое понят!е о характер давленія, производимаго 
въ әтомъ отношеніи изъ Берлина, дають мпфнія нъмецкихъ газетъ, 
близкихьъ правительству и обыкновенно вЪрно выражающихъ его 
наыфреня. МнЪнія эти категоричны. Когда школьный вопросъ въ 
Царствв Польскомъ былъ поставленъ на порядокъ дня, въ вЪмец- 
кой .печати появились рфшительныя заявленія, ‚что введеніе препо- 
дававія на польскомъ языкВ въ правительственныхъ школахъ Цар- 
отва Польскаго было бы признано въ Германи за вызовъ со 
стороны Россіи. Можно себъ вообразить, —заканзиваетъ свой раз- 
сказь авторъ — кавовы были бы угрозы, если бы въ русскихъ 
правительетвенныхь сферахъ стали разсматривать вопросъ о поль- 
вкой автономіи съ реальной точки зрБнія» (166). 

Случаи, разсказанные г. Дмовскимъ, несомнЪнно, даютъ доста- 
точно основаній для этого послЪдняго замфчан1я и вообще доста- 
точно краснорћчивы. И, однако, говоря о вліяніи Германи на со- 
временную постановку польскаго вопроса въ Росси, г. Дмовскій 
далеко не ограничивается тЬми непосредственными выводами, какіе 
можно было бы извлечь изъ такихъ конкретныхъ случаевъ воздЪй- 
ствія, оказываемаго въ этой области германской политикой на рус- 
скую. За этими частными случаями онъ усматриваетъ въчто, гораздо 
болъе общее и важное. То положеніе, въ какомъ находится въ на- 
стоящее время Царство Польское, въ представлени г. Дмовскаго 
вамымь неразрывнымъ образомъ связано со всею политикой Гер- 
манін, политикой, которая, въ свою очередь, съ его точки зрЪв!я, 
роковымъ образомъ развивается въ одномъ, вполнв опредзленномъ 
направлении. «Необычайная судьба Царства —по словамъ г. Дмов- 
вкаго— находится въ тБсной свази съ его территоріальнымъ лоло- 
женіемъ» (51). ДЪЬло въ томъ, что «съ точки зрънія географиче- 
вкой, а затЪмъ и экономической и стратегической краемъ этимъ 
удообнфе всего было бы владЪть тому государству, которому принад- 
лежатъ устье Вислы и берегъ Балтійскаго моря до устья НЪмана», 
т. е. Пруссш. Въ настоящій моменгъ, когда германизащя польскихъ 
земель, уже находящихся въ обладаніи Пруссіи, встрЪѕается съ 
еильнымъ и успшнымъ противодЪйствіемъ со стороны поляковъ, 
Пруссін не приходится, правда, помышаять о захватЪ Царства 
Польскаго. Но дъло обстояло бы ипаче, если бы процессъ герма- 
визащи Познави протекалъ вполнЪ успфшно. «Ибо, если пруссаки 
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чувствуютъ, что съ нихъ достаточно теперь польскихъ подданныхъ, 
то, безъ сомнфн!я, у нихъ недостаточно польской земли. Имъ 
нужно еще много этой земли для пріобрЪтенія нормальной восточ- 
ной границы» (52). Поэтому-то, «не имђя въ настоящее время воз- 
можности, при данномъ положевін вещей, покуситься на захватъ 
Царства или его части, Пруссія, однако, сильно заинтересована въ 
томъ, чтобы польск элементъ въ этомъ крав не пошелъ по пути 
быстраго культурнаго развитія и не умножилъ свои силы» (53); 
Подъемъ культурной польской жизни въ Царств Польскомъ не 
только затруднилъ бы для Пруссіи будущее пріобрътеніе этого края, 
но и облегчилъ бы борьбу поляковъ съ германизаціей въ сосфд- 
нихь прусскихъ ировинціяхъ, а вмъсть съ тъмъ поколебалъ бы и 
общее положене Пруссін. «Для Пруссіи,-—утверждаетъ авторъ — 
вакъ державы, которая возникла на земляхъ западнаго славянства, 
для которой эти земли являются главной опорой господства надъ 
цвлой Германіей и могущество которой выросло главнымъ образомъ 
благодаря паденію Польши, новый подъемъ польской стихіи озва- 
чазъ бы предЪлъ дальнфИшему возвеличенію и вмЪстЪ съ тъмъ 
ударъ ея руководящей роли въ имперіи». Въ виду этого «ни одна 
держава не пмђЪетъ столько поводовъ, какъ она, бдить надъ поль- 
скимъ вопросомъ въ его цфломъ объем и препятствовать солдавію 
такихъ условій, въ которыхъ значительная часть польскаго народа 
могла бы удовлетворительно развиваться». И, сообразно такому по- 
зоженію вещей, «годъ отъ году въ умахъ ползковъ развивается и 
утверждается убъждевіе, что главную опасность для ихъ народной 
жизни представляеть Германія, и что борьба съ нею является 
главнымъ моментомъ борьбы за бытіе и будущее польскаго на- 
рода» (58—4). 

Самъ г. Дмовскій, во всякомъ случаЪ, какъ нельзя болфе энер- 
гично отстаиваетъ и пропагандируеть такое убфждене, обостряя 
при томъ его до послвдней крайности. Уже въ только что приве- 
донномъ построеви дЪйствительные факты и болфе или менфе в%- 
роятныя предположенія характерпымъ образомъ перемфшаны съ 
весъма рискованными утвержденями. Въ самомъ дл, если можно 
ночти категорически утверждать, что расцвЪтъ нацюнальной жизни 
въ Царствъ Польскомъ сильно затруднилъ бы германизацію Познани; 
если, съ другой стороны, возможно съ большою долею вфроятЁя 
догадываться, что нынфшн!е руководители прусской политики въ 
число поставленныхь ими для себя цфлей включаютъ и лрисоеди- 
неніе къ Пруссіи хотя бы части Царства Польскаго,—то едва-ли 
есть какія-либо основаня полагать, что новый «подъемъ польской 
отихш» способенъ нанести тяжелый ударъ всему вообще лоложенію 
Прусеіи. Пусть посдёдняя возникла нЪкогда на земляхь западнаго 
славянства,—эти земли во всякомъ случађ давно уже окончательно 
германизованы и ихъ бывшіе владфльцы безповоротно слились съ 
терманскимъ племенемъ. Исключене въ этомъ отношеніи соста- 

7* 


100 в. мякотинъ. 


вляютъ лишь земли польскія, но не Познань же, въ самомь дЪлЪ, 
является главной опорой господства Пруссіи въ Германи. И стоитъ. 
только немного остановиться на этомъ пункт, чтобы вполнв на- 
глядно представить себф всю искусственность изложеннаго построе- 
нія. Въ дЪйствительности процвфтане Прусеіи, современная ея 
германизаторская политика въ Познани и отсутствіе нормальныхъ 
условій жизни въ Царств Польскомъ вовсе не связаны такими 
тесными и неразрывными узами, какъ это представляется г. Дмов- 
скому. 

Между тБмъ послЪдній готовъ идти въ своихъ воззрЪніяхъ еще 
дзльше, связывая германизаторскую политику Пруссіи въ ея поль- 
скихъ провинціяхъ и ея давленіе на дЪла Царства Польскаго въ 
исконными свойствами германскаго народа, обезпечивающими для 
прусской политики содъйствіе и такихъ силь германскаго міра, ко- 
торыя находятся за предЪлами имперіи Гогенцоллерновъ. «Тевтон- 
ское племя —утверждаетъ г. Дмовскій — всегда отличалось подвиж- 
ностью и экспансивностью. Единственный въ мір примъръ замор- 
ской экспансивности — англійская колонизація во веВхъ частяхъ 
свЪта— явилась результатомъ обильной примФси тевтовской крови 
въ англійскомъ народ» (57). Изъ этой «экспансивности» тевтон- 
скаго племени г. Дмовскій выводитъ и «всенфмецкое» движеніє,. 
которое, по его уввренію, стоитъ въ извъстной связи съ прусской 
политикой и, не вполнв совпадая съ послфдней въ своихъ ближай- 
шихъ цфляхъ, вЪрнћЪе, нисколько опережая ее въ своихъ стремле-- 
ніяхъ, все же оказываетъ ей серьезное содфйстые. Ближайшей хө 
цълью прусской политики, ум ло пользующейся такимъ содъйствіемъ, 
является въ настоящее время подчиненіе всей восточной и средяей 
Европы вліянію Пруссіи. «Вся восточная и средняя Европа —го- 
воритъ г. Дмовскій — представляютъ въ настоящее время арену 
напряженной германской работы для будущаго и энергичной полж- 
тической дЪятельности, которая часто пользуется методами, усвоев- 
ными только германской политикой. Әта часть Европы являетея 
сферой быстро растущаго германскаго вліялнія и мирнаго захвата. 
Пути этого вліянія, размъры этого захвата часто неуловимы ддя 
политиковъ, такъ какъ не подходятъ подъ тв установленныя кате- 
гори, къ которымъ мы привыкли въ международной политик» (169). 

Г. Дмовскій, однако, не чета другимъ политикамъ. Онъ сум ль 
уловить «неуловимые» пути германскаго вліянія и захвата и ука- 
зываетъ ихъ своимъ читателямъ. Нужно сознаться, указанія эти 
чрезвычайно любопытны. Руководимая Пруссіей Германія, оказм- 
вается, готовится играть въ Евронъ роль средневфковой Римской 
имперіи, одновременно посягая и на западную Азію. «Для этой 
пли — увфряетъ г. Дмовскій — работають не только 60 мияяіо- 
новъ подъ скипетромъ Вильгельма П, но вс нъмцы на свЪТЗ». 
«Германскій народъ—прибавляеть онъ—всегда высылалъ въ чу 
края больше своихъ сыновъ, зъмъ другіе народы». При этомъ «в®- 
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мимо массовой эмиграціи существовала издавна и теперь суще- 
отвуетъ совершенно особая, свойственная нмцамъ, эмиграція 
людей различныхъ профессій въ чужіе края, гдф они акклимати- 
зируются съ большою легкостью. СодЪйствуетъь этому складъ н%- 
мецкой души, видящей главный интересъ жизни въ матеріальномъ 
благосостояни и не знающей тоски по родин%» (170). Прежде 
такіе н®мецкіе выходцы легко ассимилировались съ новой сре- 
Хой, но со времени возникновенія Германской имперін нЪмецкій 
переселенець уже «не порываеть съ своей великой родиной». 
«Онъ гордится своимъ отечествомъ, видитъ пользу въ принадлеж- 
ности къ нему, смотритъ на себя, какъ на оруде ведомаго имъ 
завоеванія, а часто и дЪйствительно является агентомъ, если не 
самого правительства, то одного изъ нфмецкихъ союзовъ, распро- 
страняющихъ свою дфятельность за границами государства». 
«Германцы --заявляетъ г. Дмовскій — уже теперь увфрены, что 
живущіе за-границей лица съ нъмецкими фамиліями являются 
гражданами ихъ отечества», и въ доказательство справедливости 
этого заявленія онъ ссылается на то, что «наканунф послЪднихъ 
выборовъ въ имперсый парламентъ многочисленные въ Варшав® 
поляки съ нёмецкими фамиліями получили письма за подписью 
Бассермана, вождя націоналъ-либеральной парти, приглашавшія 
ихъ, во имя патріотизма, жертвовать въ избирательный капиталь 
партін» (171). Такимъ образомъ воззрЪнія и дйствія ифмецкихъ 
націоналистовъ г. Дмовскій ставитъ на счетъ всъмъ «германцамъ» 
и обращенія этихъ націоналистовъ съ просьбою о пожертвова- 
ніяхъ къ живущимъ въ Польш нБмцамъ для него вполиф до- 
статочно, чтобы признать всЪхъ такихъ нЪмцевъ прекрасно орга- 
низованной «передовой стражей» Германи. Таковъ одинъ изъ 
пріемовъ, при помощи которыхъ г. Дмовсый улавливаетъ пути 
германскаго вліянія и захвата. 

Но, не довольствуясь этимъ, г. Дмовскій усматриваетъ пути та- 
кого вліянія и тамъ, гдђ ихъ, конечно, не умудрился бы найти ни 
одинъ нЪмецкій ваціоналистъ—въ германскомъ соціализми%, «Въ Гер- 
маніи—говоритъ онъ — находится главный штабъ соціальной демо- 
крати всей Европы; оттуда получаютъ помощь бъда%йшія орга- 
низащи и органы печати; тамъ находятъ матеріальную поддержку 
стачки и революціонныя движенія, которыя не всегда приносятъ 
пользу странамъ, гдъ они происходятъ. Во веякомъ случав можно 
сказать, что соціалистическое движеніе въ ЕвропБ является гер- 
манской идейной колинизаціей, а работа германскихъ соціали- 
стовъ-—-однимъ изъ путей распространенія нфмецкато вліянія въ 
другихъ странахъ, не потому, чтобы она сознательно поставила 
вебЪ эту цВль, а потому, что таковъ ея неизбЪжный резуль- 
тать» (174). 

Но двло не ограничивается и тЬмъ, что «вс нЪмцы на 
‚евЗтф> работаютъ надъ созданіемъ для нынвшней Германи по- 
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ложенія новой Священной Римской имперіи, а нфмецые соша- 
листы съ своей стороны содъйствуютъ успфху направленной къ 
той же цБли прусской политики путемь распространеня своего 
вліянія въ сопредфльныхъ съ Пруссіей странахъ. Пруссія, по 
словамъ г. Дмовскаго, умфетъ находить для своей политической 
работы «тайные пути», привлекающие къ содБйствію ея интере- 
самъ и другія надіовальности. Для г. Дмовекаго, впрочемъ, и 
эти пути не являются тайными, и онъ охотно разоблачаетъ ихъ 
передъ читателями своей книги. «Указаніе на эти пути—гово- 
рить онъ —мы видимъ въ сильномъ анти-польскомъ движенін 
среди галицкихъ русиновъ, организованномъ въ украинской пар- 
‚ ти и пріобрътшемъ въ послЪдніе годы ръзко германофильскій 
оттБвовъ. Поведевіе руководителей этого движенія  свидфтель- 
ствуеть объ ихъ общеніи съ Берлиномъ; они помфщаютъ въ 
прусскихъ газетахъ заявленія, въ которыхъ отказываются отъ 
солидарности съ австрійскими славянами въ ихъ протестахъ 
противъ анти-польской политики Пруссін и даже открыто призы- 
ваютъ пруссаковъ въ Галищю. И само прусское правительство 
не старается сохранять въ слишкомъ большой тайн своих ь от- 
ношеній съ русинами. Въ “виду развитія польской сезонной эми- 
граши сельскихъ рабочихъ изъ Галиціи въ Пруссію, прүсскія 
власти стараются привлекать на заработки вместо поляковъ по- 
больше русиновъ, между которыми распространяютъ агитаціонныя 
изданія, рЪзко возбуждающія ихъ противъ поляковъ» (177). 

Въ Австріи черезъ посредство галицкихъ русиновъ, въ Росси 
перезъ правящую бюрократію, тамъ и здфсь--при помощи всенъм- 
цевъ, нђмецкихъ колонистовъ и соціалисетовъ, Пруссія ослабляетъ 
враждебные ей элементы, утверждаетъ свое вліяніе и пользуется имъ 
прежде всего для подавленія поляковъ. И это послЪднее потому, 
что «гдв бы ни проявлялась дфятельность поляковъ, она стоить 
на дорогв широкихъ плановъ и намВреній Берлина» и «берлин- 
ская политика, стремящаяся къ господству въ восточной Европ», 
при гегемонін Пруссіи въ Германіи, видитъ главное для себя 
препятствіе въ полякахъ» (175, 176). И, сообразно этому, «пожь- 
ская земля, независимо отъ желаній населяющаго ее народа, 
быть можетъ, слишкомъ миролюбиваго, становится полемъ упор- 
ной и длительной борьбы, имфющей первостепенное историческое 
значене» (179). Эта борьба пояеняетъ авторъ— «имћетъ огром- 
ное значене не только для польской національной жизни, но и 
для всей Европы. Для того, чтобы Европа не была въ будущемъ 
управляема изъ Берлина, польскій народъ долженъ достигнуть 
үсдовій скораго развитія и возможности широкаго творческаго 
труда» (292). Въ такихъ условіяхъ и «борьба поляковъ за право 
національнаго развитія въ русскомъ государств въ настоящее 
время является не только важнфИшимъ моментомъ польскаго во- 


ТЕОРЕТИКЪ ПОЛЬСКОЙ НАЦОНАЛЪ-ДЕМОКРАТЛИ. 105 


проса: отъ ея результатовъ въ значительной мфр$ зависятъ судьбы 
всей восточной Европы» (178). 

Съ своей точки зрфнія г. Дмовскій ло известной степени прав", 
когда въ заключепіе изложеняыхъ соображеній категорически зая- 
вляетъ, что «въ Росси нфть ни одной организованной группы. 
которая бы понимала значеніе польскаго вопроса для дальнъйшихъ 
судебъ государства» (178). Въ такомъ освътеніи организованныя 
группы русскаго общества, дъйствительно, не привыкли представ- 
лять себв значеніе польскаго вопроса. Другое дБло, правильно ли 
представлять его въ такомъ освщеніи. 

Выдвигая польскій вопросъ въ качествЪ центральнаго вопроса, 
еели не всей европейской, то всей германской политики, г. Дмов- 
екій, какъ мив уже пришлось упомянуть, ръзко нарушаетъ дЪйстви- 
тельную перспективу современныхъ международныхъ отношений. 
И эта его ошибка еще болфе усугубляется тфмъ обстоятельствомъ, 
что въ германской политик и въ германской жизни онъ какъ 
будто не зам$чаетъ ничего другого, кром надюналистическихъ 
тенденцій нынфшняго прусскаго правительства. Эти націоналисти- 
ческая тенденщи въ глазахъ г. Дмовскаго закрываютъ собою вс 
другія стороны жизни современной Германи или, по меньшей мр%, 
екрашиваютъ ихъ въ свой цвфтъ, и въ результатв авторъ усматри- 
ваетъ воинствующій націонализмъ даже въ такихъ теченіяхъ нф- 
мецкой политической мысли и въ такихъ группахъ н%мецкаго 06- 
щества, которыя стоятъ какъ нельзя болђе далеко отъ нацпіонали- 
стическихъ стремленій. Разсматривая всякаго нЪмца, какъ возмож- 
наго, если не дЪйствительнаго, агента прусской германизаторской 
политики, и одновременно опфнивая всф факты политической я 
экономической жизни на территоріи «польскихъ земель» исключи- 
тельно съ точки зрБнія польскаго націонализма, г. Дмовскій неза- 
м®тно для самого себя расширяетъ ло незаконныхъ предъловъ кругъ 
явленій, входящихъ въ сферу національнаго вопроса, и въ конеч- 
номъ итогБ приходитъ къ весьма фантастическимъ представленіямъ 
и крайне рискованнымъ выводамъ. Селятся ли въ Царств Поль- 
скомъ нзмецые колонисты, происходитъ ли гдђ-либо стачка рабо- 
чихъ, невыгодная для польскаго фабриканта, но одобряемая н%- 
мецкими соціалистами, протестуютъ ли въ нфмецкихъ газетахъ га- 
лице малороссы противъ притвсененій, испытываемыхъ ими со 
стороны поляковъ, —во всемъ этомъ г. Дмовскій видитъ лишь раз- 
личныя џдБйствія, направляемыя одной и той же рукой, лишь раз- 
личныя проявленія одной и той же своеобразной прусской интриги, 
имфющей своей цфлью полное подавлене и искореневіе польскаго 
элемента. Германскій захватъ и энергично сопротивляющіеся ему 
шоляки —таковы два единственно активные фактора въ изображае- 
мой г. Диовскимъ картин политической жизни восточной и сред- 
ней Европы. И, забызая обо всъхъ фагтахъ дъйствительности, онъ 
даже въ Австріи выставляетъ поляковъ, и при томъ однихъ только 
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похяковъ, борцами противъ германизаторскихъ стремлевій, напра- 
вленныхъ къ вовлеченію Австріи въ сферу германской политики. 
Такого рода изображенје, несомн®пно, сильно упрощаетъ дфйствя- 
тельность, но упрощен!е послЗдней далеко не всегда равносильне 
ея уясненію, чтобы не сказать —всегда противоположно ему. Од- 
нако, если это изображеніе не особенно помогаетъ уясненію дЪйстви- 
тельнаго значенія польскаго вопроса, то оно во всякомъ случаф 
имЪеть извфстный интересъ, представляя собою любопытный мате- 
ріалъ для характеристики строя мыслей польскихъ націоналъ-демо- 
вратовъ. 

Въ своей книг$ г. Дмовскій неоднократно и настойчиво утвер- 
ждаетъ, что польская націоналъ-демократія отличается отъ всВхъ 
другихъ, предшествовавшихъ ей по времени направленій польской 
общественной мысли трезвостью своихъ политическихъ представле- 
ній и умфньемъ точно оцвнивать реальное соотношеніе политиче- 
скихъ силъ. Насколько велики въ дЪйствительности такая трезвость 
и такое умЪнье, —можно видфть уже на прим$рЪ изложенныхъ раз- 
суден самого главы націоналъ-демократической парти, въ зна- 
чительной мЪрЪ, если не всецфло, переносящихъ польскій вопросъ 
въ сферу вопросовъ внфшней политики. Разсматривая въ этихъ 
разсужденіяхъ всЪ политическія отношенія текущаго момента, сквозь 
призму нацюналистическихъь воззрЪній, г. Дмовскій создаетъ по- 
строенія, въ которыхъ факты дъйствительной жизни нерфдко полу- 
чаютъ далеко не свойственныя имъ очертанія или же самымъ 
причудливымъ образомъ переплетаются съ явно фантастическими 
представленіями. И своеобразнымъ логическимъ вфнцомъ всЪхъ 
такихъ построен, до извфстной степени какъ бы воскрешающимъ 
въ новой обстановеВ традицій польскаго мессіанизма стараго вре- 
мени, является провозглашеніе борьбы за національныя права поль- 
скаго народа одновременно и борьбою за спасеніе всей Европы отъ 

‚ угрожающаго ей прусскаго владычества. 

Не менфе характерна въ томъ пониманін польскаго вопроса, 
какое развивается г. Дмовскимъ, и другая сторова. Выше мною 
была уже приведена даваемая названнымъ авторомъ формулировка 
двухъ проблемъ, изъ которыхъ, по его мнфн!ю, слагается въ на- 
стоящее время существо польскаго вопроса. И эта формулировка 
при ближайшемъ ея разсмотрЂніи оказывается въ свою очередь не 
лишенной нъкоторой двусмысленности или, по меньшей м$рф, не- 
ясности. : 

Первая изъ указываемыхъ г. Дмовскимъ проблемъ относится 
къ бывшимъ польскимъ «землямъ, относительно которыхъ давне 
уже рЪшено, что онъ останутся нвмецкими или русскими», т. в. 
къ польскимъ провинціямъ Пруссіи, съ одной стороны, и нынфін- 
нему С%веро-западному и Юго-западному краю въ Россіи, съ дру- 
гой стороны, и сводится, по словамъ автора, въ вопросу: «удастся 
ли тамъ уничтожить преобладаніе польской культуры и искоренить 
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постепенно польскій элементъ»? Въ этой формулировкъ уничтоже- 
ве преобладанія польской культуры и искоренен!е польскаго эле- 
мента ставятся рядомъ, какъ будто они представляютъ собою два 
совершенно однозначащія понятія. Между тфмъ на дфлф это, ко- 
нечно, различныя вещи, и ихъ различное значене какъ нельзя б0- 
хъе отчетливо подчеркивается различіемъ положенія поляковъ въ 
польскихъ провинціяхъ Пруссін и въ названныхь областяхъ Рос- 
він. Въ принадлежащихъ Пруссіи польскихъ провинціяхъ польская 
культура является достояніемъ широкихъ народныхъ массъ и вм$- 
стБ съ тёмъ поляки во многихъ мстностяхъ составляютъ боль- 
шинство населенія. Въ русскомъ же СБверо-западномъ и Юго-за- 
падномъ крав поляки являются лишь ничтожнымъ численно мень- 
шинствомъ, принадлежащимъ вдобавокъ почти исключительно къ 
классу крупныхъ и среднихъ землевладфльцевъ. И, если правильне 
считать законнымъ преобладавіе польской культуры въ мъстностяхъ, 
гд къ польской національности принадлежитъ главная масса на- 
веленія, то едва-ли можно съ какимъ-либо правомъ говорить объ 
обязательности такого преобладанія тамъ, гдЪ сами поляки соста- 
взяють лишь небольшое по своей численности меньшинство, хотя бы 
и надЗленное въ силу особенностей своего имущественнаго поло- 
женя боле или менфе значительнымъ экономическимь могуще- 
етвомъ. - 

Въ своей оцнећ результатовъ политики германскаго и русскаго 
правительствъ въ названныхъ областяхъ г. Дмовскій и самъ ватра-’ 
гиваетъ эту сторону вопроса. «Въ то время, —говоритъ онъ—какъ 
нЪыцы въ Познанской области и въ части Западной Пруссія имли 
дЪло съ польскимъ обществомъ всфхъ слоевъ, построеннымъ на 
кр$икомъ основан польскихъ народныхъ массъ, а въ Верхней 
Силезіи съ сплошной сельской массой, прикрытой лишь тонкимъ 
верхнимъ слоемъ нЪмецкихъ врупныхъ землевладфльцевъ и нЪмец- 
каго мБщанства, Россіи въ ея «Западномъ крав» предстояло одо- 
лЪть одно только польское дворянство, рядомъ съ которымъ въ кра 
имЂется лишь немногочисленное польское мЪщанство и лишь въ 
нвкоторыхъ мЪстностяхъ польское крестьянство» (42). Этотъ составъ 
населенія, по словамъ г. Дмовскаго, былъ одною изъ важнЪйшихъ 
причинъ, въ силу которыхъ для Россін въ указанныхъ мВстностяхъ 
«дло истребленія польской культуры было многимъ легче», чъмъ 
дая Пруссіи въ ея польскихъ провинщяхъ. Тъмъ не менфе онъ 
настаиваетъ на томъ, что до 1863 года поляки были здфеь элемен- 
томъ, господствующимъ въ смысл культурномъ и экономическом, 
и врай сохранялъ свою польскую физіономію почти нетронутой. 
«Только дфятельность Муравьева во время поелЪдняго возстанія— 
говоритъ онъ —и господствовавшая вслфдъ затфмъ въ теченіе со- 
рока лБтъ система безогляднаго подавленія польскаго элемента, 
опирающаяся на безчисленные исключительные законы и предпи- 
саня, нанесли польскому характеру края решительный ударъ. Эта 
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система—прибавляеть авторъ—пріостановила почти на похвъка 
культурное развитіе края и даже во многихъ отношепіяхъ повеза 
къ регрессу его культуры, но за то, дъйствительно, совершевно 
подавила польскій элементъ» (43). Во всякомъ случа, по словамъ 
г. Дмовскаго, «подъ вліяніемъ перемънъ, совершившихся здвсь въ 
послЗдн!я сорокъ лфтъ, поляки перестали считать себя господами 
края. Они уже не называютъ его польскимъ и домогаются для себя 
лишь равноправія, свободы культурной и экономической работы и 
учрежден! самоупрагленія, въ которыхъ могли бы прилагать къ 
длу свой трудъ» (45). 

Казалось бы, эти утвержденія достаточно рвшительны и опре- 
дфленны. И, однако же, рлдомъ съ ними у г. Дмовскаго есть другія 
въ значительной степени видоизмЬняющія ихъ емыслъ и возстано- 
вляющія неясность первоначальной формулировки. Г. Дмовсый не 
довольствуется утвержденіемъ, въ справедливости котораго съ нимъ 
можно безусловно согласиться, что правительственная система, уни- 
чтоживъ польск характеръ мЪетностей, о какихъ идетъ рБчь, еще 
не сдБлала ихъ тЪмъ самымъ русскими, не довольствуется и р*- 
шительнымь отрицаніемъ того, чтобы «русская жизнь и русская 
работа что-нибудь здфсь создали и заложили крёпый фундаментъ 
для будущаго». Въ «ЛитвЪ и Руси», употребляя термины автора, 
или въ Сфверо-западномъ и Юго-западномъ кра, говоря русскими 
административными терминами, г. Дмовскій видить лишь три ин- 
теллигентныхъ элемента: русскій, еврейскій и польскій. «Изъ нихъ 
руссый--говоритъ онъ—самый слабый и главнымъ образомъ през: 
ставленъ чиновничествомъ». Еврейскому элементу принадлежитъ 
рёшительное преобладаніе во вс$хъ городахъ края, но онъ, «хотя 
и усвоившій русскій языкъ и принявшій участіе въ русской 
умственной жизни, занимаетъ положеніе особое, признается госу- 
дарствомъ за элементь враждебный и самъ поэтому въ политиче- 
скомъ смыслВ принадлежить къ лагерю анти-правительственному, 
частью примыкая къ русскому либерализму, частью же пополняя 
ряды наиболће ярыхъ борцовъ русской революціи». Польская же 
«сельская интеллигенція, въ лип крупныхъ землевладфльцевъ, 
арендаторовъ и сельско-хозяйственныхъ служащихъ, сохранила въ 
краз, ни на что не взирая, свое преобладаніе, являясь здфеь но- 
сительницей культуры и экояомическаго прогресса» (44). Авторъ 
не ставитъ себ вопроса, въ какомъ отношении стоятъ эта куль- 
тура и этоть прогрессъ къ жизни народныхъ массь въ данной 
мВстности. Онъ отраничивается лишь заключеніемъ, что «Россія, 
несмотря на удары, нанесенпые польскому элементу въ кра, не 
нашла до сихъ поръ средства разрушить преобладаніе польской 
культуры и установить на ея мъстћ господство своей собственной». 
Въ виду этого, но заявлепію автора, остается только ОДИНЪ ВЫ- 
‘ходъ-—примириться съ существованіемъ польскаго элемента и его 
ролью и стараться связать его съ государствомъ путемъ удовлетво- 
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ренія польскихъ нуждъ и справедливыхъ стремленій» (46). Авторъ 
говоритъ и о томъ, кая именно стремлешя онъ считаетъ въ 
данномъ случаъ справедливыми. Поляки въ названной мвстности, 
по его словамъ, не могутъ отказаться не только «отъ права орга- 
низовать свою культурную жизнь по-польски», но «и отъ того 
вліянія на жизнь края, которое принадлежить имъ въ виду ихъ 
многочисленности, ихъ культурнаго уровяя и экономической роли». 
«Не можеть отказаться оть нихъ и польскій народъ, въ балансов 
котораго эти два милліона поляковъ составляютъ значительную 
силу и постоянный источникъ подкр$плевнй въ лицв многочислен- 
ныхъ борцовъ и работниковъ на вевхъ поприщахъ». Польсюй 
элементъ въ этомъ кра, утверждаетъ авторъ, «имфеть важное 
значеніе для поляковъ въ національной жизни: его благоденствіе 
и. культурное развитіе будутъ всегда для поляковъ серьезнымъ 
національнымъ вопросомъ» (281, 282). Такимъ образомъ національ- 
ный вопросъ въ приведенномъ построенш оказывается переплетен- 
нымъ съ вопросомъ соціальнымъ, и защита національныхъ правъ 
польскаго элемента въ Сверо-западномъ и Юго-западномъ краз 
подъ перомъ г. Дмовскаго постепенно смЗняется защитою положе- 
нія польскихъ помЪщиковъ въ этихъ областяхъ. Въ данномъ 
случав передъ нами, очевидно, уже не одна только проповфдь 
равноправности, проповфдь, которая сама по себ не должна была бы 
встрВчать никакихъ возраженій. “ 

Впрочемъ, и въ другомъ отношени, въ сфер чисто націонаяь- 
ныхъ вопросовъ, г. Дмовскій, оставаясь върнымъ своей основной 
идећ, обнаруживаеть готовность уклониться съ той дороги, какая 
указывалась бы идеей равноправія національностей. Озабоченный 
исключительно сохраненіемъ «преобладавія польской культуры» въ 
С%веро-западномъ и Юго-западномъ краз, онъ склоненъ какъ-булто 
не замфчать существован!я въ названной м$стности другихъ на- 
ціональностей, имвющихъ порой право на несравненно большія пре- 
тензіи въ этомъ направленіи. Бъ отзывђ г. Дмовскаго объ евреяхъ 
названнаго края явственно сквозитъ плохо прикрытое недоброже- 
лательство. Когда г. Дмовекій говоритъ о литовскомъ національномъ 
движени, онъ склоненъ изображать послфднее чуть ли не какъ 
ревультатъ маккіавелистической политики русскаго правительства. 
«Съ цълью ослабленін польскихъ силъ— говорить онъ — власти 
стали старательно поддерживать литовекое иаціональное движеше, 
возникшее посл 1870 г. и принявшее, подъ вліяніемъ правитель- 
ственной поддержки, враждебныя полякамъ формы» (7). Насколько 
велика была въ дБйствительности такая «поддержка», объ этомъ 
можно судить хотя бы по извфстному и вспоминаемому въ другомъ 
мветБ самимъ г. Дмовскимъ факту запрещевія литовскихъ книгъ, 
напечатанныхъ латинекимъ шрифтомъ. Но, вспоминая, и вспоминая 
совершенно правильно, объ этомъ факт для характеристики обру- 
сительной системы русскаго правительства по отношенію къ литов- 
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цамъ, г. Дмовскій обходить полнымъ молчаніемъ тоть премъ, 
какой оказало литовскому національному движению польское обще- 
ство и какой, совершенно независимо отъ мнимой поддержки этого 
движенія русскими властями, и обусловилъ собою его «враждебныя 
полякамъ формы». Съ этимъ нельзя не сопоставить и еще одного 
обстоятельства. Когда г. Дмовскій утверждаетъ, что въ СФверо- 
западномъ и Юго-западномъ кра русская работа не имфетъ подЕ 
собою никакого прочнато фундамента, онъ какъ-будто забываетъ 0 
томъ, что для бълорусскихъ и малорусскихъ вародныхъ массъ 
русская культура во всякомъ случаф ближе, чфмъ польская. (ъ 
другой стороны, перечисляя иуъющіеся въ этой мЪстности интел- 
лигентные элементы, онъ опять-таки страннымъ образомъ забы- 
ваетъ о существовании не только бълорусской интеллигенщи, пока 
еще сравнительно слабой, но и объ интеллигенщи малорусской, 
или, какъ она предпочитаеть теперь себя называть, украинской, 
которая во всякомъ случа является болђе замфтнымъ факторомъ 
въ жизни Юго-западнаго края, чбмъ польскій его элементъ. Все- 
цБло поглощенный мыслью о польскихъ національныхъ правахъ, 
г. Дмовскій готовъ отстаивать «преобладаніе польской культуры» 
даже тамъ, гдз польская народность находится въ явномъ мень- 
шинствћ, и склоненъ усматривать единственное препятствіе къ 
такому преобладанію въ двйствіяхъ русскаго правительства, 
какъ бы вовсе пе замчая стоящихъ рядомъ и подчасъ гораздо 
болЪе обоснованныхъ правъ другихъ народностей. 

Тоть же самый воинствующій націонализмъ, отстаиваюшій свое 
право и не считающійся съ чужимъ, окрашиваетъ собою въ изло- 
женіи г. Дмовскаго и вторую изъ проблемъ, къ которымъ онъ 
сводить сущность польскаго вопроса. Эта вторая проблема касается 
Царства Польскаго и Галищи. «Что дЪлать съ этими польскими 
краями? на какихъ началахъ обосновать ихъ политическое суще- 
ствованіе?» —въ такихъ выраженіяхъ формулируетъ авторъ содер- 
жаніе названной проблемы. Уже въ этой формулировкз допущена 
нБкоторая неточность: польскимъ краемъ признается безъ всякихъ 
оговорокъ не только Царство Польское, но и Галиція, не смотря 
на имђющесся въ ней весьма значительное малорусское населеніе. 
Но эта неточность далеко не случайнаго происхожденія. Для г. Дмов- 
скаго самое существованіе галицкихъ малороссовъ или, иначе, 
русиновъ представляется лишь результатомъ своеобразной интриги 
австрійскаго правительства временъ Баха противъ поляковъ. Въ 
это время, утверждаетъ онъ, «для ослабленія поляковъ правитель- 
втво выдвинуло противъ нихъ русиновъ, изъ которыхъ искусственно 
создало особую «національность» (47). 

тъ слову сказать, любопытною параллелью къ этому утвержде- 
нію г. Дмовскаго можетъ послужить другое его утвержденіе, касаю- 
щееся уже не галицкихъ, а русскихъ малороссовъ. Говоря о Рос- 
сін, опъ замфчаетъ, что «при современномъ положевіи вещей рус- 
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скими въ собетвенпомъ смысл слова можно считать только вели- 
корусскую народность, составляющую едва половину населенія го- 
сударства», такъ какъ «около 20 милліоновъ малороссовъ и 6 мид- 
ліоновъ бфлоруссовъ еще не являются настолщими русскими» (188). 
Итакъ, если вђрить г. Дмовскому, малороссы въ Россій не явля- 
ются настоящими русскими и составляютъ особую народность, & 
малороссы въ Галищи тольхо искусственно могли быть выдфлены 
въ особую пародиость отъ поляковъ. Остается, пожалуй, только 
удивляться великодушію г. Дмовскаго, который, идя путемъ такихъ 
заключеній, все же не пожелалъ зачислить за одно и всвхъ живу- 
щихъ въ предвлахъ Россіи малороссовъ въ ®ряды поляковъ, лишь 
искусственными средствами оторванныхъ отъ своей настоящей на- 
родности. Но за то тъмъ рёшительнфе его заявленія относительно 
галицкихъ русиповъ. Объяснивъ самое появленіе послЪднихъ въ 
качествв особой народности ангипольской интригой австрійскаго 
правительства, онъ въ дальнфйшемъ и все развитіе малорусскаго 
націопальнаго движенія въ Галицій объясняетъ интригами то рус- 
скаго правительства, «подъ покровительствомъ котораго шла энер- 
гическая пропаганда такъ называемаго москалефильства» (71), то 
правительства прусскаго, возстановляющаго въ послфдне годы 
украинскую партію въ Галицін противъ поляковъ. И сообразно 
этому, говоря о дальпъйшихъ судьбахъ Галищи и о политической 
роли галицкихъ поляковъ, г. Дмовскій заявляетъ, что то и другое 
будеть вависъть, между прочимъ, «отъ дальнћйшей эволющи поль- 
екихъ отношеній къ русинамъ, находящихся въ стадш непрестанно 
ебостряющагося конфликта» (48), при чемъ вефмъ своимъ изложе- 
ніемъ недвусмысленно даетъ понять, что для него въ этомъ кон- 
фликтЪ существують права только одной стороны въ лиц поль- 
ской народности. 

Съ еще большею, пожалуй, опредЗленностью высказываетъ 
т. Дмовскій свой взглядъ на права народностей, паходящихся въ 
меньшинств на территоріи, заселенной массою польскаго племени, 
и въ томъ числ, прежде всего, на права евреевъ въ Царствв 
Польскомъ. Въ этомъ отношен!и чрезвычайно характеренъ его от- 
вЪть на упреки, посылаемые польскими сощалистическими партіями 
но адресу націопалъ-демократовъ за ихъ шовивизмъ, антисемитизмъ 
и нетерпимость по отношенйо къ русинамъ въ Галищи и литовцамъ 
въ СЪверо-Западномъ крав. «Упреки эги — говоритъ г. Дмовскій — 
втали ходячею монетою, хотя они были только карикатурой взгля- 
довъ «народовой демократи», проводившей привципъ, что народъ 
долженъ строить свое будущее на своей собственной сил, что опъ 
обязанъ всюду защищать свои ивтересы и свое достоинство, чтө 
тамъ, гдБ онъ находится въ меньшинств. какъ въ «Западномъ 
краћ», онъ не имфеть права отступать со своей позищи, что на 
ввоей собствеяной почвЪ, въ коренной Польшв, онъ доаженъ тре- 
бовать отъ чуждыхъ элементовъ, напримфръ, отъ евресвъ, чтобы 
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они не шли противъ его интересовъ въ своихъ политическихъ 
стремлсніяхъ и не помогали уничтожать нацюнальную жизнь Польши» 
(257). И г. Дмовскій какъ будто не замфчаетъ, что такой отвЪтъ 
является въ сущности какъ нельзя болЪе полнымъ подтвержденіемъ 
справедливости тфхъ упрековъ, которые онъ якобы опровергаетъ. 
Въ самомъ дълЪ, стоить лишь сопоставить отзывы г. Дмовскаго о 
полякахъ въ Сфверо-западномъ и Юго-западномъ кра% и объ евре- 
яхъ въ ЦарствЪ Польскомъ, чтобы наглядно убЪдиться, что въ 
распоряженін автора имфются по отношенію къ однимъ и тЬмъ 
же фактамь двЪз совершенно различныя мрки: одпа—лля п0- 
ляковЪ, другая—для •иныхъ народностей. Полякамъ и тамъ, тдЪ 
они составляютъ меньшинство населенія, рекомендуется помнить 
только о своихъ нпаціональныхъ интересахъ, хотя бы даже эти по- 
слЪдніе въ нфкоторыхъ конкретныхъ свонхъ проявленіяхъ самымъ 
р2зкимъ образомъ расходились съ интересами большинства насе- 
ло я данной м%Ъстности. Польскій народъ, хотя бы онъ былъ пред- 
ставленъ только крупными землевладфльцами, «не имфетъ права, 
отступать со своей позиція». Наобороть, представители другихъ 
національностей, находящиеся въ меньшинств среди польскаго на- 
селенія, какъ, напримфръ, евреи въ Царств Польскомъ, обязыва- 
ются всегда памятовать о польскихъ національныхъ интересахъ и 
не расходиться съ ними въ своихъ политическихъ стремленяхъ. 
И въ этомъ случа послЪдовательное проведене націоналистиче- 
скаго принципа позволлетъ автору занять позицию ревностнаго от- 
стаиван!я своихъ нацюнальныхъ правъ и одновременнато отрицавія 
аналогичныхъ правъ другихъ національностей. 

Взгляды, приводящіе къ пользованию такой двойной м%ъркой, 
являются, конечно, достоявівмъ далеко не всего польскаго общества. 
Они свойственны лишь польскому націонализму, наиболфе яркой 
выразительвицей котораго и является націовалъ-демократическая 
партія. Но г. Дмовскій стремится убЪфдить своего читателя въ томъ, 
что воззрфя этой парти раздфляются и поддерживаются подавляю- 
щимъ большинством польскаго народа, и въ этихъ видахъ даетъ 
въ своей книгв очеркъ развитя польской политической мысли за 
послфднтя десятилЪтія, очеркъ, въ которомъ, наряду съ правиль- 
нымъ и подчасъ даже тонкимъ изображеніемъ отдфльныхъ явленій, 
имЪется и рядъ сообщеній, довольно рфзко расходящихся съ дЪй- 
ствительными фактами. Тфмъ не менЪе посвященныя такому очерку 
страницы книги г. Дмовскаго въ свою очередь представляють из- 
въетный интересъ, если не въ качеств вполнЪ достовЪрной исто- 
р:и развитія польскаго общественнаго мнъвія, то въ качествЪ ма- 
теріала для оцЪнки воззрній польскихъ націоналъ-демократовъ на 
ихъ собственную роль среди другихъ польскихъ партій. 

Указавъ на крушен!е стараго польскаго романтизма посл по- 
ҳавленія возстапія 1863 г., какъ на исходный моментъ новаго 
)бщественнаго движеня въ Польш, г. Дмовскій въ дальнЪйшемъ 
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разсматриваетъ и оцфниваетъ различныя направленія этого движе- 
пія, далеко не на всЪхъ изъ нихъ, правда, останавливаясь съ 
одинаковымъ вниманіемъ. Онъ товоритъ о такъ называемыхъ 
<станчиқкахъ» въ Галицін, о парти «придворной политики» въ 
Познани и, еще болъе подробно, о судьбахъ соотвЪтствунтіцей 
этимъ организаціямъ въ русской Цольшв такъ называемой «уго- 
довой партін». При этомъ онъ довольно точно опредъляетъ со- 
ціальный составъ послъдней, какъ «парті, находившей главную 
опору въ аристократіи и въ близкихъ къ ней кругахъ, преимуще- 
ственно крупныхъ землевладВльцевъ», и въ общихъ чертахъ пра- 
вильно изображаетъ основную линію ея политическаго поведенія, 
продиктованнаго идеей соглашенія съ существующей властью. По 
его словамъ, «пользуясь государственным строемъ, не допускаю- 
щимъ свободнаго столкновеня противоположныхъ мпЪній и от- 
крытаго проявленін дЪйствительныхь политическихъ теченій», 
угодовая партія, даже послв разочарованія въ ней массы поль- 
скаго общества, нЪкоторое время еще сохраняла, кажущееся влія- 
не и вмЪств съ тВмъ «возлагала свои надежды на этотъ строй, 
при которомъ вс дла устраивались путемъ негласнаго воздЪй- 
етвія на правительство». По такія надежды, поскольку въ нихъ 
входили упованія на признаніе существующимъ русскимъ прави- 
тельствомъ національныхъ правъ польскаго народа, нензбЪжно 
должны были, акъ опять-таки правильно указываетъ авторъ, по- 
терпить полное крушеніе. «Въ Россіи—говоритъ онъ-—викто въ 
правительственныхъ сферахт не думалъ о задабриваніи поляковъ: 
малъйшія уступки имъ были бы нарушеніемъ правъ всевластной 
бюрократіи». Съ другой стороны, «аристократическая политика 
унизительныхъ заискиваній въ Петербургв или у генералъ-губер- 
ваторовъ, заискиванЙ, не дававшихъ ничего, кром добрыхъ то- 
варищескихъ отношенвій между ПОЛЬСКИМИ дЪятелями и предста- 
вителями правительства», задфвала и раздражала національное 
чувство боле демократическихъ слоевъ польскаго общества 
(255—6, 250, 236--7). И въ конечномъ результатв угодовая пар- 
тія, не успвъ пріобрвсти для себя серьезной почвы въ Царств% 
Польскомъ, окончательно обанкротилась еще до взрыва русской 
революціи, а въ этоть послдній моментъ вынуждена была при- 
знать полное свое безсиліе. 

Съ гораздо меньшимъ уже безпристрастіемъ говоритъ г. Дмов- 
скій о польскомъ соціалистическомъ движенін. Въ сущности онъ 
и не излагаеть сколько-нибудь обстоятельно ни судебъ этого дви- 
женія за послЪднія десятилЪтія, ни выдвинутыхъ имъ программъ, 
а ограничивается лишь н%сколькими критическими замфчанямн 
по его адресу, въ свою очередь не отличающимися ни особенной 
глубиной мысли, ни большою согласованностью съ фактами. Глав- 
ную тему для такихъ замъчаній даетъ ему отношеніе сощалистовъ 
къ національному вопросу. По словамъ автора, «соціалистическій 
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лагерь, объединявшій нфсколько соціалистическихъ партій вө 
веЪхъ трехъ частяхъ Польши, либо выражалъ свое равнодушіе 
къ національному длу, противополагая ему, въ качеств глав- 
наго вопроса даннаго момента, классовую борьбу, либо провоз- 
глашаль мнфне, что всеобщая сощальная революція урегули- 
руетъ вс національные вопросы и введетъ всеобщую справедхи- 
вость, что достаточно поэтому стремиться къ послЪдней, что вы- 
двигающіе нацюнальное дЪло на первый планъ пользуются имъ, 
только какъ ширмой, для интересовъ привилегированныхъ клас- 
совъ, чтобы съ помощью ея обманывать народъ». Но, давъ такое 
опред%леніе, авторъ самъ немедленно же раздвигаетъ его через- 
чуръ твсныя рамки, правда, лишь для того, чтобы предъявить 
соціалистамъ новый упрекъ. «Кром того, — утверждаетъ онъ— 
одна вфтвь соціалистовъ, «польская соціалистическая партія», ва- 
чала поддерживать связь съ традиціями политическаго романтизма, 
черпать вдохновеніе изъ самыхъ радикальныхъ изданій эмигран- 
товъ эпохи между возстаніями (1831—1863 гг.) и формулировать 
совмЪстную программу сошальной револющи и возстанія, должен- 
ствовавшихъ возстановить независимую Польшу, пролетарскую и 
соціалистическую» (256—7). Такимъ образомъ, по крайней м%рЪ, 
«одна вЪтвь соціалистовъ» оказывается свободной отъ предъ- 
явленнаго было авторомъ ко всфмъ польскимъ сощалистамъ обви- 
ненія въ «равнодушія къ національному дфлу» и исключитель- 
номъ стремлени къ соціальной · революцій, такъ какъ и самъ 
г. Дмовскій все-таки вспомнилъ, что польская соціалистическая 
партія (Р. Р. $.) включила въ свою программу требованіе неза- 
висимости Польши. При болће объективномъ изложеніи автору при- 
шлось бы, пожалуй, пойти еще дальше и признать несостоятельнымъ 
вообще обвинен! польскихъ сощалистовъ въ равнолушіи въ на- 
ціональнымъ интересамъ польскаго народа, но такое признаніе 
для г. Дмовскаго, конечно, невозможно въ виду того своеобраз- 
наго пониманія имъ этихъ интересовъ, о которомъ у насъ уже 
шла рЪчь и которое, дъйствительно, очень далеко отъ «всеобщей 
справедливости». Поэтому онъ на протяженія всей своей книги, 
говоря о лольскомъ общественномъ движенін, испещряетъ свое 
изложен!е резкими нолемическими вылазками противъ соціалисти- 
ческихъ партій, всячески стараясь подчеркнуть ихъ анти-націо- 
нальный характеръ или, по меньшей мърВ, ихъ неум$нье защи- 
щать національные интересы польскаго народа. 
Соціалистическимъ партіямъ въ Польшв г. Дмовскій противе- 
поставллетъ въ качествБ «сильнЪйшаго національнаго направле- 
нія» партію націоналъ-демократическую. Развитіе этой парти онъ 
пзображаетъ, какъ рядъ быстро смфнявшихъ одна другую и вее 
возраставшихъ въ своемъ значевіи побъдъ, при чемъ самыя эти 
побъды вовсе не имъли, по его увЪренію, какого-либо случайнаго 
характера, а были всецвло обусловлены тфмъ обстоятельствомъ, 
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что партія правильно поняла стоящія передъ польскимъ народомъ 
задачи. «Въ противоположность классовой политик, какъ наро- 
ловцы опредъляли политику не только сощалистовъ, но и уголов- 
цевъ, такъ излагаетъ это пониманіе г. Дмовскій--сами они выста- 
вили принципъ нацюнальной политики, обнимающей интересы на- 
рода, какъ цфлаго, указывая, что главнымъ интересомъ народа 
въ настоящую эпоху является экономическій и культурный про- 
грессъ народныхъ массъ, крестьянскихъ и рабочихъ, вмЪфетВ съ 
политическимъ оживленіемъ, что около этой программы должны 
соединиться всБ любящіе родину, безразлично, къ какимъ бы они 
ни принадлежали классамъ. «И дЪйствительно—прибавляеть ав- 
торъ,—въ рядахъ вародовой демократи начали объединяться 
представители всЪхъ общественныхъ слоевъ, начиная съ вресть- 
янъ и рабочихъ до крупныхъ помфщиковъ и даже отдфльныхъ 
единицъ изъ аристокрали» (258). Это послЪднее утверждене не 
мЪшаетъ г. Дмовскому въ другихъ мЪстахъ его книги увЪфрять, 
что націоналъ-демократическая партія опирается въ своей поли- 
тикв на крестьянскій класеъ Царства Польскаго и что именно 
этотъ послъдній прежде всего и составляетъ организованную на- 
званной партіей «армію національнаго движенія». 

Особенно важно было и особенно серьезныя поелдствія повлекло 
38 собою, по словамъ автора, вліянпіе націсналъ- демократической 
парти въ Царств Польскомъ въ тотъ моментъ, когда въ самой 
Россін вспыхнула революція. «Когда— говоритъ г. Дмовскій—послв 
несчастной войны съ Японей въ государствъ возникъ острый внут- 
ренній кризисъ, часть рабочаго люда и еврейства въ ЦарствЪ 
Польскомъ объединилась съ общерусскимъ революціоннымъ движе- 
віемъ, сообщивъь краю въ первый моменть анархическій обликъ 
русской ревзлющи. Но вскорЪ вадъ этимъ направленіемъ береть 
верхъ польск‘ е націснальное движен!е, находящее опору въ главной 
масс васеленія, въ крестьянствъ, въ большинствЪ рабочихъ и 
въ объединяющей вс слои интеллигенщи. Движеніе это, подвер- 
гаясь преслъдованію властей, борется одновременно и съ анархіей. 
Оно выступаетъ подъ девизомъ политической автоном1и края. По- 
ловина гминъ въ Царств Польскомъ постановляетъ ввести поль- 
скій языкъ въ свое дфлопроизводство; русскія правительственныя 
школы пустуютъ, бойкотируемыя обществомъ. По опубликованіи 
указа о вфротериимости большая часть бывшихъ уніатовъ пере- 
ходитъ въ католичество» (20 – 21). Приписывая все это движевіе 
въ его различныхъ формахъ вліянію націоналъ-демократической 
парти, г. Дмовскій вмъстЬ съ тъмъ утверждаетъ, однако, что по- 
слЪдняя до известной степени была вынуждена начать организацію 
выступлен! противъ правительства раньше, чъмъ она того хот$ла. 
Ея сторонники, по словамъ автора, хотя и видфли приближеніе кон- 
ституціоннаго кризиса въ Росси, но не спшили выставлять свои 
требованія, такъ какъ опасались возбудить русскій націонализмъ 
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и заглушить либеральныя стремленія. Въ виду этихъ соображеній, 
польская націоналъ-демократія старалась, какъ можно дольше, дер- 
жаться выжидательнаго положенія. «Долго занимать эту позицію — 
продолжаетъ авторъ — оказалось, однако, невозможным. Русскія рево- 
люціонныя организащи старались возбудить подобное же движеніе въ 
Польш и встрЪтили союзниковъ въ польскомъ и еврейскомъ соці- 
ализм. Соціалистическія парти въ кра начали революціоннов 
движеніе въ русскомъ стил, стирая польскую обособленность 
Царства и придавая ему характеръ русской провинціи. Съ другой 
стороны, русскій конституціонный лагерь силился втянуть Царство 
Польское въ обще-русское движен!е и находилъ отзвукъ въ такъ 
называемыхъ «прогрессивныхъ» варшавскихъ кругахъ. Въ виду 
этого стало необходимымъ развернуть польское выступленіе и объ- 
явить программу польскихъ требованій раньше, чфмъ предпо- 
лагалось» (121). 

Дальнъӣйшіе шаги ващюналъ-демократической партіи ея руково- 
дитель и идеологъ излагаеть въ еще боле рБшительныхъ выра- 
женіяхъ. -«Выступивъ передъ русскимъ правительствомъ и обще- 
ствомъ съ требовавіемъ автопоміи для Царства Польскаго, вожди 
польской политики—разсказываетъ г. Дмовскій— начали поспЪшно 
организовывать народныя массы въ крав и объявили войну соці- 
алистическимъ партіямъ, которыя, перенося на польскую почву 
русскую анархію, безсмысленными стачками стали разрушать 
экономическую жизнь страны и вводить убійственное разстройство 
въ общественныя отношенія. Сощалисты отвЪтили на національ- 
ное движене терроромъ противъ его представителей, и началось 
изӧіевіе польскихъ дфятелей. Но тогда соціалисты всгрВтили въ 
рядахъ народа вооруженный отпоръ. Началась печальная и отвра- 
тительная борьба, во время которой десятки людей пали жертвой 
съ обфихъ сторонъ; но она задержала шеств!е анархіи» (128—9). 
Въ концв концовъ, продолжаетъь авторъ, «націонаљьное сознаніе 
поляковъ и ихъ здоровые инстинкты побЪдили, и революціонное 
анархическое движене должно было отойти на второй планъ». 
Въ противовфеь сощалистическимъ уличнымъ демонстращямъ, 
происходившимъ въ городахъ русской Польши посл 17 октября, 
въ Варшавв и въ другихъ городахъ, мЪстечкахъ и даже селахъ 
края были устроены уличныя процессіи, носившія знамена 
съ польскимъ бфлымъ орломъ. Около того же времени въ Варшавћ 
состоялся организованный нацюналъ-демократами крестьянскій 
съфздъ, который принялъ «постановленія, подтверждавшія при- 
вязанность народа къ историческимъ польскимъ идеаламъ, требо- 
вавшія автономій Царства Польскаго и обязывавшія воЪхъ крестьянъ 
поддерживать крфикую организацію гмины и слЪдить за общест- 
веннымъ порядкомъ въ ту пору общаго волненія». «Въ такихъ 
чертахъ —заключаеть авторъ-—проявился польскій вопросъ среди 
омута общерусской анархи. Въ противоположноеть этой анархш 
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девизомъ польскаго національнаго движенія были миръ и порядокъ, 
но миръ и порядокъ польскіе, на основ отдфльнаго строя Цар- 
ства Польскаго» (129, 130). 

Закончивая свое изложеніе успвховъ націоналъ-демократической 
парти въ Царств Польскомъ, г. Дмовскій указываетъ, какъ на 
вћђнецъ этихъ успфховъ, на побъды, одержанныя ею на выборахъ 
въ Думу. Такая побЪда досталась націоналъ-демократамъ уже при 
выборв первой Думы, и авторъ изображаетъ значеніе этой побфды 
въ очень яркихъ краскахъ. «Ни одинъ изъ противниковъ демо- 
кратически-національной партіи —товоритъ онъ —не прошелъ на 
выборахъ, и въ Петербургъ прибыло представительство Царства 
Польскаго, сплоченное, связанное строгой дисциплиной, политически 
однородное, хотя и состоявшее изъ разнороднзйшихъ элементовъ съ 
точки зрЂнія общественной. Рядомъ съ представителями крупной 
земельной собственности, аристократш, духовенства и городской ин- 
теллигенціи, въ немъ участвовали и крестьяне, и рабочіе, одуше- 
вленные тфми же самыми національными етремлевіями» (132—3). 
Выборы во вторую Думу, по словамъ г. Дмовскаго, «дали въ Цар- 
ств Польскомъ тотъ же самый политическій результатъ» (134). 
На этотъ разъ, правда, націоналъ-демократы сговорились съ двумя 
другими партіями (съ партіей «реальной политики», образовавшейся 
изъ бывшихъ «угодовцевъ», и съ «польской прогрессивной партіей») 
и уступили имъ нъсколько мВстъ, но все же сохранили за собой 
большинство, оставивъ себ® 27 изъ всћхъ 84 депутатскихъ ман- 
датовъ оть Царства Польскаго. Наконецъ, послв указа З іюня, 
рвзко уменьшившаго численный составъ польскаго представительства 
въ Государственной ДумЪ, «выборы вътретью Думу снова проведены 
были націоналъ-демократической партіей безъ чьего-либо сопер- 
ничества» и «избранными оказались т же лица, которыя уже 
прежде были депутатами» (189—140). 

Вев эти факты и соображеня въ глазахъ г. Дмовскаго являются 
совершенно достаточнымъ основаніемъ для утвержденя, что націо- 
налъ-демократическая партія въ своей политик въ Царств Поль- 
скомъ наиболБе полно выражаетъ и наиболће удачно защищаетъ 
стремленія всвхъ слоевъ польскаго народа. 

Въ дЪйствительности, однако, и этоть конечный выводъ, и все 
ведущее къ нему изложене автора носятъ на себв рЪзкій отпе- 
чатокъ чрезмЂрнаго субъективизма и нуждаются въ рядЪ весьма 
серьезныхъ оговорокъ и дополненій. Начать съ того, что, изобра- 
жая самую организацію націоналъ демократіей массовыхъ выступ- 
леній противъ правительства въ Царетвв Польскомъ, какъ актъ, 
до извЪстной степени вынужденный дЪйств ями польскихъ соціали- 
стовъ, съ одной стороны, и русскихъ либераловъ, съ другой, авторъ 
въ значительной мфрЪ варушаегь историческую перспективу. До- 
статечно сказать, что и гминное движеніе, и школьная забастовка 
въ Царств Польскомъ достигли сильнаго развитія уже въ январ\% 
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1905 года, а межлу тфмъ первыя совмЪстныя совфщаня русскихъ 
и польекихъ общественныхъ дЪятелей, состоявшіяся при томъ по 
иниціатив не съ русской, а съ польской стороны, происходили 
въ феврал и зирЪл 1905 года. Такимъ образомъ въ той харак- 
теристикф, какую даетъ своей парти заднимъ числомъ г. Дмовсекій, 
польскіе ваціоналъ-демократы проявляютъ гораздо больше дально- 
зоркости и несуть гораздо меньше отвътственности за событія, 
нежели это было на самомъ дълђ. Къ этому необходимо прибавить 
и еще одно. Говоря, рядомъ съ нащюналъ-демократической, о дру- 
гихъ польскихъ партіяхъ, въ особенности о парйяхъ сощалистн- 
ческихъ, г. Дмовскій не особенно считается съ истиной и веиз- 
мЪнно стремится либо уменьшить дЪйствительный размфръ ихъ 
силы и вліявія на польскія народныя массы, либо придать этому 
вліянію чисто отрицательный характеръ. «Безсмысленныя заба- 
стовки», «анархія», «анархически-револкціонный» образъ дБй- 
ствій —таковы выраженія, въ которыхъ г. Дмовскій опредфляетъ 
тахтику польскихъ сошалистовъ въ 1904 ~ 6 гг., не трудясь даже 
доказывать правильность такого опредъленія. Между тфмъ уродзи- 
вость послфдняго неизбъжно бросается въ глаза веякому, кто 
хоть сколько - нибудь знакомъ съ перипетіями боръбы, какую 
велъ въ упомянутые годы организованный сощалистическими пар- 
ями польсый пролетаріатъ. Съ другой стороны, вс$ дфйствя 
націоналъ-демократовъ авторъ неизмфнно изображаетъ въ розо- 
выхъ краскахъ. Даже заговоривъ о братоубійственной ръЪзн%, ра:- 
горъвшейся одно время среди польскихъ рабочихъ, принадле- 
жавшихъ къ націовалъ-демократической и къ сощалистичеекимъ 
партіямъ, онъ всю вину за возникновеніе этой рЪзни взваливаетъ 
на соціалистовъ, которые будто бы ни съ того, ни съ сего «отвф- 
тили на нащональное движеніе терроромъ противъ его представи- 
телей», а террористичесюе акты націовалъ -демократовъ из бра- 
жаетъ, какъ «вооруженный отпоръ», который «соціалисты встрф- 
тили въ рядахъ народа». И, сообразно этому, онъ съ чувствомъ 
нъкотораго удовлетворен!я замћчаетъ, что эта «печальная и отвра- 
тительная борьба» во всякомъ случа «задержала шествіе авархіи». 
Для того, чтобы по достоинству оцБнить это утвержденіе. надо 
припомнить, что «анархія», о которой говоритъ въ данномъ слу- 
чаъ авторъ, сводилась къ забастовкамъ промышленныхъ рабочихь 
и что въ то время, какъ органы соціалистическихъ партій стара- 
лись потушить междоусобную борьбу, возникшую между рабочими 
на почв спора изъ-за этихъ забастовокъ, руководимая г. Дмов- 
скимъ націоналъ-демократическая газета занимала по отношенію 
къ такой борьбЪ довольно двусмысленную позицію. 

Въ своемъ изложени усифховъ польской націоналъ-демократін 
г. Дмовскій, какъ мы видфли, особенно подчеркиваетъ, что никто 
другой, какъ именно эта партія, начиная съ выборовъ въ первую 
Думу, поставляла изъ своей среды, если не всфхъ, то подавляю- 
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щее большинство представителей Царства Польскаго въ Государ- 
ственной ДумЪ. Но, отмћчая это обстоятельство, авторъ забываетъ 
упомянуть о другомъ, играющемъ немаловажную роль при выясне- 
ни дЪйствительнаго значенія думскихъ депутатовъ отъ Царства 
Польскаго и сводящемся къ тому, что польскіе соціалисты и руко- 
водимыя ими рабочія массы бойкотировали Думу. Уже одинъ этотъ 
фактъ самъ по себЪ способенъ поколебать утвержденіе автора, 
будто надіоналъ-демократическіе депутаты, составлявшіе и соста- 
вляющіе «польское коло» въ Государственной Дум%, являются вы- 
разителями стремленій всЪхъ слоевъ населенія Царства Польскаго. 
Г. Дмовскій вполнБ правъ, когда утверждаетъ, что націоналъ- 
демократія успла собрать подъ свое знамя часть польскихъ про- 
мышленныхъ рабочихъ и еще болђе значительное количество кре- 
стьянъ. Не такъ трудно понять п причину этого явленія. Слиш- 
комъ чувствителенъ испытываемый народными массами въ Царствв 
Польскомъ національный гнетъ для того, чтобы призывъ къ актив- 
ной защитв своихъ національныхъ правъ не нашелъ себв въ ихъ 
сред живого отклика. Но иное значеніе имЗетъ другое утвержденіе 
автора, —что націоналъ-демократія вполяъ выражаетъ стремленія 
атихъ общественныхъ группъ. Не вдаваясь въ сколько-нибудь 
подробный разборъ програмныхъ пожеланй и практическихъ дЪй- 
ствій польскихъ націоналъ-демократовъ по отношенію къ этимъ 
труппамъ, я позволю себв напомнить здъсь лишь н'Всколько любо- 
пытныхь штриховъ, имфющихея въ кпигБ самого г. Дмовскаго и 
до нфкоторой степени обрисовывающихъ политику его партіи въ 
той области, о которой идетъ рвчь. Какую позицію заняла эта 
партія въ моменть остраго спора между трудомъ п капиталомъ въ 
средБ промышленности, мы только что видфли, и, конечно, уже 
одна возможность такой позищи достаточно показываетъ, насколько 
данная партія способна защищать экономическіе интересы рабә- 
чаго класса. Впрочемъ, и «амъ г. Дмовскій особенно настаиваетъ 
на томъ, что націоналъ-демократія въ своей политик опирается 
на крестьянское населеніе Царства Польскаго. Въ связи съ этимъ 
любопытно отмфтить отзывъ автора объ аграрной реформђ 1863 г. 
Онъ признаетъ, что именно эта реформа создала въ ЦарствЪ 
Польскомъ «здоровый и многочисленный крестьянскій слой на крЪп- 
кой экономической основћ» и въ этомъ смысл «стала благодћяніемъ 
края», и тБмъ не мене говорить о ней съ явнымъ недобро- 
желательствомъ, утверждая, что ея дћятели разсчитывали на «по- 
стоянное возбужден!е чиновниками народа противъ дворянства при 
помощи чисто соціалистическихъ пріемовъ и спеціально для этой 
пли созданнаго института сервитутовъ, представлявшаго особенно 
благоприятную почву для столкповенія интересовъ» (241,5). Въ 
этихъ и подобныхъ имъ бъглыхъ замфчаняхъ, тамъ и сямъ раз- 
бросанныхъ въ книг ‘г. Дмовскаго, авторъ невольно вскрываетъ 
консервативную сущность соціальныхъ взглядовъ той политической 
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группы, къ которой онъ принадлежитъ и за которой онъ отстаи- 
ваетъ право считаться единственной настоящей выразительницей 
стремленій всъхъ слоевъ польскаго народа. Въ дфйствительности 
эта партія, такъ много говорящая объ обще-народяыхъ интере- 
сахъ, развертываетъ не народное, а только нащональное знамя и 
даже прямо отказывается защищать интересы наиболфе обездо- 
ленныхъ классовъ народа, мотивируя свой отказъ тъмъ, что ихъ 
требован1я нарушаютъ нащональное единство. 

Во всякомъ случаъ, утверждаетъ г. Дмовскій, націоналъ-демо- 
кратическая партія въ своей политикЪ за послЪдвіе годы нанбол$е 
послфдовательно и налболЪе удачно, если не въ смысл полученія 
непосредственныхъ выгодъ, то въ смыслЪ сохраненя народваго до- 
стоинства, защищала и защищаетъ нащональные интересы, общіе 
для всЪхъ слоевъ польскаго населенія въ Царств Польскомъ и 
всЪмъ имъ одинаково близкіе. Для того, чтобы провърить справед- 
ливость этого утвержденія, необходимо коснуться еще одного во- 
проса, — вопроса о взаимныхъ отношеніяхъ между польскимъ и рус- 
скимъ общественнымъ движеніемъ. Этому вопросу въ книг г. Дмов- 
скаго удЪлено не мало страницъ и посвященныя ему замЪчанія 
автора способны въ свою очередь прибавить небезъинтересные 
штрихи къ характеристик воззрЪвій и психологіи той обществен- 
ной группы, какую представляетъ послЪдній. 

Пока г. Дмовскій говоритъ о государственной систем, прим%- 
няемой въ Россіи правящей страною бюрократіей, пока онъ олре- 
дфляеть основные прияципы этой системы и разбираетъ отдфль 
ныя мВры, входящія въ ея составъ, въ особенности же мЗры, на- 
правленныя на обрусеніе окраинъ, его разсужденія, не заключая 
въ себЪ по существу ничего орпгинальнаго, сводятся къ ряду въ 
общемъ вполив справедливыхъ и подчасъ остроумныхъ замъчаній. 
Но, когда онъ переходитъ къ анализу причинъ, создавшихъ опре- 
дфленное направленіе политики русскаго правительства и опредф- 
лившихъ собою характеръ русскаго общественнаго движенія, онъ 
не обнаруживаетъ особенно большого знакомства съ русской жизнью 
и объясненія, какія онъ даетъ ея явленіямъ, часто носять очень 
поверхностный характеръ. Таково, напримфръ, объясненіе авторомъ 
тЬхъ условій, которыя подготовили распространеніе въ Россіи «на- 
ступательнаго націонализма» и толкнули на путь такого націона- 
лизма правительственную политику. «Школы царствованія Але- 
ксандра 11—говоритъ по этому поводу г. Дмовскій —выпустили 
многочисленный резервъ новой интеллигенціи, набранной изъ бЪд- 
нЪйшихъ слоевъ, въ значительной мЪр% изъ среды духовенства. При 
слабомъ экономическомъ развитіи страны этотъ новый и многочи- 
сленный интеллигентный элементъ болфе, чамъ въ другихъ стра- 
нахъ, былъ принужденъ искать карьеры въ государственной 
службЪ. Въ его интересахъ была политика внутреннихъ и внзш- 
нихъ захватовъ, съ одной стороны, предоставлявшая русскимъ воз 
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должности въ нерусскихъ провинпіяхъ государства съ цБлью „об- 
руссенія окраинъ“, съ другой же—направленная къ новымъ прі- 
обрЂтеніямъ, къ создавію новой арены для чиновничьей карьеры» 
(76—7). Въ другомъ мъст авторъ для объясненія возникшихъ 
въ началф нынфшняго царствованія плановъ наступательной полн- 
тики въ Азш прибъгаетъ даже къ ссылкВ на русскій національ- 
ный характеръ. «Азіатскія стремленія,—говоритъ онъ—при свой- 
ственной русскому характеру пылкости, выросли такъ внезапно, 
что появился девизъ „Азія для Росси“ и вмятельные писатели 
стали доказывать, что душа азіатскихъ народовъ близка русской 
и главное вазначеніе Россіи — стать азіатскимъ государствомъ» (93). 
И авторъ предоставляетъ при этомъ своимъ читателямъ самимъ до- 
гадаться, что т$ «вліятельные писатели», о которыхъ опъ говоритъ 
и которые, по его словамъ, проявили «свойственную русскому ха- 
рактеру пылкость», въ дъйствительности никто иные, какъ писа- 
тели «Новаго Времени» и «С.-Петербуртскихь Вломостей». 

Не менфе неожиданны и не менфе подчасъ поверхностны и за- 
мћчанія г. Дмовскаго на счетъ общаго характера русскаго обще- 
ства. Указывая, что послзднее отличается меньшей внутренней 
организащей, чфмъ общества западно - европейскія, г. Дмовскій 
утверждаетъ, что благодаря этому «въ немъ играетъ большую роль 
психологія толпы, на которой какъ правительство, такъ и его 
противники принуждены основывать свою тактику». «Задача—про- 
должаеть онъ—сводится къ тому, чтобы вызвать преобладающее 
настроеніе и воспользоваться имъ для побфды надъ противникомъ 
пока настроеніе не прошло. Настроенія эти достаточны для того, 
чтобы съ ихъ помощью нанести ударъ противнику, но, проходя 
быстро, по самой природ вещей, они не могутъ служить прочной 
основой даннаго положенія дБлъ. Идеи, поочередно овладъвающія 
русскимъ обществомъ, м$няютсз, какъ въ калейдоскоп$. Въ теченіе 
послВднихъ тридцати лфтъ одно за другимъ наступаютъ движенія 
экспансивныя: панславизмъ освобожденный, панславизмъ потлощаю- 
щій или панруссизмъ, анти-германскій нацюонализмъ, азіатизмъ. 
Потомъ наступаеть поворотъ во внутрь: оппозиція противъ бюро- 
кратической олигархіи, конститущюнализмъ, наконецъ, идея свер- 
женія правительства; затЬмъ избавленіе Россін отъ революціи и 
новая волна шовинизма... Что будетъ завтра? И будетъ ли то на- 
строеніе, которое завтра овладфетъ народомъ, опорой для прави- 
тельства или для его противниковъ?» (208). 

Уже изъ приведенныхъ выдержекъ можно видЪть, что предста- 
вленія г. Дмовскаго о внутреннемъ развит русской жизни весьма 
новерхностны, и что онъ довольно плохо разбирается въ ней, сва- 
ливая въ одно цфлое самые разнородныя ея явленія. Это не мъшаетъ 
ему, однако, проявлять чрезвычайную рЪъшительность въ сужденіяхъ о 
той борьб%, какая идетъ за послЗдее годы внутри Россіи. Русская 
революція, въ его изображенш, представляла собою чуть ли не одну 
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сплошную «анархію». «Революціонное движепіе—говоритъ г. Дмов- 
скій, подводя ея итоги,—дало себя почувствовать такъ сильно и 
въ столь разнородныхъ проявлешяхъ и боролось съ правительствомъ 
такими чувствительными для него средствами, одновременно мфшая 
своими неумфстными требованіями реальной конституціонной ре- 
форм%, что подъ конецъ, терроризовавъ общество, толкнуло часть 
его въ объятія правительства. Нын$ это движеніе можно считать 
подорваннымъ. Вожди его либо попали на висфлицу, либо сидятъ 
въ тюрьмахъ или сибирскихъ рудникахъ, либо бфжали за-гравицу» 
(122). Немногимъ мягче, впрочемъ, отзывъ г. Дмовскаго и о рус- 
ской либеральной опиозищи. 

Эту оппозищю г. ДмовскШ, слфдуя ставшему уже шаблон- 
нымъ пути, также упрекаеть въ чрезмфрномъ радикатизм%, 
который, въ его изображеніи, и явился одной изъ важифИшихъ 
причинъ, задержавшихъ, если не погубившихъ, дћло политиче- 
скаго освобожденія Росеш. Правда, часть вины за возникно- 
вен!е такого радикализма авторъ относитъ на счетъ правитель- 
ственной политики. По его словамъ, правительство, которое само 
признавало бы необходимость глубокихъ реформъ въ государств» 
и искренно стремилось бы къ ихъ проведено, постаралось бы 
«собрать въ первомъ парламент по возможности элементы ум%- 
ренные, какъ наиболфе культурные». Между тБмъ при созыв 
первой Думы было сдфлано совершенно обратное. «Законъ о Дум% 
отдавалъ судьбу выборовъ въ руки крестьянъ, элемента въ Роса 
очень темнаго и политически совершенно незрћлаго». Посл опуб- 
ликованія этого закона, продолжаеть авторъ, «стало ясно, что 
борьба между бюрократическимъ правительствомъ и конститущон- 
ной оппозиціей является борьбой за душу народа —за то, кто пере- 
тянеть на свою сторону крестьянъ. Русскій крестьявинъ, не имфю- 
щій достаточно земли и, при своей низкой культурЂ, нуждающійся 
въ большомъ количеств ея, можетъ быть подкупленъ только зем- 
лею. Русская оппозиція не поколебалась объщцать ему эту землю, 
выработала радикальную программу принудительнаго отчуждения 
крупнаго землевладЪня, и съ момента созванія Думы борьба пра- 
вительства съ конституціонной партіей перенесена была на почву 
аграрнаго вопроса» (117, 117—8). 

На почв этого вопроса, указываетъ далфе авторъ, произошло 
столкновеніе первой Думы съ правительствомъ и состоялся роспускъ 
Думы, явившійся «моментомъ перелома». При выборахъ во вторую 
Думу правительство постаралось какъ можно больше ослабить кон- 
ституціонную оппозицію и въ извъстной мфрЪ это удалось ему. «Но 
главную выгоду изъ этого маневра—прибавляетъ авторъ—извле- 
каеть не правительство, а элементы радикальные и революціон- 
ные, которые занимаютъ около половины мВетъ во второй Дум%». 
Въ этой второй ДумЪ, по словамъ г. Дмовскаго, «при перевъсВ 
революціонныхъ и радикальныхъ элементовъ надъ конститущонной 
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оппозищей, было мало людей просвђщенныхъ и зрфлыхъ для за- 
конодательной дфятельности. Она еще боле первой была запоя- 
нена крестьянами, пришедшими въ нее почти исключительно за 
землей, и еще менЪе, чфмъ первая, представляла данныхъ дяя 
роли реформатора государства и для законодательной работы, тре- 
бующей широкихъ политическихъ взглядовъ и большой умфрен- 
ности». Съ другой стороны, правительство уже чувствовало свой 
перевъсъ и, не довольствуясь компромиссомъ, какого искали болће 
умЪренные элементы Думы, требовало отъ думскаго большинства 
безусловнаго подчинен!я. Не достигнувъ послфдняго, оно нашло 
предлогъ для роспуска Думы и на этотъ разъ сопроводило такой 
роспускъ изданіемъ новаго избирательнаго закона, единственной 
руководящей мыслью котораго было «добиться представительства, 
согласнаго съ бюрократической системой и послушнато правитель- 
ству». «ПослЪ выборовъ, проведенныхъ подъ сильнымъ давленіемъ 
административныхъ властей, собирается третья Дума, въ которой 
уже конституціонная оппозлщя вмфетЬ съ радикальными элемен- 
тами и поляками составляетъ менђе, чфмъ треть всего состава. 
Правительство же стоить предъ нею въ роли тріумфатора» 
(119, 121). 

Изложивъ въ такомъ видв послёдовательные фазисы борьбы 
русской либеральной оппозидіи съ правительствомъ, г. Дмовскій 
приходить къ заключенію, что «конституціонная оппозищя, пред- 
ставляемая главнымъ образомъ конституціонно-демократической 
партіей,... на долгое время должна проститься съ мыслью о по- 
бъдБ надъ бюрократ!ей». «Реальныя причины этого пораженія— 
говоритъ онъ— кроются прежде всего въ недостаточной однород- 
ности ея состава, въ неопредъленности границъ ея стремленій и 
въ отсутствіи достаточно сильнаго тормаза въ ея увлекающемся 
теоріями радикализмВ. Этотъ-то ея характеръ, вм$стВ съ тъмъ об- 
стоятельствомъ, что она не пользовалась сильной поддержкой въ 
политически недозр$лыхъ и неуравновЪшенныхъ массахъ, быль 
причиной ея неумънья ръзко отграничить себя отъ крайнихъ ре- 
волюціонныхъ элементовъ съ ихъ утопическими программами и со 
склонностью къ безпорядочной анархіи. Соціальное доктринерство 
и необходимость прибВгнуть въ борьбъ съ правительствомъ къ 0со- 
бому маневру для пріобрЪтенія вліянія ва крестьянъ заставили ее 
принять аграрную программу, которая своимъ радикализмомъ от- 
холенула отъ нея широкіе круги населенія и сблизила ихъ съ пра- 
вительствомъ. Наконецъ, націоналистическіе элементы были недо- 
вольны ея либеральными откошен1ями къ нерусскимъ народностямъ, 
защитой польской автономіи и, главнымъ образомъ, возбужденемь 
еврейскаго вопроса. Сами евреи, соединившіе свое дфло съ дломъ 
яиберальнаго конституціонализма, были настолько неосторожны, что 
выдвинулись въ первые ряды парти ка-детовъ, значительно окра- 
сили ее своими стремленіями и тёмъ самымъ возбудили противъ 
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себя и противъ партіи довольно распространенныя въ Россія ан- 
тисемитскія чувства» (129. 193). 

Чрезмрная упрощенность такихъ объясненій настолько оче- 
видна, что настаивать на ней нфтъ никакой надобности. Но въ 
этой упрощенности чувствуется не только поверхностное знаком- 
ство съ условями русскаго общественнаго развитія, въ ней есть 
и нЬчто иное. Для г. Дмовскаго, увъряющаго, что онъ и его еди- 
номышленники опираются на крестьянскія массы, даже та доза 
демократизма и сощальнаго реформаторства, какая имфется въ 
программ конститущонно-демократической парти, представляется 
уже превышающей вс предфлы разумной возможности. Въ част- 
ности проектъ принудительнаго отчужленія помфщичьей земли, хотя 
бы въ томъ видъ, въ какомъ онъ вырабатывался конституціонно- 
демократической партіей, для г. Дмовскаго является понятнымъ 
лишь въ видБ ловкаго избирательнаго маневра, разсчитаннато на 
уловленіе крестьянской души. Упреки въ черезчуръ далеко идущемъ 
радикализмВ, обращаемые авторомъ по адресу не только русской 
революціи, но и русской либеральной оппозиціи, не являются та- 
кимъ образомъ плодомъ простого недоразум$ я. И сощальная под- 
почва, на которой стоитъ самъ г. Дмовскій, и общій складъ его 
міросозерцанія располагаютъ его къ подозрительной и недовзрчивой 
настороженности по отношевію даже къ либеральнымъ русскимъ 
партіямъ, не говоря уже о револющюнныхъ. И, сообразно этому, 
совершенно правильно указывая, что для дальнъйшихъ судебъ Россін 
наиболђће важными являются вопросы крестьянскій и окраинный 
или, иначе, напіональный, и такъ же правильно отмЂчая, что к0- 
ренное разръшеніе обоихъ вопросовъ немыслимо въ рамкахъ старой 
правительственной системы, г. Дмовскій все же ожидаетъ такого 
разрБшенія не столько отъ народныхъ массъ Россія и ея демокра- 
тической интеллигенціи, сколько отъ иныхъ общественныхъ силъ 
и, прежде всего, отъ поворота внфшней политики русскаго госу- 
дарства. Правительство посл$дняго. по его мнфн!ю, должно понять, 
что, если оно и впредь будетъ держаться политики угнетенія не- 
русскихъ вародностей и особенно поляковъ, то «ему придется от- 
казаться отъ славянскихъ лозунговъ въ своей внфшней политик 
и сложить оруже, которому оно еще такъ недавно придавало столько 
значенія, дфлая столько усилій, чтолы сохранить его. Тогда—про- 
должаеть авторъ-—ядро сланянскаго движенія, пріобрвтающаго все 
болђе жизненности въ виду возрастанія германской опасности, 
должно будетъ организоваться за предфлами Россіи и славянскій 
потокъ будеть все болфе обращаться противъ нея» (148). 

Этому послфднему обстоятельству, входящему въ область міро- 
вой политики, авторъ въ своихъ разсчетахъ на будущее придаетъ 
рБшающее значеніе. « Будушность Россіи — говорить онъ въ дру- 
гомъ месть —въ значительной мърв зависитъ отъ ея отношенія къ 
польскому вопросу. Одной изъ государственныхъ проблемъ является 
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вопросъ: послЪдуетъ ли Россія въ этомъ отношеніи указаніямъ уз- 
каго великорусскаго напіонализма и интересовъ бюрократ!и, игра- 
ющихъ роль интересовъ народа и государства, а также внушен!- 
ямъ берлинской политики, или же выйдеть на новый путь разви- 
тія обществепныхъ силъ какъ русскаго народа, такъ и иныхъ, 
входящихъ въ составъ государства, и вмфстз съ тъмъ на путь ши- 
рокой, имперіалистической, по необходимости славянской политики: 
Вт, зависимости отъ этого Россія можеть стать либо сильнымъ 
государствомъ и перворазряднымъ факторомъ международной по- 
литики, либо постепенно разлагающимся организмомъ, все боле 
обращающимся въ сферу германскихъ интересовъ и— кто знлетъ? — 
быть можетъ, накопецъ, осужденнымъ стать современемъ дЪйстви- 
тельно великорусскимъ государствомъ, въ предълахъ великорус- 
скаго племени» (227). 

Въ соотвтствіи съ такимъ пониманіемъ внутреннихъ процес- 
совъ русской жизни г. Дмовскій намфчаеть и ту позидію, какую, 
въ его предетавленіи, должно занимать польское общественное дви- 
жене по откошенію къ русскому. Такая позиція, по его мнънію, 
была вполнЪ правильно выбрана польской націоналъ-демокраліей, 
которая въ первой же русской Дум «заняла отдЂльное положене 
въ качеств особой національной группы и не входила въ тБс- 
выя отношеня ни съ одной изъ русскихъ фракцій» (133). Веь 
дальнфйше шаги «польскато кола» во всъхъ трехъ Думахъ были, 
по увфреяю г. Дмовскаго, прямымъ и послЪдовательнымь разви- 
тіемъ одной основной идеи и не могли быть иными, какъ и вся 
вообще политика націоналъ-демократической партш, выражающей 
стремленія всего польскаго народа. «Могли — говоритъ по этому 
поводу авторъ—возникнуть новыя парти, съ другими названіями, 
иначе формулирующія свою программу, идущія совершенно иными 
путями; но во всякомъ случаћ, такъ или иначе, польская поли- 
тика должна была стать демократической и, какъ политика воз- 
рождающагося, жизненнаго народа, должна была вступить на путь 
энергичной борьбы за право отдфльнато національнаго бытія и 
развитія. И она другой не будетъ, не вернется къ старымъ ошиб. 
камъ, не вступить на путь возстаній или унизительныхъ попы- 
токъ добиться милости правительства» (265). 

Въ дйствительности эти рфшительныя заявленія какъ нельзя 
менфе подходятъь къ политикЪ польской націоналъ-демократіи въ 
ея отношеняхъ къ русскому правительству и русскимъ обществен- 
нымъ теченіямъ. Эта политика какъ нельзя болЪфе далека отъ 
прямолинейной послфдовательности и отличается, наоборотъ, чрез- 
вычайной гибкостью, позволяющей ей совершать очень крутые по- 
вороты. Не говоря уже о болфе раннемъ періодЂ, достаточно на- 
помнить, что въ первой и второй Государственной ДумЪ польск е 
націоналъ-демократы играли совершенно другую роль и вели себя 
совершенно иначе, ч$мъ въ третьей Дум%. Правда, если вЪрить г. Дмов- 
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скому, эта разница въ поведении его парти всецфло объясняется 
различіемъ условій момента, по существу же тактика парти все 
время оставалась въ своихъ основныхъ чертахъ одною и той же. 
Въ первой ДумЪ, утверждаетъ онъ, «польское представительство 
постановило не выставлять своихъ задачь на первый планъ» и 
«лишь при начал занятій Думы имъ была внесена декларація 
объ автономш, ссылавшаяся на особыя права края, соединеннаго 
съ Россіей на основ постановленій Вънскаго конгресса» (133-4). 
Во второй Дум%, въ виду заявленій правительства о чисто рус- 
скомъ характерЪ государства, «поляки сочли себя вынужденными 
оставить свою прежнюю сдержанность и выступить съ польской 
программой». «Когда же Дум стало ясно, что ей предетоитъ или 
выразить согласіе со взглядами кабинета Столышина, или быть 
распущенной, когда партія ка-детовъ выразила готовность на да- 
леко идущія уступки правительству и Дума раздћлилась на этомъ 
вопрос, — поляки оказались въ положенін центральной группы, 
отъ которой зависфлъ перевфсъ той или иной стороны», и отка- 
зались поддерживать правительство,. если не увидятъ съ его сто- 
роны «какихъ-либо шаговъ, доказывающихъ, что оно вступило на 
новый путь» (136, 137). Наконецъ, въ третьей Думв поляки за- 
няли выжидательное положене, выступаютъ рЪФдко и ограничива- 
ются исключительно критикой. Исходная точка ихъ такова: „Мы 
уже высказали въ предшествующей ДумЪ, какъ мы смотримъ на 
нужды государства и каковы наши пожеланя. Правительство отвф- 
тило намъ сохращеніемъ нашихъ правъ представительства, а дум- 
ское большинство раздфляетъ эту точку зрЪнія. Мы ждемъ теперь, 
какова будетъ программа правительства и Думы, какъ для того, 
чтобы вывести государство изъ труднаго положены, въ которомъ 
оно находится, такъ и для ръшенія польскато вопроса. Съ своей 
стороны мы докажемъ тщету этой программы“. «Въ этомъ духъ 
отозвались они на декларащю правительства» и въ этомъ же духЪ 
были и дальнъйшія ихъ дЪйствія (141—2). 

Для того, чтобы дать такое изложеніе думской политики поль: 
скихъ націоналъ-демократовъ, г. Дмовскому пришлось, однако, о 
многохъ умолчать и многое представить въ несовезмъ вЪрномъ 
свЪтЪ. На дълъ разница между позиціями, какія занимало «поль- 
ское коло» въ первой и второй ДумЪ, и той позиціей, какую оно 
же ваняло въ Дум З іюня, гораздо болђће глубока и значительна, 
чвмъ старается представить ее авторъ. И достаточно припомнить 
нъкоторые яркіе эпизоды думской дъятельности «кола», чтобы вполнЪ 
наглядно представить себ все значевіе этой разницы и уловить 
ея истинный смыслъ. Когда въ первой ДумЪ вознивли пренія по 
аграрному вопросу, члены «польскаго кола» поспъшили выступить 
съ заявлешями, смыслъ которыхъ сводился къ тому, что внесенные 
въ Думу проекты аграрной реформы пе должны затрагивать поль- 
скихъ губерній. Польскому представительству — въ такихъ выра- 
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женіяхъ вспоминаетъ теперь г. Дмовскій этотъ моментъ — «ири- 
шлось бороться противъ распространенія на Польшу радикальной 
аграрной программы русскихъ партій, защищая право своего края 
регулировать мЪстныя экономическія и общественныя отношенія 
ва основахъ автономи» (134) Но, когда третья Дума обсуждала 
законъ 9 нолбря, не касающийся польскихъ губерній, «польское 
коло» вуЗстЪ съ октябристами и правыми голосовало противъ рус- 
ской оппозиціп за этотъ законъ, мотивируя свое голосованіе тёмъ, 
что «общественный строй, опирающийся на личную собственность, 
является главнымъ двигателемь общаго прогресса». («РЪчь», :6 
ноября 1908 г.). Во второй ДумЪ «польское коло» виЪстб съ опио- 
зиціей голосовало противъ внесеннаго правительствомъ законо- 
проекта о недопущенім «политически неблагонадежныхъ» лицъ въ 
армію. Въ третьей ДумВ «коло», опять-таки въ союз съ октя- 
бристыми и правыми, вотировало за тотъ же самый законопросктъ. 
Утверждать въ виду этихъ фактовъ, что «поль кое коло» въ третьей 
Дум «ограничивается исключительно критикой» и доказа "ель 
ствомъ тщеты правительственной программы звачитъ утверждать 
нфчто, рЪзко расходящееся съ дъйсствительностью. На дЪлЪ поль- 
скіе націоналъ-демократы, входящіе въ составъ «кола», во многихъ 
случаяхъ поддерживали реакціонную политику правительства, п0- 
скольку она не касалась прямо польскаго вопроса, совершенно не 
замфчая, что тъмъ самымъ они поддерживаютъ ту же самую по- 
литику и по отношенію къ Польш$. 

Это поелфднее, конечно, не входило въ планы г. Дмовскаго и 
его единомышлен +иковъ по парти. Наоборотъ, они именно разсчи- 
тывали, чго такимъ путемъ они добьются хотя бы иЪфкоторыхъ 
частичныхъ уступок въ польскомъ вопросъ. И тъмъ не менфе въ 
этой поддержкв польской нацюналъ-демократей правыхъ русскихъ 
партій и реакціонныхъ мфропрятШ правительства г. Столыпина 
не все сводится къ одному лишь безпринципному оппортувизму. 
Точн$е говоря, самая возможность такого оппортунизма создается 
нЪкоторыми серьезными причинами, заключающимися во внутрен- 
немъ характер практикующей его партш. Та консервативная 
сущность польской націоналъ-демократіни, которая заставляетъ 
г. Дмовскаго подозрительно настораживаться по отношенію къ про- 
грессивнымъ русскимъ партіямъ, психологически облегчаетъ для 
него и его товарищей возможность, если не союза, то совмъстныхъ 
дЪйствій съ русскими реакціонными группами. Не расходясь рЪзко 
съ послфдними въ области соціальныхъ стремленій, они сравни- 
тельно легко приходятъ въ данномъ случавъ къ мысли 0 такихъ 
совмЪстныхъ дЪйствіяхъ, ва которыя они могли бы получить воз- 
пагражденіе въ вид нфкотораго улучшеня ихъ національнаго 
положенія. Но именно здъсь и начинается трагическій моментъ 
въ жизни нацоналъ-демократи – моментъ превращенія ее въ ту 
самую партію «реальной политики» или «угодовцевъ», несостоя- 
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тельность которой такъ тщательно выяснялъ г. Дмовскій и кото- 
рой онъ такъ справедливо указывалъ, что въ Россіи никто въ 
правительственныхъ сферахъ не думаетъ о задабриван!и поляковъ, 
такъ какъ «малЪйшія уступки имъ были бы нарушеніемъ правъ 
всевластной бюрократіи». И жизнь не замедлила подтвердить спра- 
ведливость этого указанія и на опытВ націоналъ-демократовъ, при 
томъ подтвердить столь жестоко, что самъ г. Дмовскій предпо- 
челъ добровольно уйти изъ Думы, предоставивъ своимъ товарищамъ 
продолжать начатое имъ дЪло. 

Истинный характеръ этого дфла, со всзми заключающимися 
въ немъ противоръчіями, цфликомъ раскрытъ уже жизнью. Вы- 
бравъ своею исходною точкою не защиту правъ народа, въ томъ 
числЪ и національныхъ его правъ, а націоналистическія стремле- 
нія, руковсдители націоналъ-демократіи объединили вокругъ себя 
по преимуществу консервативные элементы и создали партію, ко- 
торая внутри Польши не могла стать сколько-нибудь чослЪдова- 
тельной защитницей демократизма, а вав польскихъ предБловъ 
искала себъ союзниковъ не столько въ лагер защитниковъ угне- 
тенныхъ народностей, сколько въ стань ихъ угнетателей, тБмъ 
самымъ обрекая свои поиски ва полную неудачу. И ве разсу- 
жденія г. Дмовскаго, въ нфкоторыхъ отдБльныхъ случаяхъ убЪди- 
тельныя и остроумныя, не въ силахъ затушевать этого основного 
грЪха парти, идеологомъ которой онъ является, партій, въ свою 
очередь явившейся порожденемъ новЪйшей эволющи польекаго на- 
ціонализма. 

Для русскаго читателя книга г. Дмовскаго, помимо даваемаго ею 
знакомства съ идеологіей этого націонализма, можетъ быть, пожалуй, 
поучительна и еще въ одномъ отношеніи. За послфднее время къ 
русской интеллигенщи съ самыхъ разлизныхъ сторонъ обращаются 
предложенія проникнуться идеями націолализма и подчасъ эти пред- 
ложевія идутъ даже отъ такихъ лицъ, которыя сами принадлежать 
къ угнетеннымъ народностямъ и являются защитниками ихъ правъ. 
«Самая передовая и даже радикальная часть русской интеллиген- 
ци — писалъ не такъ давно въ «Кіевскихъ ВЪстяхъ» одинЪ изъ 
подобныхъ проповфдниковъ націонализма, г. Сыркинъ,—страдаетъ 
по отношенію къ національному вопросу чЪмъ-то вродъ психоло- 
гической идіосинкразіи. Воспитанный въ космополитическихъ прин- 
ципахъ 70-хъ годовъ или цБликомъ унаслЪдовавшій эти принципы, 
кавъ дорогую реликвію, русскій интеллигентъ совершенно инстин- 
ктивпо съеживается, какъ только рЪчь заходить о націонализм%. 
Совершенно не вдаваясь въ дифферевцпрованіе этого понят!я, въ 
опредћъленіе разницы между ваціональнымъ эгоизмомъ господствующей 
народности и нацюнальнымъ чувствомъ самосохраневія народностей 
угнетенныхъ, русская интеллигенція осуждаетъ весь націонализмъ 
гуртомъ, еп ос, органически его не переваривая, видя въ немъ 
жрытаго врага идев свободы и прогресса. Только черезъ долгіе 
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годы послБ признанія національнаго принципа аветрійской, 
итальянской и отчасти нёмецкой соціалъ-демократіей, русская с.-д. 
примирилась съ этимъ «зломъ». А прогрессивная интеллигенщя 
праве с.-д. и до настоящаго времени видить въ націонализмв 
какой то жупелъ и зачастую обосновываетъ свою отсталую позицію 
въ національномъ вопросв научными анахронизмами, съ трудомъ 
прикрывающими психологическую идіосинкразію». 

Приведенная тирада чрезвычайно характерва тфмъ, что въ ней, 
какъ и во многихъ подобныхъ разсужденіяхъ, признан!е и защита 
права веБхъ національностей на свободное развит!е и самоопре- 
дЪленіе отожёствляются съ націонализмомъ. По существу эти по- 
нятія вовсе не равнозначущи, такъ какъ отъ признанія національ- 
ныхъ правъ всъхъ народностей очень далеко до націонализма, &0- 
торый всегда является «національнымъ эгоизмомъ». И на примърв 
г. Дмовскаго и представляемой имъ партіи можно лишній разъ на- 
глядно убдиться въ томъ, какъ легко націонализмъ даже угне- 
тенной народности, если только онъ остается на ступени инстинк- 
тивныхъ націоналистическихъ стремленій, переходитъ въ ваціона- 
яизмъ воинствующій, къ какимъ химерическимъ представленіямъ 
онъ ведетъ и на какје ложные шаги толкаетъ своихъ исповъдниковъ 
въ области практическаго дБйствія. 

В. Мякотинъ. 


Изъ Западной жизни и литературы. 


(1. Отголоски шовинизма среди соціалистовъ Англи и Германм.—П. Крахъ 
французскаго радикализма: эволюція Клемансо). 


І. 


ПослЪдн!е месяцы приходится все чаще и чаще встръчаться 
среди соціалистическихъ группъ въ Англи и Германи съ до- 
вольно явственнымъ отзвукомъ націоналистическихъ настроен, 
которыя до сихъ поръ господствовали лишь внугри имущихъ и 
правящихъ «лассовъ обфихъ странъ, да отъ времени до времени 
захватывали поджигаемую желтой прессой «улицу». Это явленіе 
заслуживаетъ серьезнаго вниманія. Оно, конечно, объясняется, 
прежде всего, тЬмъ обстоятельствомъ, что соціализмъ вашихъ 
дней переживаетъ одновременно и состояніе сильнаго роста, и со- 
стояніе серьезнаго внутренняго кризиса. Соціализмъ въ теченіе 
послЪдняго двадцатилћтія сталъ, дЪйствительно, крупной истори- 
ческой силой, выдвинувшейся на первый планъ не только во вну- 
тргнней, но и во внфшней жизни націй. Его основныя идеи по- 
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лучаютъ съ каждымъ днем" повсюду все боле и боле неоспо- 
римое право гражданства. Растетъ вмЪстф съ тфмъ повсюду же 
и число его сторонниковъ, и при томъ растетъ сразу на двухъ 
концахъ соціальной лЪстницы: напизу, охватывая непочатые 
еще политическимъ сознаніемъ слои трудящихся массъ; наверху, 
втягивая въ великую армію труда перебфжчиковъ изъ стана при- 
вилегированныхъ. 

Само собою разум$ется, что и здфсь сказывается дЪфйстве 
физическаго закона, которому подчиняется распространеніе дви- 
женя въ любой средЪ: чфмъ большее количество частицъ прихо- 
дить въ колебаве, тъмъ слабе дЪйствуетъ движущая сила на 
каждую частицу. Громадное распространеніе сощалистическихъ 
идей и чувствъ въ современномъ обществ сопровождается ослаб- 
леніемъ понимапія основныхъ принциповъ новаго м!ровоззрф я 
и отклонетемъ отъ наиболфе послъдовательной и энергичной так- 
тики его проведення въ жизнь. Пока новые и новые лучи созна- 
нія, исходящіе отъ соціалистизескаго міросозерцанія, не освътятъ 
въ достаточной степени самые отдаленные и недавно лріобщив- 
шіеся къ соціализму слои общества, до тъхъ поръ въ этихъ пери- 
ферическихь областяхъ вновь воспринятая истина будетъ м%- 
шалься съ традицюнной ложью и требованія грядущаго перепле- 
таться съ предразсудками отживающаго, но не усифвшаго еще 
окончательно отжить прошлаго. Образуются категоріи «сотрудни- 
ковъ», «попутчиковъ», «сочувствующихъ», которыя въ дальнЪй- 
шемъ развитіи будутъ, конечно, или вполнъ ассимилировавы со- 
ціализмомъ, или отброшены имъ, какъ безполезные и даже прямо 
вредные элементы, но которые пока, увеличивая количественно 
армію труда, затрудняютъ, однако, энергію ея кампанін противъ 
стараго міра и ея боевую способность въ этой великой борьб%. 
Послфдовательнымъ содіалистамъ приходится поэтому зорко всма- 
тривать‘я въ аллюры своихъ вновь пріобрЪтаемыхъ союзниковъ 
и, не страдая излишней нетерпимостью, ве переставать тЬмъ не 
менЪе повторять рвзко и отчетливо лозунги основного м!ровоз- 
зрЪнія. ТЪмъ болће, что зараза можетъ касаться, по тЬмъ изи 
другимъ обстоятельствамъ, даже и старыхъ борцовъ за идеалъ... 

Любопытной иллюстращей къ только что сказанному служатъ 
т націоналистическія ноты, которыя рЪзко слышатся за послд- 
ніе месяцы въ соціалистическихъ кругахъ Германи и Англін и 
составляють прямой диссонансъ съ коренными требовавіями со- 
ціализма, развертывающаго знамя братскихъ междувародныхъ от- 
ношен!й между трудящимися массами всего міра. Эти ноты встрв- 
заются, натурально, съ великой радостью и сочувствіемъ всЪми 
ренегагами, перевертнями и переметными сумами, которые нена- 
видять ярый дневной сввтъ недвусмысленныхъ положен! и всЪми 
силами своей межеумочной натуры влекутся къ сумеркамъ, мут- 
ной водв и всяческой неразберих$. ДЪло людей, твердо стоящихъ 
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на почв интернаціональнаго сощализма, —векрыть өсповнүю нө- 
примиримость нащовалистическихь стремленій съ общечеловВче- 
скимъ началомъ труда. 

Въ Германіи трубадурами соціалъ-шовинизма являются, кө- 
нечно, ревизіонисты, которые, подъ предлогомъ свободнаго крити- 
ческаго отношенія къ догмамъ, не только выплескиваютъ изъ 
ванны вмфстф съ водой и ребенка, но готовы при этомъ совсмъ 
свернуть ему шею. Отражая нащюонализмь верховъ и полубезсо- 
знательной улицы, которые денно и нощно вопіютъ о великой 
опасности, грозящей добродушной Германіи со стороны коварной 
Англи, и эти ум%ренные и аккуратные сощалисты съ неменьшей 
запальчивостью, чёмъ и буржуазно-юнкерская пресса, ополчаются 
противъ островного врага, къ каковому пристегивается для про- 
изведенія вящшаго эффекта и руссый «панславизмъ». Воть что, 
напр., пишетъ на сграницахъ оффищальнаго органа чЪфмецкихъ 
ревизіонистовъ нвкто Карлъ Лейтнеръ, жестоко бичующій нЪмец- 
кую соціалъ-демократію за то, видите ли, что она со временъ 
борьбы противъ Бисмарка упорно отказывается видЪть во внфш- 
ней политикВ Германской имперіи что-либо другое кром% повода, 
лишній разъ стать въ опозицію къ правительству: «Дважды зва 
посл$дн!е четыре года война подступала къ самымъ дверямъ 
Германш, дважды вев сердца охватывались ледянымъ ужасомъ 
борьбы, грозящей намъ · полнымъ уничтоженіемъ (Уегисвиисз- 
Кар). Англійскіе ораторы говорили о разрушеніи нъЪмецкаге 
флота, какъ о вещи, которую подсказываетъ само благоразуміе, а 
патріотическая заботливость вмфняетъ въ прямой долгъ... Можно 
ли еще третировать внфшнюю политику, какъ побочную вещь 
когда она сводится постоянно въ концф концовъ къ вопросу 
должна ли исчезнуть съ моря нЪмецкая торговля, и должны ли 
триста-четыреста тысячъ нмцевъ исходить кровью на Виелв и 
Рейн%...» *) Бросая ретроспективный взглядъ на прошлое и срав- 
нивая его съ настоящимъ, Лейтнеръ считаетъ возможнымъ такъ 
охарактеризовать особенности двухъ періодовъ и, на основаніи 
этого сравненія, прочитать слЬдующую лекцію по государственной 
мудрости своимъ партійнымъ товарищамъ: «Въ прежнее время, 
когда въ нашихъ рядахъ многократно высказывался обычный 
взглядъ на войну, какъ на смвшную нелфиицу, а на внфшнюю 
политику, какъ на чепуху, въ то время, когда многое, повидимому, 
оправдывало такія воззрБнія, можно было считать существенной 
задачей соціалъ-демократической дЪФятельности постоянно нахо- 
дить такой пунктъ, гдз наше правительство было неправо или 
могло бы быть неправымъ. Тогда работали исключительно въ виду 
партійныхъ интересовъ, которые включали въ себв борьбу про- 
тивъ правительства и господствующихъ классовъ. О вліяніи вив 





*) Каг1 Гещтег, Отіетпеп; „Зогіаіівбівсһе Мопаївћеќе“, № отъ 6 мая 1909, 
стр. 568. 
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страны, о томъ, какъ могло это отзываться тамъ, мало заботились 
въ этихъ обвинительныхъ р%®чахъ. Благодаря обезпеченному на 
продолжительное время континентальному миру совершенно раз- 
учились обращать вниманіе ва то, зто могло по ту сторону гра- 
ницъ обострять дурное настроеніе противъ нашей страны и на- 
шего народа, и что могло служить опорою и матеріаломъ для 
военной демагоги изви%. Но когда война каждый годъ въ виду 
у всБхъ, когда мысль о сотняхъ тысячъ пролетарскихъ труповъ 
совершенпо оттфеняетъь у всфхъ проницагельныхь и добросовъст- 
ныхьъ людей мысль о маленькихъ выгодахь агитащи и пр!обр$те- 
нія голосовъ, то будуть ли и теперь, безъ тщательнаго предва- 
рительнаго из ‘лЪдованя, искать для всякаго международнаго кон- 
фликта зачинщика въ БерлинЪ, искать теперь, разъ знають же, 
что возбужден подозрьтя къ мнимымъ планамъ Германи отно- 
сительно завоеван! и гегемоніп является орудіемъ, при помощи 
котораго панслависты и ржинго готоватъ всемірную войну?» *) 
Намъ нечего осганавливатьея па эгихъь разсужденіяхъ, почти 
буквально воспроизводящихъ аргументацію нБмецкихъ шовини- 
стовъ, —равно какъ, впрочемъ, аргументацію шовинистовъ и другяхъ 
странъ, вЪчно кивающихъ на Петра. ОтмЪтимъ пока лишь то лю- 
бопытное обстоятельство, что почтенный ревизіонистъ считаетъ пе- 
рідомъ «обезпеченнаго на продолжительное время континенталь- 
наго мира» ту эпоху, когда сначала Бисмаркъ, а затвмъ Виль- 
гельмъ П держали всю Европу въ страх внезапнаго военнаго 
столкновенія; и что тотъ же возвысившійся до германской государ: 
ственной мудрости авторъ, наоборотъ, начинаетъ чувствовать на 
плывъ разныхъ ужасныхъ мыслей какъ разъ тогда, когда въ Ев- 
роп стали складываться союзныя комбинащи, создающія противо- 
вЪеъ безраздфльному господству великой милитаристской имперіи. 
Въ слфдующемъ же номерЪ ревизіонистскаго журнала вопросъ 
внфшней политики обработывался Максомъ Мауренбрехеромъ и 
«самимъ» Эдуардомъ Бернштейномъ, — первымъ, въ довольно откро- 
венномъ шовинистскомъ направленіи, вторымъ, какъ и подобаетъ 
гораздо болће тонкому вождю сощалъ-демократической правой, съ 
нЪкоторыми огравичепіями и уступками духу интернаціонализма. 
Въ стать Мауренбрехера поражаетъ прежде всего типичное для 
самаго умреннаго шовиниста утвержденіе, что иниціатива между- 
народнаго замфтательства неизмнно принадлежитъ противнику, а 
что отечественная политика преслъдуетъ лишь цвли самозащиты. 
«Поскольку это англо-нфмецкое противорћчіе можетъ разразиться 
войной, искать такой войны станетъ, по всёмъ взроятямъ, лишь 
Англія, а не Германія. Лейтнеръ мив кажется, врно оцЪниваегъ 
международное положене, когда онъ видить въ англійскомъ импе- 
ріализмф великую активную силу, создающую задачи и политиче- 
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скія ситуаціи. ПЪмецкая политика, по меньшей мърћ вотъ уже де- 
сять лЪтъ, если исключить, пожалуй, пустяковый (Вгіпшіогіоп) походъ 
на Китай, была совершенно оборонительной; но англійская, все 
равно, велась ли она консерваторами или либералами, состояла въ 
то же время изъ рБшительныхъ и вызывающихъ безпокойство 
дЪйствій. Конечно, большинство англійскаго народа еще не настро- 
ено противъ насъ воинственно; и чЪмъ болфе будетъ распростра- 
няться рабочее движеніе, тЬмъ менфе будуть шансы на осущест- 
вленіе воинственныхъ илановь имиеріалистовъ. Все же остается 
вфрнымъ то положеніе, что англійскій имлеріализмъ, а не нЪмецкій, 
является движущей пружиной въ интернаціональныхъ часахъ» *) 
А выводъ изь этой характеристики современной международной 
коньюнЕтуры, по мнфн!ю Мауренбрехера, это, въ случа надобности, 
«оборонительная война по образцу 1870 г.». Нечего и говорить, 
какой безподобной ироніей звучитъ эта ссылка на «оборонительную» 
франко-прусскую кампанію, кончившуюся отнятемъ у Франціи 
Эльзаса и Лотарингіи, хотя съ нфмецкой стороны и вохглашалось 
торжественно, что война будетъ вестись ве противъ французовъ, 
а лишь противъ Наполеона Ш. И, тъмъ ке менЪе, нашь соціалъ- 
шовинистъ кончаетъь свою статью надеждий, въ случаи «прямого 
или косвеннаго нападенія» Англін, найти «весь рабочій классъ» 
Гермавін «ставшимъ на сторону остальной нащи». 

Глава нфмецкихЪъ «критиковъ» почуветвовалъ, что вскормлен- 
ные имъ въ гиВздь оппортунизма птенцы ревизіонистской породы 
черезчуръ назойливо насвистываютъ свои національныя ар, и 
ръшилъ вЪсколько исправить впечатлћніе отъ этихъ пфсенъ, кото- 
рыя подходили бы больше нъмецкимъ буржуа и юнкерамъ. И вотъ 
онъ старается обломать лишнія остріл у соціалъ-демократическаго 
шовинизма и сдБлать его пріемлемымъ для членовъ парти, кото- 
рые не желали бы отказаться отъ традищи интернаціонализма, — 
правда, ве всегда вполя строго охраняемыхь даже и правовћр- 
ными нфмецкими сощалъ-демократами (объ этомъ, вирочемъ, когда, 
нибудь въ другой разъ). Съ одной стороны, Беряштейнъ одобряетъ 
въ разсужденіяхъ „Лейтнера ту часть его аргуменгащи, которая 
состоитъ въ указавін на опасность, грозящую веъмъ радикально 
демократическимъ паргіямъ, а именно, что «онф, подталкиваемыя 
потребностью возможно р®зкой борьбы съ правительствомъ или 
господствующими партіями своей страны, становятся не ложный 
путь, который ведетъ ихъ къ тому, что он сиособствуютъ дфламъ 
какой-нибудь иностранной державы или державъ и изъ за голаго 
оппозищоннаго стремлевія жертвуютъ жизненными интересами 
своей собственной страны или общаго культурнаго развитія» **). 





*) Пг. Мах Маптепфгесвег, «Епе]іѕсһе ойег ргоІеќагіѕсһе РоНИЕ?»› «5о- 


т\зЛіѕзківсће Мопавспейе», № отъ 20 мая 1909, стр. 629. 
**) Бацагі Бегпвќеіп, ‚Пе ицегпайопа!е Роіик ег $024а1-ОешоЕгаче»; 
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Когда Лейтнеръ борется поотивъ такого «радикализма» въ ря- 
дахъ соціалъ-демократовъ, который цфликомъ выливается въ лозунгъ 
«противъ правительства, даже если оно и право», то Бернштейнъ 
обнодеживаеть своего ученика, что въ этомъ случа онъ «на сто- 
рон%» Лейтнера. Но ревизюнистск вождь считаеть нужнымъ смяг- 
чить откровенность этой тактики примиренія съ буржуазно-юнкер- 
скимъ лравительствомъ Германи, говоря о возможности избћжать 
опасныхь международныхь конфликтовъ путемъ интернаціональ- 
наго соглашевія относительно разоруженія по иниціативв трудя- 
щихся массъ: «Мы—рабы необходимости вооружаться взапуски все 
болфе и болфе, пока мы разсматриваемъ этотъ вопросъ исключи- 
тельно въ качеств вопроса особаго національнаго права. Но ии 
одна партія пе способна въ большей степени, чъмъ сощалъ-демо- 
кратія, разематривать и рЪшать данный вопросъ въ интернаціо- 
нальномъ смысл, и ни олной парти не идетъ больше къ лицу 
бороться съ тБми предразсудками, которые стоять на пути его ин- 
тернаціональнаго рвшенія» *). 

Увы! читатель жестоко бы ошибся, если бы подумалъ, что эти 
выраженія и откровеннаго и сокровеннаго шивинизма,—возбуди- 
вшаго рфзюЙ отпоръ со стороны тъхъ послВдовательныхъ соціалъ- 
демократовъ, которые остались върными духу интернаціонализма, — 
слышатся теперь лишь въ сопіалистическихъ кругахъ Германіи. 
Точь въ точь такія же жалобы, но уже на нъмецкій импер!ализмъ, 
раздаются въ Великобритани. Любопытно, однако, кто громче 
всђхъ въ рядахъ англійскихъ соціалистовъ провозглашаеть «вели- 
кую опасность», грозящую родинъ отъ ковъ Германи. То не бри- 
танскіе труловики, мирно уживающіеся въ парламент съ либе- 
ральнымъ министерствомъ. То не вся «независимая рабочая партія», 
до сихъ поръ, несмотря на недовольство болђе ръшительнаго мень- 
шинства, входящая въ составъ трудовиковъ. Строгими Катонами, 
предостерегающими англійскихъ соотечественниковъ противъ и$- 
мецкаго Карфагена, являются нфкоторые элементы «независимыхъ», 
въ родв не особенно ясно понимающаго сощальный вопросъ, но 
талантливаго Блэчфорла изъ «СГагоп’»а, и—Гайндманъ, главный 
вожакъ наиболђе непримиримой соціалистической организаши 
Англін, такъ вазываемой «Сощалъ-демократической парти» (раньше 
«Федеращи»), и вмВств съ тБмъ душа партійнаго органа «Јизіісе». 
Относительно Блэчфорда особенно удивляться нечего: строющій свою 
аргументацію почти исключительно на чувств, апеллирующій за- 
частую къ традиціоннымъ воззрЪніямъ соотечественниковъ, англій- 
вкій «Руссо соціализма» не разъ уже обнаруживалъ слабость 
пониманія истинныхъ принциповъ интернаціонализма, какъ то 
было, напр., во время войны съ бурами Трансвааля. Но Гайнд- 
манъ, Гайндманъ, котораго Энгельсъ упрекалъ въ излишев марк- 
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систскаго догматизма, который рфзко нападалъ на англійскую по- 
литику въ Инди, въ Етип и т. п., называя ее «квалифициро- 
ваннымъ разбоемъ»! Какъ объяснить, что въ то время, какъ въ 
Германи на струн «патріотизма» наигрываютъ самые ум%рев- 
ные соціалъ-демократы, въ Англи эта струна звучитъ всего рЪзче 
у человфка, несемнБнно находящагося на лфвомъ крыл велико- 
британскаго соціализма? 

Тутъ приходится спитаться, пожалуй, съ тъмъ обстоятельством, 
что Гайндманъ, обладающій боле, чъмъ средній аягличанинъ на- 
шихъ дней, революціоннымъ темпераментомъ, видить въ Англи 
страну, несравненно энергичнфе Германіи боровшуюся въ теченіе 
всей своей исторіи за политическую свободу, и потому возмущается 
при одной мысли, что полуюнкерская и мнлитаристская имперія 
можетъ разбить отчизну старинныхъ вольностей. Во всякомъ слу- 
чав, въ аргументаціи Гайндмана вы найдете почти на каждомъ 
шагу отголоски обычныхъ джингоистскихь обличенй, направлен- 
ныхъ противъ н%+мецкой вишней политики. И нельзя отмфтить 
безъ внутренняго удовлетворенія, что здЪсь вожакъ англійской со- 
ціалъ-демократіи встрфчаетъь сильныя и продумаяныя возраженія 
на столбцахъ самого же органа парти. При чемъ едва ли не наи- 
большее впечатлЂніе производитъ та критика, которая выходитъ 
изъ устъ рядовыхъ и молодыхъ членовъ, не стфеняющихся заян- 
лять объ этой скромной роли и тБмъ не меяфе убВдительно и го- 
рячо протестующихъ противъ крайне ошибочныхъ и опасныхъ для 
соціализма предразсудковь «испытаннаго вождя». 

Но перейдемъ къ цитатамъ, передающимъ точное мнЪн!е по 
англо-германскому вопросу въ двухъ борющихся теченіяхъ вели- 
кобританскаго соціализма. 

Бләчфордъ представляетъ настояпий репдапі къ Лейтнеру и 
Мауренбрехеру, хотя и съ обратнымъ знакомъ: гдъ ТВ ставили 
плюсъ, онъ ставить минусъ,—и наоборотъ. Послушать цитирован- 
ныхъ нами нЪмцевъ, иниціатива зла исходить изъ Англіи. По 
Бләчфорду, ящикъ Пандоры пріоткрываетъ, напротивъ, Германія. 
«Я держусь того мнфнія, что наибольшая часть союзовъ и согла- 
шеній за послЪдніе семь лЪтъ была заключена британскими госу- 
дарственными людьми не столько въ цфляхь нападенія, сколько въ 
цЪляхъ зашиты. Только съ твхъ поръ, какъ Германія начала угрожать 
намъ своимъ сооруженіемъ большого флота, наши государственные 
люди стали пытаться изолировать ее. Лично, я не вфрю въ эту 
политику изолированія: я вБрю только въ наши собственныя уси- 
лія и выработку собственныхъ прочныхъ средствъ обороны» *). 

Такъ споръ, конечно, можетъ идти безконечно долго. Одна на- 
ція говоритъ другой: ты начала! Эта другая отвъчаетъ первой: 
иътъ, это ты! И 00% вооружаются. между тёмъ какъ представители 
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трудящихся массъ, заражаясь воинственной полемикой оффиціаль- 
ныхъ патріотовъ, съютъ и тамъ, и здесь взаимное недоввріе ра- 
бочихъ классовъ въ объихъ странахъ. Гайндманъ хочетъ поэтому 
перевести англо-германскую тяжбу на иную почву. Онъ хочеть по- 
казать, что Германская имперія, какъ деспотическое государство, 
является врагомъ ввутренней свободы другихъ націй. Подъ еенса- 
ціоннымъ заглавіемъ «Новая Македонія въ Европ» Гайядманъ 
пишетъ, напр., статью, заключающую въ себ такіе, по его мн%- 
нію, нессинфнные «факты»: «Пруссифицированная Германія, въ 
противоположяость старому нмецкому Союзу, представляетъ со- 
бою въ высшей степени милитаристскую и аггрессивную державу. 
Кя промышленные рессурсы оргавизованы для войны... Соціалъ- 
демократы и три милліона вотирующихъ за нихъ... будуть выну- 
ждены двинуться въ походъ по командЪ. Было совершенно от- 
крыто заявлено, что увеличедіе нЪуецкаго флота направлено про- 
тивъ Англіи. Голландія, Бельгія, Данія и двЪ скандинавекихъ дер- 
жавы, Швеція и Норвегія, вс ов напуганы перспективой гер- 
манскаго нашеслвія. А мы, какъ нація, обязаны въ силу недавно 
подтвержденныхъ трактатовъ и соглашеній защищать эти малень- 
кія государства противъ нападеній ва ихъ независимость... Гер- 
манія, сдфлавшись господствующей въ Европ, очень скоро рас- 
пранитея съ международной сощалъ-демократ1ей такимъ крутымъ 
способомъ, къ какому пока еще не осмЗливается приб%гнуть. 
Кром того, свобода, которую наши отцы завоевали для насъ, 
стдитъ того, чтобы бороться за нее. А у Германи ея еще нЪтъ, 
и въ случа побфды нБмцевт у насъ будетъ отнята и наша сво- 
бода *). 

А выводомъ йзъ этихъ, казалось бы, демократическихъ и со- 
ціалистическихъ разсужденій является у Гайндмана, Блэчфорда и 
другихъ требованіе ве м%Фшать англійскому правительству поско- 
рЪе построить возможно большее число, — одни говорятъ 4, дру- 
це 8,—военныхь чудовищъ, имевуемыхъ «Дрэднотами» (Ргеай- 
попећі— Неустрашимый»), и вмъстъ съ имущими и правящими 
классами сплотиться въ одно боевое цђлсе противъ Германіи. 

Вполнв понятно, поэтому, что послдовательные сощалисты на 
столбцахъ же «ЛазИсе» сопротивляются этой проповфди и стараются 
распространить болфе реальное понимавіе дъйствительности! ‹ Если 
Герман!я,—говорить непосредственно за Гайндманомъ одинъ изъ 
авторовъ рубрики «Мирныхъ протестовъ»,—если Германія усили- 
ваетъ свои военныя и морсыя вооруженія противъ Англ и, то не 
потому, что она домогается Британскихъ острововъ, а потому что, 
слдуя примвру самой же Англіи и желая расширить свое внфш- 
нее вліяніе и свои внфшн!е рынки, она опасается помћхи со сто- 
роны Англін въ этомъ стремлевіи. Это-—состязаніе между двумя 
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первоклассными державами... Но можеть ли существовать сомнфне 
относительно того, какую политику мы, сошалисты, должны вести 
въ этомъ случаз? Если Германія желаетъ и себф мфста на солнц%, 
то намъ ли, англ Яскимъ соціалъ-демократамъ, подхватывать кличъ: 
«помфшать ей въ этомъ во чтобы то ни стало»? Д%ло нашихъ 
германскихъ товарищей—иродолжать то, чъмъ они и заняты те- 
перь, т. е. всячески протестовать и препятствовать успфху Каі- 
7ег’з \МеИроНик («міровой политики императора»). Но съ какихъ 
это поръ мы, соціалъ-демократы, признали тождество интересовъ 
капиталистовъ и рабочаго класса этой страны до такой степени 
значительнымъ, что готовы поучать трудящіяся массы, что онф во 
что бы то ни стало должны защищать англ Яскихъ капиталистовъ 
противъ ихъ н%$мецкихъ соперниковъ въ промышленности? Несо- 
мннный долгъ сошалистовъ состоитъ отнюдь не въ томъ, чтобы 
раздувать войну, развертывая страшныя видВнія н%мецкаго нате- 
ствія, но, наоборотъ, въ томъ, чтобы угашать это пламя, требуя во 
что бы то ни стало соглашенія съ Германіей вродв твхъ со- 
глатеній, которыя были уже заключены съ другими странами». 

Такъ, несмотря на поверхностные доводы Гайндмана, Блэчфорда 
и другихъ сбившихся съ толку соціатистовъ, принциальные сто- 
ронвики міровоззр®вія труда ръзко борются и противъ откровен- 
наго, и противъ стыдливато шовинизма и вполнЪ логически счи- 
тають лучшимъ способомъ сохраненія мира сопротивляться 
воинственнымъ планамъ своего правительства и предоставить 
заграничнымъ товарищамъ по интернаціональному сощализму 
вести подобную же оппозицію противъ завоевательныхъ вожделвній 
ихъ правящихъ сферъ. Во всякомъ случа%, тенденцін благовиднаго 
ттовинизма, которыя прорываются въ послднее время довольно 
часто среди сощалистовъ различныхъ странъ, должны заставить 
борцовъ за новое и лучшее будущее съ удвоевною энергіей отме- 
жевываться отъ имущихъ и господствуюшихъ классовъ, играю- 
щихъ на струнахъ <патріотизма», и подчеркивать общечеловъческій 
характеръ своихъ великихъ лозунговъ: трудъ и свобода для вевхъ 
людей-братьевт!.. 


П. 


Крахъ французскаго радикализма, останавливающій ва себъ 
вниман!е всвхъ мыслящихъ наблюдателей того, что совершается 
въ послвдніе три года на почв третьей республики, нашелъ 
краснор$чиваго историка и истолкователя въ лицф Камилла Пелль- 
тана, бывшато министра въ антиклерикальномъ кабинетв Комба, 
Въ посл$дней книжкВ парижской «Га Веуце» появилась статья, 
принадлежащая перу этого политическаго дђятеля и носящая 
многозначительное заглавіе: «Кризисъ радикальной партіи». Авторъ 
ея принадлежить къ числу немногихъ убъжденныхъ радикаловъ 
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Фрянги, которые до сихъ поръ остались вфрны старому и въ 
свое время славному знамени радикальной демократи и потому 
съ особечною горечью слъдятъ за эволюціей, лучше сказать, разло- 
жепіемъ своей партіи, разложеніемъ, особенно быстро пошедшимъ 
съ тфхъ поръ, какъ нЂкогда грозный «низвергатель министерствъ», 
Клемансо, самъ очутился у давно жданной, но все ускользавшей 
отъ него власти. 

Статья Пелльтана—не только политическій, но и психологи- 
ческій документъ. Это—почти настоящая отходная надеждамъ, 
которыя питались когла-то основателями французскаго радикализма, 
осуществить въ мірв возможно большую сумму соціальной спра- 
ведливости, оставаясь въ то же время на почв индивидуальной 
собственности, т. е. отстравяя соціалистическое рёшене коренного 
вопроса современности: торжества трудового начала. Многіе, ко- 
нечне, склонны приписывать лично Клемансо банкротство фран- 
пузскаго радикализма. И, несомнфнно, н$которыя черты этого 
дфятеля, оставшагося и у власти скорфе разрушающимъ, чфмъ 
созидающимъ факторомъ, объясняютъ яркость проявленій этого 
процесса распаденя. Но самъ Клемансо гораздо больше симптомъ, 
нежели причина маразма, все глубже проникающаго радикальную 
партію и грозящаго ей окончательной гибелью или такимъ пре- 
вращевіемъ, что она должна стать неузнаваемой. 

Несомнънно, существуютъ внутреннія историческія причины 
неумолимато процесса старвнія и распада сощально-политическихъ 
идеаловъ, которые были съ такою эвергіею видвинуты радикалами 
хотя бы въ борьбЪ съ Гамбеттой, то же въ послднее десятилфтіе 
своей дъятельности отравившаго микробами оппортунизма перво- 
начальную свфжесть своей радикальной программы. Главная изъ 
этихъ внутреннихъ причинъ, это — невозможность для самой крайней 
буржуазной демокраи рБшить великій соціальный вопросъ, устра- 
нене эксплуатащи человђка человъкомъ, не касаясь частной 
собственности и сопротивляясь ея вамЪнъ общественнымъ пользо- 
вапіемъ общественными же производительными силами. Не слу- 
чайно Гамбетта, быстро шелшій по пути оппортунизма, бросилъ 
возбудившую въ свое время жаркіе споры фразу: н®тъ соціальнаго 
вопроса, есть лишь соціальные вопросы. Съ точки зрЪнія буржу- 
азнаго демократа въ этомъ заключалась глубокая истина: для лю- 
дей, у которыхъ не хватаеть духа совершить коренное обще- 
ственное преобразованіе, не можетъ быть и единаго соціальнаго 
вопроса. Ибо послъдній размВнивается на рядъ боле или мене 
мелкихъ, болфе или менће своевременныхъ («оппортунныхъ») ре- 
формъ, серію которыхъ вы можете удлиннать сколько угодно, но 
не получите рьшен1я основной проблемы нашихъ дней. 

Въ свое время Клемансо съ большой энергіей возсталъ про- 
тивъ упомянутаго лозунга Гамбетты. Онъ призналъ единый и ве- 
ликій соціальный вопросъ во всей его полнотв и цфльности, при- 
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звалъ существоване исторической проблемы, которая все боле и 
боле назр®ваеть въ обществЪ. Но когда дошло дЪло до перехода отъ 
этого абстрактнаго признанія къ реальному осуществленю на прак- 
тик, то не только Клемансо, но весь фравцузскій радикализмъ 
потерпёлъ крушевіе. Двйствигельно, если вы развернете въ одну 
длинную линію эволющи этого радикализма, то вы убздитесь, что 
поскольку онъ торжествовалъ, поскольку онъ, по крайней мЪрЪ, 
успвалъ воодушевлять своихь приверженцевь, онъ достигаль 
этого тёмЪ, что несмъло, кусочно, останавливаясь на полдорогБ, 
но все же заимствоваль минимальныя реформы у сощалистовъ и 
старался проводить ихъ въ жизнь. А поскольку онъ сопротивлялся 
сощалистическимь отвфтамъ на общественныя проблемы, поскольку 
боролся съ коллективизмомь въ интересахь частной собственности, 
постольку онъ сливалея съ типичными буржуазными партіями и 
вынужденъ былъ даже зачастую опираться на вихъ и прибвгать 
къ ихъ авторитарнымъ пріемамъ управленія въ цвляхь сощаль- 
наго охранительства. 

Послушайте, что говорить Пелльтанъь, сохрапив.1й до сихъ 
поръ теоретическую вБру въ радикальное рьшен:е всъхъ обще- 
ственныхъ настроеній, но глубоко разочарованный дфятельностью 
большинства своихъ бывшихь товарищей по парти: «Развф истин- 
ная радикальная идоя можеть исчезнуть въ нашей стран безъ 
вреда въ грядущемъ? Легко понять, чго произойдеть въ такомъ 
случа. Слабые и ни теплые, ни холодные (ііејез) люди затеряются 
въ рядахъ тЬхъ партій, которыя, въ различной степени, останав- 
ливають движеніе виередь. А самые пылюе перейдутъ—да уже и 
переходятъ—кь объединенному сощализму, за которымъ останется 
монополія выдвигать истинно-народныя требованія» *). И, качая 
своей сБдой и передумавшей много невеселыхъ думь головой, 
старый и вЪрний борець за радикальную программу не видить 
иного выхода для Франщи, какъ гибельное чередоване между 
«револющей» и «диктатурой». Что и понятно, такъ кавъ человъкь, 
не желающий вь наши дни стать окончательно на почву сощализма, 
будетъ фатально ръшать политическія квадратуры круга и рано 
или поздно придетъ къ сомнЪнію относительно возможности найти 
вообще какой-нибудь исходъ изъ современнаго великато хаоса. 

Но оставимъ эти общія объясненія, которыя въ томъ вид%, 
какъ мы развиваемъ здесь ихъ, покажутся Пелльтапу черезчуръ 
строгой критикой его міровоззрЪнія: на то онь и радикалъ! Самъ 
онъ выдвигаетъ иныя общія объясненія. Но они гораздо слабЪе, 
чЪмъ фактическое изображене имъ же современнаго состоянія ради- 
кальной партіи, такъ какъ сводятся въ сущности, по его миЪнін, 
къ двумъ соціально-политическимъ явленіямъ: ослабленіе энергіш 


*) СашЦее РеПегап, „а сгіѕе Чи раги гайісагч „Га Кеуде“ отъ 15 гє 
мая 1909 г., стр. 164. 
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и убБжденій у побфдителей - раликаловъ, добравшихся, наконецъ, 
до власги; и страхъ привилегированныхъ классовъ передъ клас- 
сами, обдфленными судьбой. Не трудно видвть, что эти причины 
только производныя болфе общей причины, той именно, которую 
мы указали выше: неразрьшимости радикальной программы пре- 
образовавія общества внф и противъ соціализма. 

Интереснфе въ статьф Пелльтана тонкое и глубоко-меланхо- 
личное объясненіе эволющи Клемансо, въ которомъ символически 
выразились судьбы всей радикальной парйи Франціи. Вотъ сна- 
чала портретъ прежняго Клемансо, жаркимъ сторонникомъ кото- 
раго, другомъ и иравой рукой былъ Пелльтанъ: «я только издали 
знакомъ съ настоящимь президентомь сов®та министровъ; но я 
хорошо зналъ прежняго Клемансо. Я видфлъ въ своей жизни до- 
_статочно честолюбцевъ, чтобы не быть одураченнымъ мнимыми 
убвжденіями, подъ которыми скрывается голый карьеризмъ. И что 
же? Очень мало было такихъ людей, у которыхъ было бы столь 
ясное и могучее сознаніе политической истины и политическаго 
долга; столь полное отвращеніе къ слабосгямъ и компромиссамъ 
веякаго сорта; болфе страстное состраданіе и жалость къ жертвамъ 
общественной несправедливости, словомъ, существовали бы въ такой 
степени ве эги глубоко сознательныя, крайне прочныя чувства, ин- 
тимнБйшимъ образомъ связанныя съ самой сущностью челов$ка, съ 
его сердцемъ, съ его умомъ. Изо всфхъ друзей, которыхъ я потерялъ, 
Клемансо былъ тъмъ, чью преждевременную смерть я больше всего 
оплакиваю. Этотъ портрегь найдутъ, пожалуй, неправдоподобнымъ 
послВв того зрБлища, которое мы видфли въ лослЪдніе годы. Но 
дБло въ томъ, что человБческой жизни хотятъ придавать единство, 
котораго у нея нътъ. ВФде утверждають же физюлоги, что чело- 
вЪкь возобновляется черезъ каждые семь лЪтъ. Можетъ случиться, 
что лучщая часть человБка, его нравственный характеръ, удаляется 
вмъстъ съ молекулами, которыя составляли его личность и кото- 
рыя входять въ великій круговоротъ жизни» *). 

Пелльтанъ приписываетъ очень важную роль въ превращени 
Клемансо политическому комилоту, который закончился его пора- 
женіемъ на выборахъ 1893 г. и надолго закрылъ ему столь необ- 
ходимую для его боевого темперамента арену общественной дВятель- 
ности. Пелльтанъ не безъ основавіх утверждаетъ, что такіе удары 
судьбы, разрфзающіе жизнь человЪка пополамъ, не проходятъ да- 
ромъ, въ особенности же для личности, достигшей уже очень зр%- 
лаго возраста. Бывший другь Клемансо указываетъ, между про- 
чимъ, на любопытную психологическую метаморфозу, происшедшую 
сь Клемансо въ направленін и характерв его дфятельности. Ли- 
деръ радикаловъ, который въ кипучую пору своей жизни, зув- 
ствоваль органическое огвращеніе къ иписашю и давадъ лишь 
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крайне рЪдко въ руководимую имъ газету какую-нибудь замђтку 
въ нЪеколько строкъ,—такъ сильно билась въ немъ непоередетвен- 
ная политическая жилка, —сразу сталъ плодовитымъ и интересным 
философомъ публицистомъ, критикомъ искусства, даже драматур- 
гомъ, всмъ, чфмъ хотите, только ве политикомъ. И ПЦелльтанъ 
задается вопросомъ, не свидЪтельствуетъ ли это о томъ, что, сохра- 
нивъ свой боевой темпераментъ, Клемансо утратилъ живую и го- 
рячую вфру въ свой прежній политическій символъ вфры. Очень 
характерна для Клемансо этого второго періода мысль, положенная 
имъ въ основаніе его пьески «Завћса счастія»: счастье — это быть 
слЬпымъ и не видфть, какая чудовищная масса лжи и ужасовъ 
КИШИТЪ ВЪ ПОДЛуННОЙ!.. 

Участіе въ дл Дрейфуса снова дало возможность Клемансо 
возвратиться на арену политичегкой дЪятельности, а ловкая ошо - 
зиція радикальному министерству Комба поставила его даже у 
власти. Но этотъ Клемансо третьяго перюда—лишь тънь бывшаго 
принципіальнаго радикала. Это сказалось не только на его поли 
тикЂ, исполненной непослЪловательности и зигзагообразныхъ ме- 
таній изъ стороны въ сторону, но и на самой личности воскрес- 
шаго Лазаря радякализма: «Клемансо прежнихъ дней умфль 
смВяться; но онъ оставался серьезнымъ въ серьезныхъ вопросахъ». 
А настоящій премьеръ пронаводитъ на своего давяишняго сорат- 
ника впечатлніе «стараго Алкивіада, который каждое утро обрЪ 
заетъ хвосты своимъ собакамъ на удивленіе репортерамъ и любо- 
пытнымъ изъ бульварной публики». 

Стараясь удержать въ рукахъ власть, которая столько лЪтъ 
манила его, какъ отступаюций миражъ, и не давалась ему, Кле- 
мансо не нашелъ ничего лучшаго, какъ приспособить свой ради- 
кализмъ въ уровню современной французской буржуазіи, испуган- 
ной неустаннымъ ростомъ соціализма. Отсюда его тактика балан- 
сированія, заключающаяся въ томъ, что онъ дФлаетъ видъ, будто 
хочетъ пойти ршительно по пути чистой радикальной программы, 
но тотчасъ же возвращается вспять и уже не одвимъ видомъ, а 
очень реальными мФфрами сопротивленія соціализму старается до- 
казать буржуазіи, что онъ способенъ быть настоящимъ «спасите- 
лемъ общества». у 

А въ результат эти авторитарныя замашки «сдфлали его крайне 
непопулярпымъ среди страдающихъ массъ, гд онъ пользовался 
нфкогда столь большой популярностью; н® онф лишь временно при- 
мирили съ нимъ боязливую буржуазію». Не есть-ли, однако, это 
положене Клемансо символъ современнаго состоянія всей фран- 
пузской радикальной парти, которая чЪмъ дальше, тЬмъ больше 
будеть страдать отъ основного противорБчія и въ программ%, и въ 
тактик: какъ устранить тфено связанныя съ капиталистическимъ 
строемъ бЪдстя массъ, не устраняя самихъ основъ этого строя? 

Въ этомъ не согласится съ нами Пелльтанъ, который, несмотря 
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на свою глубокую разочарованносгь въ двятельвости современных ^ 
радикаловъ, видимо думаетъ, что принцишальный радикализмъ 
могъ бы еще сыграть большую историческую роль во Франции. 
Но врядъ ли будетъ отрицать нашъ выводъ кто бы то ни было 
изъ послфдовательныхъ сторонниковъ великаго міровоззрфнія труда. 


Н. Е. Кудринъ. 


Политика. 


ДвпухсотлЪтгіе россійской великодержавнеети. 


[. 


Лва столђтія тому назадъ, вь эпоху, когда царствовали Людс- 
влкъ ХІҮ, Карлъ ХП и Петръ 1, Европа переживала тяжелый 
международный кризисъ, изъ котораго она вышла не только съ 
сильно измћпенною картою влалћвій, но и съ сильно изм$неннымъ 
соотношеніемъ политическихъ силъ. 

Кризисъ проявлялся двумя продолжительными коалиціонвыми 
войнами (война ва испанское васлъдство на Западв и сЪверная 
война на Востокъ) и кончился распаденіемъ Испаніи (отняты 
Бельгія. Неаполь, Сицилія, яъкоторыя коловіи), навсегда вышед- 
шей изъ состава ветикихт державъ, вершащихъ судьбы челов%- 
пескаго міра. МЪсто Испаніи временно заняла Голландія. Әто—съ 
одной стороны, а съ другой —кризисъ кончился паденіемъ швед- 
ской великодержарности, тоже навсегда измфнившимъ составъ 
верховнаго политическаго совфта Европы. На мъсто Швещи въ 
этотъ совзтъ вступила Россія. Кульминацюннымъ пунктомъ этой 
эволющи была битва при ПолтавЪ въ юнЪ 1709 года, когда по- 
гибла шведская армія, въ теченіе столЪтія (огъ Густава-Адольфа 
до Карла ХП) господствовавшая въ восточной Европ$. Въ томъ 
же 1709 тоду битва при Мальплакэ, гдз понесли серьезное пора- 
женіе друзья шведовъ—французы, подготовила разръшеніе испан- 
скаго кризиса и упрочила, полтавское торжество Петра. Швеція 
осталась одинокою, а только что смиренные ея храброю армей и 
ея талантливымъ королемъ враги (датчане, пруссаки, саксонцы, 
большинство поляковъ) снова взялись за оруже и отвтекли силы 
отъ борьбы съ новою императорскою Россіей, еще недавно раз- 
громленною подъ Нарвою. а теперь уничтожившей главныя силы 
Швеціи подъ Полтавою. Еще двћналцать лёть продолжали шведы 
отчаянную борьбу, но это была уже агонія великодержавности, 
явно утраченной на раввин, гдъ струятся тихія воды прозрач- 
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пөй Ворсклы и гд на высокомъ холм ютилась за глиняными 
валами Полтава, небольшая крБиость, осажденвая шкедами, но 
улержавшаяся до прихода Петра. Здфсь 27 іюня 1709 года рЪ- 
шилась участь войны и заложенъ новый перюдъ европейской 
истори. 

Мы не намфрены излагать исторію этого перелома, ни опи- 
сывать знаменитую битву. Газеты полны этимъ матеріаломъ, да 
и учебники еще не всфми забыты. Формы, въ которыхь выра- 
зился переворотъ, могуть быть интересны и поучительны, но он® 
могутъ быть очень различны и по внъшности мало похожи другъ 
на друга. Это разнообразіе воплощенія одного и того же содер- 
жанія тоже интересно и поучительно, тоже достойно изучен!я и 
всесторонняго вниманія, но за всфмъ тфмъ самое интересное, са- 
мое поучительное, самое важное ничто иное, какъ историческое 
содержаніе, воплощающееся въ этихъ многообразныхь формахъ. 
Для Европы это была утрата великодержавности Швещей и ея 
завоеваніе Россіей. Для Россіи же важнфе всего было, конечно, 
это завоеваніе. Становясь могучимъ факторомъ всемірвой истори, 
она могла лучше удовлетворять свои интересы и потребности (и 
настоящія, и выдуманныя тщеславіемъ или алчностью), но вм$ст® 
съ тБмъ принимала тяжелую отвфтственность и передъ Европою, 
и еще боле передъ русскимъ народомъ, котораго не спросили ө 
согласіи взять эту новую отвВтственность на свои плечи, сильныя, 
но не безпредфльно сильныя. 

Что такое великодержавность, однако? 

Улемы давно возглаллаютъ: «И звяла оть звзды разн- 
ствуетъ во славв»>. Современные улемы всегда стараются услу- 
жить сильнымъ міра сего. Поэтому именно въ такой витеватой 
и высокопарной форм они выражаютъ мысль, иначе выражае- 
мую поговоркою: «кто палку взялъ, тоть и капралъ». Передъ 
«капралами» улемы и воскуриваютъ свои благовонія и фиміамы. 
Несомнфнно, желающихъ капральствовать много, но завладв- 
шихъ вапральскими палками немного. Такъ бываетъ и въ средЪ 
людей. Такъ бываетъ и среди народовъ и государствъ. Аппети- 
товъ много, но угощенія приготовлено недостаточно. Игра исто- 
рическихь силъ отгоняеть однихъ, очищаетъ дорогу другим. 
Въ 1709 году она отогнала шведовъ и очистила дорогу русскимъ 
Россія стала великою державою, взяла палку капрала и волей- 
неволей была принята въ соввтъ Европы. Франція и Австрія -- 
давнишн!я соперницы, оспаривавшія гегемонію надъ европей- 
скими странами и народами, объ консервативныя, 06% католиче- 
скія, сохранили и теперь свой престижъ и значеше. Протестаят- 
скія и либеральныя Англія и Голландія, соединяясь то съ Фран- 
щей, то съ Австріей, поддерживали въ Европ дъло религіозной 
и политической свободы. Испанія и Швеція были устранены. 
Вступила Россія, не связанная ни политическими, ни религіоз- 
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ными, ни династическими интересами ни съ одною изъ великихъ 
державъ того времени, свободная примкнуть къ любой групп%, 
внимательно всматривающаяся (при Петр) въ сложныя комби- 
нащи современныхъ международныхъ силъ. Таковы были первыя 
послЪдетыя полтавскаго побоища, дополненнато въ 1714 голу по- 
раженемъ шведскаго флота при Гангеудь (Гангут). Въ 1721 г. 
Петру удалось, наконецъ, заключить миръ со шведами и тъмъ 
развязать себф руки. Опъ пробрфлъ Ингермавлавдію, Лифляндію, 
Эстлявдію и юговосточный уголь Финляядіи. На Балтійскомъ 
мор господетвовалъ русскій флотъ. На суш% русская армія могла 
мЪряться съ любою европейскою арміей. Россія стала четвертою 
великой державою (не считаемъ кратковременной великодержав- 
ности Голлаиди). Однако, Петръ скоро умеръ и унесъ въ мо- 
гилу свои великодержавные планы, если таковые уже были имъ 
облуманы и одобрены. 

Петръ умеръ, и посл него воцарился хаосъ внутри новосо- 
зданной имперіи, а вн ся Рогсія просто перестала существовать, 
какъ опредфленная планомфрно дЪйствующая сила. За ней уха- 
живали съ разныхъ сторонъ, ее старались привлечь и взять на 
буксиръ. Ке и привлекали, и брали на буксиръ, да иначе было и 
невозможно. Ола ве имфла ни компаса, ни руля. Оказалось, что 
сильной арміи и сильнаго флота еще недостаточно, чтобы быгь 
великою державок. Необходимо правительство, умющее плано- 
мфрно использовать эти силы и знающее, 20 мъ мњето и на- 
значеніе. Это не было въ теченіе сорока лћЪтъ отъ Петра до Екате- 
рины. Ру, это время русское войско зачћмъ то сражалось за воца- 
рэню въ ВаршавЪ Августа Ш Сакеонскаго (ставленника Аветріи) 
противъ Станислава Лещинскаго (кандидатъ Франщи). Тоже войско 
ходило въ новоросеійскія степи противъ турковъ, полдерживая 
пвстпійцевъ. ТЗ же русскія военныя силы посадили Бирона на 
герцогскій престолъ в" Курлянди. Наконец, какъ увфнчав!е зданія 
этого шатанія, безцфльное и ненужное вмфшательство въ семи - 
лътнюк войну. Битвы при Гроееъ-ЕгередорфЪ, Цорндорфъ и Кунерс- 
дорфф показали, что армія Петра осталась все тою же грозною 
силою, что способна поддержать великолержавную политику, но 
гд же эта политика? 

Ясно, что виликодержавноеть заключается не въ одной только 
военной сил. Безъ нея, безъ военной силы, нЪтъ великодержав- 
ности, но и одна военная сила не дастъ великодержавности. Надо 
пониманіе историчесхаго момента и широкое внаніе исторической 
среды. Нало имфть ифль и планъ. Для этого вадо широкое обра- 
зовавіе, образованіс на уровнъ остальныхъ великихъ державъ. 
Если мы не забудемъ, что образованіе надобно и для полководцевъ, 
и для флотоволцевъ, и военной и морской техники, то мы не оши- 
бемся, сказавъ, что для великодержавности необходимы прежде 
всего сильное войско и культура, по крайней мърв не очень от: 
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сталая отъ культуры другихъ великихъ державь. Равненіе по куль- 
тур прежде всего, а затфмъ въ средф гомологичныхъ по культур 
державъ пролвляется подборъ по военному могуществу. Вепомнимъ 
торжество греческой культуры надъ всевнымъ могущ ствомъ царей 
Ирана. Вспомпимъ побфдоноеную борьбу маленькой, но культурной 
Голландіи съ грозною силою Филиппа П Испанскаго. Не забудемъ 
и швейцарцевъ, одолъвшихъ австрійцевъ. Паденіе польской куль- 
туры содЪйствовало паденію Польши. Возвышеніе культуры въ 
сЪверо-восточной Германіи создало пятую великую державу Пруссію. 
Въ 1859 году боле культурная Франція разгромила отсталую 
Австрію. Пруссія повторила этоть разгромъ въ 1866 году, и только 
посл этого второго урока, Австрія взялась за умъ и вступила на 
путь политической и религіозной свободы, дозволяющей ростъ 
культуры далфе того ограниченнаго предъла, который возможенъ 
при старомъ режимЪ абсолютизма и нетерпимости. 

Россія тоже получила хорошие уроки на эгой почв. Во вре- 
мена Петра во всей Еврошб (кром Англии и немногихъ второ- 
классныхъ государствъ) существовало работво, существовали со- 
словныя привилегіи и монополін, царетвовалъ неограниченный 
абсолютизмъ, религозная нетерпимосль и подавленіе свободной 
мысли. При этьхъ условіяхъ развитіе культуры сравнительно огра- 
ниченно, и созданная Петромъ имиерія, не ломая устоевъ своего 
общественнаго и государственнаго быта, могла перенять западно- 
европейскую культуру, какою она уже сложилась тогда. Деспотизмъ 
правительства, рабство, нстерпимое духовенство, подавленность 
мысли, — все это было въ Росси, но было и на Западћ. Не было 
въ Россіи свЪтской науки, свЪтской школы, не было техники. За 
сввтскою наукою и техникою Петръ посылалъ русскую молодежь 
за границу и заводиль и въ Россіи свЪтскія школы. Это и назы: 
вается: «Самодержавною рукой онъ смвло сфилъ просьВщеніе», 
Къ этому онъ присоединиль приглашаніе иностранцевъ на русскую 
службу. Введя въ Россіи свфтекую науку, ограничивъ господство 
духовенства, подготовивъ распространеніе свЪтской школы, обучая 
русскихъ за границею и принимая на службу свЪдущихъ ино- 
странцевъ, Петръ создалъ тотъ необходимый верхній слой куль- 
турности, который тогда существовалъ на Запад (тоже только 
верхній слой) и который настоятельно нуженъ и для созданія силь- 
ной армін. Искусственная культурность (еще не усвоенная, а лишь 
покупаемая), но все таки культурность и многочисленный контин- 
гентъ солдать, обученныхъ и вооруженныхь не хуже западио- 
европейскихъ, благодаря этой наскоро, но талантливою рукой со- 
зданной культур$. Подъ Полтавою 200 дфть тому назадъ это со- 
зданіе Петра выдержало экзаменъ. 
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Теперь, когла протло два столћтія русской великодержавности, 
вародившейся въ 1709 году на поляхъ Украины, благодаря нө- 
утомимой и цфлесообразной дћятельности Петра, позволительно 
єпросить у истори правлу объ этой великолержавности, какъ об- 
етоитъ дфло это въ настоящее время, и что оно дало міру вообще, 
Россіи въ частности и въ особенности за этотъ огромный срокъ 
исторической эволюцін? 

Какъ обстоитъ дћло россійской великодержавности въ настоящее 
время, о томъ громко свидфтельствуеть исторія послВдняго пяти - 
лЪтія. . 

Русская армія и теперь самая многочисленная на свЪтЗ, но 
мы знаемъ уже, что это только одна сторона великодержавности. 
Другая сторона — высота культуры. Она должна быть на уровн$ 
культуръ возможныхъ непріятелей, въ худшемъ случа не настолько 
ниже этихъ культурт, чтобы состязане стало лишь самоистре- 
бленіемъ. Такъ случилось подъ Севастополемъ въ 1858—1855 гг. 
Россія была страною рабства, которое пало уже во всей Европ. 
Мысль была подавлена, свЪтская наука была взята подъ подо- 
зрёне и ограничена. Неправосуде въ судахъ, неограниченный 
произволъ въ управленін, ужасающее угнетенів низшихъ сословій 
и общее зловћщее молчане: «На всіхъ языкахъ всі мовчать, бо- 
благоденствують» (писалъ Тарасъ Шевченко). 

Посл сорока лЪтъ такого режима (вторая половина правле- 
нія Александра І и все царствованіе Николая Г), культура не 
только не шла въ уровень съ ростомъ западно-европейской куль- 
туры, но потеряла и утратила многое, чвмъ уже обладала. Поко- 
лБніе, сражавшееся на поляхъ Бородина и въ битвв народовъ 
подъ Лейпдигомъ, было образованнве, вультураъе и сильнће во- 
лей и духомъ, чъмъ поколъніе, павшее на бастіонахъ Севасто- 
поля. Поэтому среди дћдовъ были и полководцы, м флотоводцы, 
ш дипломаты, и талантливые и свфдупе исполнители. Поэтому и 
армія 1812—1815 тг. имла оружіе не хуже французскаго и 
внабжена была не хуже непріятеля. Подъ Севастополемъ внуки 
были вооружены такъ же, какъ длы въ 1812 году, но тогда већ 
әрміи имли такое вооруженіе, а въ 1854 году при наръзныхъ 
пистонныхъ ружьяхъ и нарЪзной артиллеріи англичанъь и фран- 
цузовъ, русскіе войска очутились въ положени дикарей, которые 
єь дротиками и каменными сЪкирами выступаютъ противъ циви- 
лизованныхъ народовъ съ усовершенствованнымъ огнестръльнымъ 
оружемъ. Въ этихъ условіяхъ нельзя побъдить, но можно пасть 
на своемъ посту. Севастопольцы это и сдфлали, почти безоруж- 
ные, оборванные, полуголодные. Доказывающее благоденстве все- 
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общее молчаніе дозволило свить гиъздо самому широкому казно- 
крадству н всевозможнымъ хищеніямъ. Рука руку мыла, а войско 
голодало, холодало, болЪло, вымирэло. 

Заключенъ быль наконецъ миръ. Война обваружила все вы- 
шеописанное и началось возмезде. ВеБ сознавали однако, что 
этого мало. Воры должны быть наказаны, но не ови украли у 
Росеи полководцевъ и дипломатовъ. Низкій уровень культуры 
лишилъ Росоію государственныхъ дфлтелей, а этоть уровень 
быль обусловленъ рабствомъ, деспотизмомъ, неправосудіемъ, стЪе- 
ненемъ просвъщенія, административнымъ произволомъ, совер- 
шенно дикою цензурою, полнымъ отсутстйемъ самоуправленія, 
запретомъ всякой самадЂятельности. Въ самомъ правительств$ яви- 
лось теченіе въ пользу коренныхъ реформъ. Александръ Ш скло- 
нялся на сторону реформаторовъ. Съ ними за одно шли нЪко- 
торые старые сановники, воспитанные еще въ либеральныхъ тра- 
диціяхъ эпохи Александра Г. Холод$ющею рукою умирающій 
кн. М. С. Воронцовъ писаль императору о настоятельной необхо- 
димости освободить крестьянъ. Графъ Киселевъ, Ланской и графъ 
Ростовцевъ дъйствовали въ томъ же направленіи. Явились и мо- 
лодыя силы, воспитаяныя просвЪтительною литературою сороко- 
выхъ годовъ, Николай Милютинъ, Пироговъ, Юрій Самаринъ, 
Замятнияъ, Зарудный и др. Явилосі снова, какъ было въ первую 
четверть ХІХ вЪка, общественное мнвіе, тоже реформаторское. 

Началось исполневіе реформъ. Первая крупная реформа — 
упразднене военныхь поселеній, этого аракчеевскаго творенія, 
превзошедшаго своими ужасами всБ рабства вофхъ странъ и всЪхъ 
эпохъ. Затьмъ отмБненъ откупь, который въ условіяхъ места и 
времени являлся орудемъ не только эксплуатащи, но и угнетенія. 
Наконепъ, пало крЪпостное право. Другія реформы слФдовали. 
Россія, которая даже Грановскому казалась уже агонизирующей, 
ожила. Какъ и почему прервана была эта многообвщавшая эволю- 
ція, объ этомъ распространяться здћсь не мђсто. Скажемъ только, 
что было много причинъ: и польская революція, и конфликтъ на 
этой почв съ западными либеральными державами, и первые при- 
знаки русскаго революціоннаго движенія, и традиціонное недовВріе 
къ свобод\, и мн. др. Утра тивъ вслфдетве этого поддержку обще- 
ства и з'метва, правительство не пошло на уступки и предпочло 
опереться на такъ называемые консервативные элементы. Началась 
реакція, колеблющаяся при АлександрЪ П, посл довательная въ сл\- 
дующее царствованіе. Независимость суда ограничена, потомъ такъ 
преобразована, что осталась только на бумаг. Земство подчинено 
администрацін, ограничена ето компетенція; изъ него исключены де- 
мократическіе слои, и по возможности, оно превращено въ чисто-дво- 
рянское; городское самоуправлее тоже подчинено администраціи и 
передано въ руки купечества; университетская автономія отм$нена; 
съ создакіемъ института земскихь начальниковъ упразднены послъ д- 
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ніе остатки сельскаго самоуправленія, а розги снова стали обычнымъ 
методомъ провинщальнаго управленія. Цфлымъ рядомъ узаконеній 
печать лишена даже той незначительной свободы, которая ей была 
предоставлена въ 1865 году, и подчинена административному про- 
изволу, безаппелляціонному и безконтрольному. Возрождалось состо- 
яніе, сложившееся при Никола І. Его превзошли созданіемъ поло- 
жен объ усиленной и чрезвычайной охранЪ, дававшихъ возмож- 
ность и даже вмфнявшихъ въ обязанность отмВну законовъ, по 
усмотрё ню администращи. Слове «законъ» на словахъ пользовалось 
авторителомъ при Никола 1. Въ 1881 году этогь виноградный 
листъ «закона» откровенно отбросили. Беззаконіе было признано 
закономъ русской жизни и русской внутренней политики. 

Русская жизнь, однако, не стояла неподвижно. Въ исторіи на- 
родовъ неподвижность —это смерть. Русскій народъ не умеръ, онъ 
жилъ и развивался. Онъ размножилея и ему понадобилось поприще 
для приложенія труда. Накопленъ былъ капиталъ и ему потребо- 
валось помфщене. Нашлось то и другое, развилась промышлен- 
ность, но она требуетъ техники и нуждается въ сбытв. “ехника, 
требуетъ культуры; сбыть требуетъ благосостоянія земледфльче- 
скаго населенія, главваго потребителя продуктовъ ивдустріи; бла- 
госостояніе земледфльческаго населенія, при данной его плот- 
ности, тоже требуетъ культуры. Однако, произволъ, неправосудіе, 
ствсненіе образованія, церковная и правительственная опека, пол- 
ная подавленность всякой самодфятельности и всякой иниціативы 
и многое другое соединилось противъ развития сельской культуры, 
а слЪдовательно и противъ развит я промышленности. Не говоря 
о неудачныхъ вмЪшательствахъ правительства въ экономическую 
жизнь страны, одного этого подавленія культуры достаточно, чтобы 
систематически шагъ за шагомъ разорять страну и вести ея на- 
селене къ вырожденію. 

Страшное двло было время 1815—1855 г.г. Огромныя страда- 
нія переносилъ народъ. Цълое опустошеніе разразилось надъ всЪмъ, 
что думаеть и учится. Жестокость была содержаніемъ жизни, а 
управляло этою жестокостью и давало ей направленіе невфжество. 
Это было время, о которомъ нашъ великій поэтъ сказалъ: 


Великій вЪкъ, когда блисталъ 
Среди безглаеныхь поколћній 
Администраторъ-генералъ 

И откупщикъ, кабацкій геній. 
Великій вЪкъ великихъ мЪръ, 
„Не разсуждать, повиноваться“ — 
Девизъ былъ общий. Самъ Гомеръ 
Не см'.Блъ Омиромъ называться. 


Великій вЪкъ завершился великою катастрофою. Черезъ двад- 
цать лЪтъ снова наступить < великій въкъ», сугубо исполненный 
«великихь мБръ», но еще менфе соотвБтствующій культурному со- 
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стоянію страны и сильно осложнившимся соотношеніямъ междуна- 
родной истори. Результаты должны быть печальнће печали. 


Ш. 


ДвЪсти лфтъ тому вазадъ Россія пробилась въ семью великихъ 
державъ. Достигла этого она не только численностью своихъ войскъ, 
но главнымъ образомъ благодаря огромному усилію поднять свою 
культурность хотя бы до уровня культуры католическихъ и неогра- 
ниченно-монархическихъ странъ Западной Европы. И въ ХҮІ, и 
въ ХҮП вв. рать Московскаго государства была многочисленна 
Петръ В. придалъ ей культуру, по тому времени достаточную, и 
достигъ прямо феерическаго успЪха. Франція, Австрія, Англія 
должны были отнын® прислушиваться, что скажетъ русскій царь. 
Полтавская битва была блистательно выдержаннымъ экзаменомъ ла 
великодержавность. 

Прошло два столЪтіз. Такъ же ли готово русское правительство 
къ грозному экзамену? Сохраняетъ ли Россія неприкосновенною ве- 
ликодержавность, завоеванную въ 1709 году? 

Поставить эти вопросы, значитъ и отвБтить на нихъ. Пять 
лётъ тому назадъ россійская великодержавность держала малень - 
кій экзаменъ на Дальнемь ВостокЂ. Экзаменъ предполагался въ 
самомъ ДЪлЪ «маленькій». Кто могъ думать о серьезномъ испыта- 
нш при соотношени вооруженныхъ силъ русскихъ и япояскихъ? 
Это соотношене было слБдующее (19593 годъ): 


Россія. Японія. 
Батальоновъ ....... 1.600 156 
Эскадроновъ . . . . . . . 1.250 51 
Баттарей 2 2.. лада. де 650 114 
Орудій (безъ крЪпостныхъ). 5.300 684 


Дальній Востокъ былъ евязань съ Европейскою Росаей 
рельсовымъ путемъ. Сибирь и Пріамурье могли выставить еще 
ополчене. На дальневосточныхъ участкахъ желфзной дороги было 
еще 50—60 тысячъ вооруженной пограничной стражи. Въ кръпо- 
стяхъ (Портъ-Артуръ, Владивостокъ и Николаевскъ) около 15 —20 ли- 
нейныхь батальоновъ. Это сухопутныя соотношенія. Столь-же чу- 
довищное несоотвЪтствіе и на морв. Вотъ данныя для кояца того 
же 1903 года: 





Россія. Японія. 

Линейныхъ кораблей *) . 
Готовыхъ › Е 21 6 
Вооружаемыхъ › в 4 — 
Въ постройкъ + 252 4 2 
Береговыхъ броненосцевъ . 6 1 
Броненосныхъ крейсеровъ. 5 8 
Бронепалубныхъ > Е 17 17 
Итого большихъ военныхъ і 

судовъ . 60 34 


*) Тогда они назывались „броненосцами эскадреннаго боя“. Теперь 
ихъ назвали „линейными кораблями“. Такъ ихъ называють нъмцы. 
10“ 
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Даже выбрасывая черноморскій флотт. а такъ же исключая тв 
суда, что значились въ постройк%, какъ русскія, такъ и японскія *), 
все-таки остается 45 русскихъ больштихъ военныхъ судовъ про- 
тивъ 32 японскихъ, въ томъ чист 17 линейныхъ кораблей рус- 
скихъ («вооружаемые» четыре всф приняли участіе въ войн%, трое 
потоплены, именно «Суворовъ», «Боролино» и «Александръ П», 
и одинъ взатъ японцами, именно «Орель») противъ 6 япон- 
скихъ, соотношене подавляющее. Тогда, пять — шесть лБтъ тому 
назадъ, линейные корабли рЪшали участь морской войны. Теперь 
подводные и воздушные флоты радикально измънили положеше 
ДЪлЬ, но въ то недавнее, но технически весьма далекое время, 
сила флотовъ измрялась и оцфнивалась числомъ линейныхъ ко- 
раблей, т. е. 17 у Госси (не считая 8 въ Черномъ моръ) и бу 
Японіи. Если бы довърять русской культурв, то Россія была бы 
сильнфе Японіи на морв—втрое, на сушв--по меньшей мър® въ 
десять разъ. Тогда еще довфряли русской культурв и лордъ Ландс- 
даунъ, тогда англійскій мивистръ иностранныхъ дћлъ, категори- 
чески совфтоваль японцамъ не воевать. Король Элуардъ открыто 
выскавывалъ мнЪн!е, что вытфенить русскихъ изъ Манчжуріи не- 
возможно и японцамъ слВдуетъ ограничиться установленіемъ со- 
глашенія о Коре%. Императорь Вильгельмъ, предвкушая поживу, 
искалъ сближеня съ Россіей. Французскій министръ иностран- 
ныхь дБлъ Делькассә опиралъ свою марроканскую политику на 
предвидимыхъ успЪхахъ русскаго оружія. Императоръ Францъ- 
Іосифъ заключиль Мюрцштегское соглашенів о сохранени ѕіаїиѕ 
дио на Балканахъ и австрійцы находили искуснымъ дипломатиче- 
скимъ актомъ это равноправное соглашен!е съ болће могуществен- 
ною сосЪдкою... 

Вс еще довфряли русской культур%... Еще бы, русская лите- 
ратура, русское искусство, музыка, наука, филантропія, все гово- 
рило о высокой культурности русской наши. Сквозь ве цензур- 
ныя, полицейскія и церковныя рогатки богатая духовными силами, 
исполненная вфры и самоотверженія нація прокладывала пути въ 
разцв$ту своей духовкой культуры и гостеприимно принималась въ 
свою среду старшими сестрами по культур%. Это богатое разви- 
те, умственное и нравственное, высоко цфчилось иностранцами, 4 
за этимъ развитіемъ признавалась и русская культура вообще, въ 
томъ числ и та культура, которая надобна для великодержав- 
ности. Финансы умфлъ показать министръ Витте (тогда еще не 
графъ) и такъ показать, что систематически разоряемая самиуъ. 
Витте страна оказывалась богатою и процвфтающею. Съ другой 





*) Японскіе корабли „Катори и „Кашима“, строившіеся въ Англін, 
вошли въ составъ японекаго флота въ 1905 году, немедленно по оконча- 
нін войны. Наши „Андрей Первозванный“. Павелъ 1“, „Іоаннъ Златоустъ“ 
и „Евстафій“ доселъ „въ постройкЪ“. НЪъмцы утверждаютъ, что строится 
еще три. 
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стороны, Россія была переполнена глухимъ недовольствомъ, но при 
ыомощи м$фропр!ятЙ, заимствованныхъ у асеирійскихъ властителей 
у монгольскихъ и татарскихъ хановъ ХИП ХІУ вЪковъ, у своихъ 
Іоанновъ и у испанскихъь Филипповъ (11, Ши ІҮ), министры 
внутреннихъ дфль, начиная съ Д. Толстого и черезъ И. Н. и 
П. Н. Дурново, Горемыкина, Сипягина до Плеве, подавляли про- 
явленіе всякаго недовольства и поддфлывали для поверхностнаго 
наблюдателя якобы глубок внутренній миръ. Религіозный миръ ле- 
монстратироваль Побфдоносцевъ въ то время, какъ уваженіе къ 
церковному управленію было глубоко потрясено въ широкихъ на- 
родныхъ слояхъ, именно самимъ Поб%доносцевымъ. Фильсифика- 
ція экономическато благосостоянія, фальсификація внутренняго 
мира, политическаго и религіознаго, грозныя силы по численности 
единицъ боя, флотъ третій по сил въ мір и «полный гордаго 
довфрія покой» —-вотъ тв миражи, которые при пышномъ расцв®тв 
умственной культуры, обманули Европу и сохраняли за Россіей 
престижъ великодержавности. 

«Маленькій» эвзаменъ 1904—1905 гг. оказался серьезнымъ 
испытаніемъ, развънчаніемъ великодержавности. Изъ четырнадцати 
линейныхъ кораблей, принявшихъ участіе въ войн%, остался только 
«Цесаревичъ» изувћченный въ битв$ 28 іюля 1904 года. но спас- 
шійся за ночною темнотою въ германскій портъ. Тринадцать по- 
теряны. Изъ семи броненосныхъ крейсеровъ, принявшихъ участіе 
въ войнћ, сохранилось 2, отсидфвшихся во Владивосток. Шесть 
потоплены. Это уже не флотъ. Любимое созданіе Петра болЪе не 
существуетъ: корабли опрокидывались отъ первой аваріи, снаряды 
не долетали до непріятельскихъ кораблей. Снабжен!е было плохо 
Персональ былъ необученъ обращаться съ орудіями и машинами, 
въ послфднюю минуту поставленными на эскадру. Техника была 
ниже всякой критики. Это не былъ флотъ. 

Это было лишь внёшнее подобіе флота. Совершенно въ томъ 
же вкус$ и родЪ, какъ устрашающіе драконы на ствнахъ китай- 
скихъ крВпостей во время ихъ первыхъ столкновен съ европей- 
цами. Однако, отъ этой устрашающей живописи никто не постра- 
далъ, ни рыже варвары, ни сами китайцы, а наша устрашающая 
скульптура несла многія тысячи молодыхъ жизней, нашедшихъ 
себф могилу въ мутныхъ водахъ Корейскаго пролива! 

Семь линейныхъ кораблей вошло въ битву 14 мая 1905 года 
противъ 4 японскихъ. Ве семь потеряны, вс четыре японскихъ 
даже не аварированы. Вс три русскихъ броненосныхъ крейсера, 
принявшіе участіе въ сраженіи 14 мая, потоплены. Изъ трехъ 
береговыхъ броненосцевъ потопленъ одинъ и два взяты японцами. 
Изъ девяти минныхъ судовъ эскадры адмирала Рожественскаго 
шесть потоплены, два взяты японцами, одинъ спасся во Влади- 
востокъ. Потоплены вев четыре вспомогательныхъ крейсера, 
2 бронепалубныхъ, нфскелькө транспортовъ, мастерская «Кам- 
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чатка». Спаслись четыре крейсера, одинъ во Владивостокъ и три 
въ нейтральныя порта на Филиппинахъ. Флотъ адмирала Роже- 
ственскаго прямо уничтоженъ безъ существеннаго вреда для япон- 
скаго флота, который имфлъ 4 линейныхъ корабля противъ семи 
русскихъ, 8 броненосныхъ крейсеровъ противъ трехъ русскихъ и 
одинъ береговой броненосецъ противъ трехъ русскихъ, т. е. 
13 брояеносныхъ судовъ противъ 13 же русскихъ, по рангу силь- 
нЪйшихъ. Истреблен!е одного флота и полное сохраненіе другого 
было бы чудомъ, если бы для битвы и побфды необходима было бы 
только численность комбатантовъ. Однако, необходимъ еще извз- 
стный уровень культуры. Ея, этой культуры, на русской сторон% не 
оказалось. Русской стороной оказалась, конечно, не русская на- 
ція, а только русское правительство, отстранившее по недовЂрію 
культурные слои, добивавшіеся политическихъ реформъ, настоя- 
тельныхъ для экономическаго спасенія народа и для сохраненія 
великодержавности государства. Подавляя и угнетая культурные 
слои за эти стремленія; правительство поневолБ должно было 
опираться на другіе элементы, которые продавали свои услуги. 
Отсюда самотопы-корабли, отсюда отсталое вооружевіе флота и 
армін, отсюда отсутствіе искусства и таланта у исполнителей, 
плохое вооруженіе и снабженіе кръпостей, арми и флота. Отсюда 
же ивдофферентизмуъ широкихъ обществевныхъ и народныхъ 
слоевъ къ войаћ... Въ результатъ — поражене огромной Россіи 
маленькой Японіей и развънчаніе россійской великодержавности. 

Это второй урокъ россійской великодержаввости. Послъ пер- 
ваго нашлись въ самомъ правительств$ силы для начала реформы 
(конца эта реформа не увидфла). Теперь такихъ силъ въ правящихъ 
сферахъ не оказалось, что повело къ серьезнымъ внутреннимъ потря- 
сеніямъ. ПобЪдой надъ внутреннимъ врагомъ возгордились санов- 
ники и приняли эту побЪфду за возрожденіе великодержавности. 
Увы! въ этомъ самомь 1909 году пришлось убфдиться, что велико- 
державность начинаютъ не признавать. Пришлось уступить Ак- 
стрій въ вопросахъ, гдф на сторон® Россіи и писанные трактаты, и 
нравственное право. Если бы не энергическое дъйствіе Англін и 
Франдін однимъ униженіемъ Росеји вфроятно дЪло не ограничилось 
бы. Да, именно въ юбилейный годъ двухсотлЪтія россійской велико- 
державности, когда вокругъ высокой шведской могилы на полтав- 
скихъ поляхъ гремятъ салюты и парадируетъ чуть не цфлая армія 
вэ. присутстви русскаго монарха и высокопоставленныхь лицъ, 
исторія безпощадно явила утрату великодержавности, временную, 
если одолћютъ свфтлыя теченія, или окончательную, если все оста- 
нется, какъ илЂется. Не цБаляться за произволь и получить по- 
тому возможность не опиралься на хищниковъ и обскурантовъ--это 
перное условіе сохразевія великодержавносли. Во Франщи и въ 
Англии на это повидимому сильно надфются. Въ Германи ничего 
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не пожалёють, чтобы не допустить дЪйствительнаго просв Втлънія 
внутренняго русскаго быта... 

Можно, однако, спросить, зачфмъ цЬплягься за великодержав- 
ность? Кому она нужна, эта дорогая цаца? Дорого стоитъ она и 
создаетъ ту силу, которая побфду кадъ собственнымъ народомъ емВ- 
шиваетъ съ обороною отечества! И дороговизну великодержавности, 
и ея опасность уже достаточно испыталъ русскій народъ, зачЪмъ 
ему искать новыхъ испытаній? Все это сущая правда, но не 
всегда нація въ силахъ снять съ себя оковы, наложенныя исто- 
рей. Не всегда она можетъ разечитывать и на внћшнкю безопае- 
ность, если отказывается ве сама обезнечить себв. Европа гаранти- 
ровала внВшнюю безопасность Швейцаріи, Бельгіи и Норвегін... Это 
понятно, при слабости этихъ маленькихъ государствъ и при опасности 
захвата ихъ какою-нибудь великою державою. Но странно было бы 
гарантировать безопасность Россіи. Почему тогда не гарантировать 
безопасность А вглін или Франци ит. д. И кто будеть гарангировать? 
Гарантіи не будетъ, но алчные сосфди останутся. Ни Германія, 
ни Австрія, ви Японія не разоружатся и не измфнять своей за- 
воевалельной политики... Выростутъ и новыя онасныя вооружен- 
ныя силы, Китай, Турція, быть можеть, даже Персія, а сь ними 
Румынія, Швеція, все и вся, что можеть воспользоваться плохо 
защищенною территоріей. Теперь безопасность русскихъ границь 
покоится на вооруженіяхъ, на союзахъ, на трактатахъ, подиисан- 
ныхъ великими державами, и на ихь соглашоніяхъ по текущимъ 
вопросамъ. Потеря великодержавности значить потеря всЪхь этихъ 
гарантій. Разоруженіе должно быть главною задачею всякой истинно- 
гуманно и дальновидной политики, но всеобщее разоруженіе, на 
которое тройственный союзъ не согласенъ. Не склонна къ этому и 
Франція, хотя вфроятно примкнула бы къ общему соглашеню. 
Центръ тяжести однако въ томъ, что нЪмцы все еще пьяны сравни- 
тельно недавно пріобръгенною великодержавностью. ОхмЪліли огь 
этого зелья и японцы. Когда человзчество отрезвитея отъ этого ве- 
ликодержавнаго хмъля, наступитъ время мирно и справедливо раз- 
межеваться и распустить эти дорого стоющіе и ничего не произво- 
дящіе милліоны вооруженных ь людей. 

Изъ предыдущихъ соображеній легко усмотрБть еще одно важ- 
ное послвдствіе. Многочисленныя рати Іоанновъ и первыхъ Рома- 
новыхъ не даровали Россійи великодержавности. Петръ прибавиль 
культуру, и его царство стало великою державою. Немного кульгуры, 
накопившейся въ теченіе ХУШ в., особенно въ семидесятыхь 
годахь этого вћка и въ первое десятилЪтіе ХІХ вЪка, даровало не 
только улроченіе великодержавности, но даже гегемонію среди ве- 
ликихъ лержавъ. Утраченная культурность привела къ катастроф 
1558—55 гг. Возрожденная, она возвратила Россіи ея положеніе 
въ средв великихъ державъ. Вновь утраченная культурность при- 
несла еще небывалый упадокъ россійской великодержавности. И 
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среди этого упадка теперь торжественно празднуютъ ея нарождевіе 
двЪсти лЪтъ вазадъ! Пусть же поймутъ, какъ она народилась, какъ 
и почему она гибяетт... 
Дайте наши дышать и все приложится, и побздоносная армия, 
и сильный флотъ, и полководцы, и флотоводцы, и государственные 
ЛЮДИ... 
С. Южаковъ. 


Философія Анри Бергсона. 
(Перев. съ 3-го французск. изданія М. Булгакова. М. 1909). 


Философия Бергсона пріобрвла въ послфднее время извфстную 
популярность въ Россіи. Десятки лЪътъ уже философствуетъ · Берг: 
сонъ, но до самаго послЪдняго времени его имя въ Россіи совер- 
шенно не было извЪстно широкой публик. Во Франщи же фило- 
софія Бергсона давно уже пользуется почетомъ; значительную сим- 
патію къ ней обнаруживали, между прочимъ, католически-настроен- 
ные умы, причемъ, однако, она пришлась по вкусу и людямъ со- 
вершенно иного склада мыслей, —ею увлеклись нЪкоторые синди - 
калисты: Сорель, напр., объявилъ въ «Бе Мопуетепе зоба е», 

- что, по его мнфню, философія Бергсона Займетъ такое же мфето 


въ истори философіи, какое заняла «Критика чистаго разума» 
Канта. 

үх ату философію, одинаково угодившую во Франщи и католи- 
камъ и синдикалистамъ, у васъ въ Россіи особенно возлюбили 
«богоискатели»... 

Бергсонъ исходитъ изъ предположенія, что во вселенной суще- 
ствуютъ два основныя начала: матерія и жизненный порывъ 
(ап уіќа1), духовное начало міра, факторъ чисто психическій, не 
имющій ничего механическаго. Эготъ психическій факторъ поро- 
дилъ жизненный потокъ, который наложилъ свою печать на ма- 
терію, организуя ее въ живыя тБла, передавая жизнь отъ поко- 
лБнія къ поколБнію; въ историческомъ ходВ эволющи совершается 
постепенное приспособленіе обоихъ начал: начала матеріальнаго 
и начала психическаго, что и выражается созданіемъ все новыхъ 
и новыхъ формъ жизни. 

Но все-таки по существу оба начала рЪзко противоположны 
другъ другу. Матер!я подчинена лишь чисто механическамъ зако- 
намъ, причемъ «состояніе неодушевленнаго тфла въ данный мо- 
менть зависитъ исключительно отъ того, что происходило въ 
вредыдупий моментъ» (стр. 24). тогда какъ «настоящій моментъ 
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живого существа не находить полнаго объясненія въ непосред- 
ствезно предшествующемъ момент%... Сюда нужно присоединить 
все прошлое организма» (стр. 24). Съ этимъ связано то обстоятель- 
ство, что организованное длится, а не организованное не длится 
(«Гогсапіѕ6 Чиге еб... Гіпогсапіѕё пе Чите раз», р. 22). Сообразно 
съ этимъ, веБ наши разсужденія о внфшнемъ мірв, вс наши вы- 
численія говорятъ «объ остановившемся моментЪ, а не о текущемъ 
времени» (стр. 26). «Когда математикъ вычисляетъ будущее со- 
стояніе системы въ конц времени 1, ничто не мъшаетъ ему пред: 
положить, что, нач; ная съ настоящаго момента, матеріальный міръ 
исчезаетъ, чтобы сразу появиться снова. ЗдБсь вычисляется только 
і-тный моменгъ, нфчто мгновенное» (стр. 26). 

Если время есть нфчто не реальное, то возможны полныя 10вто- 
ренія событій, возможны, слВдовательно, предсказанія и вычисле- 
нія; если же время есть нёчто реальное, то полное повторевніе со- 
быт невозможно и каждое мгновеніе несеть намъ н%что непрел- 
видВнное и неожиданное. Поэтому при разсужденіяхъ о неживомъ 
вовможны предсказани и вызисленія, а при разсуждени о жи- 
вомъ ни предсказан!я, ни вычисленія невозможни. 

Вофдств!е всего этого интеллектъ и логика могутъ совершать 
свое побвдоносное шествіе только при изучени мертвой матерія, 
а при изученін жизни они безсильны: здЗсь можно орудовать 
только при сод%йствін инстинкта. Инстинктъ и ивтеллектъ суть 
явленія сопряженныя, оба— порожден!я одного и того же психиче- 
скаго начала, но въ то время, какъ интеллекть связанъ съ воз- 
дБйствіемъ этого психическаго начала на матерію, инстинктъ, такъ 
сказать, остался внутри пспхическаго начала. Въ своемъ стремле- 
нін приспособить окружающую среду для собственныхъ потребно- 
стей живые организмы могутъ орудовать какъ при содфйстви ин- 
теллекта, такъ и при содЪйствьи инстинкта. «Инстинктъ въ 
законченной формъ есть способность пользо- 
ваться и даже создавать орудія, принадлежащія 
организму; законченный же интеллектъ предста- 
вляетъ способность изготовлять и употреблять 
неорганическія орудія» (стр. 120). «Еели-бы присущая 
жизни сила была безгранична, она, быть можетъ, безконечно раз- 
вила бы инстинктъ и умъ (іпќеПісепсе) въ однихъ и ТВхЪ же 
организмахъ. Но все указываетъ на конечную величину этой 
силы, на то, что она при своихъ проявленіяхъ исчерпывается до- 
вольно скоро. Ей трудно идти разомъ въ нЪфеколькихъ направле- 
ніяхъ и ей приходится выбирать. Выбирать же ей нужно между 
двумя различными способами дъйствія на неодушевленное вещество, 
Она можетъ оказывать такое дЪфйстве непосредственно, 
создавая себв для работы органическое оруд!е; или же 
она можетъ оказать его посредственно, причемъ орга- 
низмъ, вмЪсто того, чтобы отъ природы обладать настоящимъ ору: 
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діемъ, самъ приготовляетъ его изъ неорганической матери. 
Отсюда –умъ (ітіеШісепсе) и иястинктъ, все болве расходящіеся 
при развити, но никогда не отдћллющіея вполнф одинъ отъ дру: 
гого» (стр. 121—2). «Разсматривая познаніе, при- 
рожденное инстинкту и уму мы найдем», 
что познанвіе, прирожденное инстинкту, от- 
посится въ вещамъ, а прирожденное уму къ 
отношеніямъ» (стр. 127). У 

Инстинктъ непосредственно, интуитивно, познаеть вещи, но 
опъ лишевъ той гибкости, какою обладаетъ ивтеллектъ, ко- 
торый является способнэстью къ чисто внифшнему. безсодеряз- 
тельному (У) знаю, во именно вслФдстве своей безсодержа- 
тельности эта способность и «имфетъ то преимущество, что въ ея 
рамвахъ можеть по очереди помфститься безконечное число объек- 
товъ» (стр. 128). «И нтеллектъ характеризуется 
неограниченной способностью различать 
вещи по любому закону и соединять ихъ въ 
любыя системы» (стр. 135). Но, являясь факторомъ чисто 
виЪшняго познаяя, будучи лишеннымъ сознанія реальнаго вре- 
мени, «интеллектъ ясно представляеть себф только отдФльное» 
стр. 182), а, сверхъ того, «интеллектъ ясно представляетъ себ 
только неподвижное» (стр. 183). 

Таково соотношене свойствъ интеллекта и инстинкта, соотно- 
шевіе, имфющее злаченіе для философии. 

«Жизнь. т. е., созвавіе, прошедшее черезъ матерію, могла ва- 
править свое вниманіе или на свое собственное движеніе или на 
ту матерію, черезъ которую она проходила. Такимъ образомъ она 
могла направиться или къ интуищи, или къ интеллекту. На пер- 
вый ваглядъ кажется, что интуищя обладаетъ эначительнымъ пре- 
имуществомъ передъ интеллектомъ, такъ какъ жизнь и сознаніе 
при иптуицін имфютъ дфло сами съ собой. Но, раземотръвзъ эво- 
люцію живыхъ существъ, мы найдемъ, что интуищя не могла 
идти далеко. Оознаніе при интуищи оказалось до такой етелени 
сдавлеянымт свђей оболочкой, что ему пришлось свести интунцік 
къ инстинкту, т. е. охватить только очень незначительную интере- 
совавшую его долю жизни,—да и то ичстинктъ охватываеть ее, 
такъ сказать, во тьмф, почти не видя и только осязая ее. Съ этой 
стороны горизонтъ сейчасъ же закрылся. Наоборотъ, сознанте, 
опредфляясь какъ интеллектъ, т. е. сосредоточившись сначала на 
матери, тБмь самымь сгановитея, повидимому, внвтнимъ по отно- 
шенію къ самому себф; по именно потому, зто оно приспособляется 
ко внфшнимъ предметамъ, оно начинаеть вращаться въ ихъ средф, 
преодолъвать предетавляемыя ими препятствія и безконечно рас- 
ширять свою область. Однажды освободившись, оно можетъ затъмъ 
уже обратиться во внутрь и разбудить тв возможности интухціи, 
которыя еще въ ней спятъ» (стр. 155—6). 
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интеллектомъ, не только всв эти великія богатства инстинкта бу- 
дуть совершенно безполезны для философіи, но даже самое 
ихъ существоване останется совершенно недоказуемымъ. 

Что же сдфлалъ Бергсонъ для доказательства теоретико-позна- 
вательнаго значеня инстинкта? Ровно ничего. Онъ говоритъ: «Вся- 
кое разсуждеше по самой сущности своей ограничивается областью 
даннаго. Но дфйстые разбиваетъ этотъ кругъ. Кто никогда не 
видфль плавающихъ людей, тоть, можетъ быть, сказалъ бы, что 
плавать вообще невозможно, такъ какъ для того, чтобы научиться 
плавать, надо сперва удержаться на вод, т. е., ум$ть уже пла- 
вать. Вообще разсужденіями всегда можно приковать человЪка къ 
твердой землъ. Но, если я прямо и смЂло брошусь въ воду, я 
сперва какъ-нибудь продержусь, борясь съ нею, а потомъ я сумвю 
приспособиться къ этой новой средф и научусь плавать. Точно 
также теоретически нужно признать нелфпымъ желаніе познавать 
инымъ способомъ, чЪъ интеллектомъ; но, если попробовать рискнуть, 
можетъ быть, удастся разрубить дъйстнвіемъ тотъ узелъ, который 
завязанъ разсуждентями» (стр. 164). Слфдовательно, «нужно смло 
бросаться впередъ и актомъ воли вывести интеллектъ за его пре- 
длы» (стр. 165). 

Не знаемъ, почему въкоторыхъ людей удовлетворяетъ подобный 
отвЪтъ; что касается насъ, то мы считаемъ подобное рёшене 
вопроса чисто словеснымъ. Метафора Бергсона о плаваніи неудачна, 
потому что, вЪдь, въ философіи дБло идетъ не о томъ, чтобы 
(продолжаемъ метафору) научиться плавать одними разсужденіями, 
а о томъ, чтобы сначала путемъ разсужденій выяснить, предста- 
вляетъ ли вода такую среду, въ которой вообще актъ плаванія 
возможенъ. ВФдь возможенъ и такой случай. Человћкъ стоитъ на 
краю кратера Везувія и, начитавшись Бергсона, ръшаетъ бро- 
ситься въ этотъ кратеръ, разсуждая по Бергсону такъ: «сперва 
какъ-нибудь продержусь... а потомъ я сум$ю приспособиться къ 
этой новой средв». ВЪдь вся заслуга великаго Канта и заключается 
въ томъ, что онъ навсегда установилъ, что прежде, чёмъ броситься 
«въ эту новую среду», нужно сначала выяснить, возможно ли во- 
обще «какъ-нибудь» «приспособиться» къ ней... 

Таковъ нашъ теоретическій отвфтъ Бергсону, отв%тъ при 
содъйствін «интеллекта»; но такъ какъ теперь «логика» и «интел- 
лектъ» у многихъ находятся въ пренебрежен!и, то къ чисто теоре- 
тическому возраженію мы присоединимъ и «практическое» зам%ча- 
не. Мы скажемъ Бергсону и его поклонникамъ: если вы отказывае- 
тесь теоретически выяснить, какимъ образомъ инстинкть можетъ 
оказать услуги философии, то покажите это на практик%: добудьте 
при содфйстви инстинкта хотя бы малъйшую крупицу философской 
истины. В%дь, до сихъ поръ мы видимъ одно, что вы теорети- 
чески разсуждаете о томъ что теоретически 
разсуждать не сл $ цуетъ... 
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Переводъ «Творческой Эволюціи» слъдуетъ считать совершенно 
неудовлетворительнымъ и искажающимъ подлинникъ. Перевод- 
чикъ плохо разбирается въ тонкостяхъ философской терминологіи, 
затфмъ иногда обнаруживаеть неповимане текста, а иногда 
обращается съ подлинникомъ совершенно произвольно. Мы, ко- 
нечно, не можемъ привести всЪ замфченныя нами погрфшности, 
укажемъ лишь нъсколько иримфровъ. Бергсонъ пишетъ: [е$ соп- 
їоцге діѕіпсіз апе попѕ айгібиопе а па објеї, её дої ТЕ соп геи 
ѕоп паи 6, пе ѕопі дис 1е деѕѕіп Фи) сегїаіп сеге 
ЧаЙчепсе дпе поиѕ роцггіопѕ ехегсег еп ип сөгіаіп роіпё 
де Геѕрасе: се 1е рІап Пе поз асііопѕ буепіпеез чи! ев гептоу ё 
а поз уеох, сот те раг ип шігоіг, аиапі 00и арегсеуопѕ 
Іеѕ зиг(асез еб Іеѕ агбкеѕ йез Мозез» (р. 12). Переводчикъ пере- 
даетъ это такъ: «опредфленные контуры, приписываемые нами 
предмету, получающему такимъ образомъ индивидуальность, явля- 
ются только изображен!емъ извЪстнаго рода вліянія, кото- 
рое мы оказываемъ на нфкоторый пунктъ пространства: 
когда мы замфчаемъ поверхности и грани вещей, въ наших ъ 
глазах ъ, какъ въ зеркал%, отражается иланъ нашихъ 
предполагаемыхъ дВйствій (стр. 17). Мы подчеркнули м%ста, не- 
вБрно переведенныя, причемъ, если первое м$сто является не 
столько ошибкой, сколько неудачнымъ выраженіемъ, то второе— 
есть уже настоящая ошибка, а третье является полнымъ извра- 
щеніемъ смысла: авторъ говорить, что то, что мы считаемъ внфш- 
нимъ видомъ предметовъ, есть, въ сущности, какъ бы отраженіе 
зеркаломъ нашихъ собственныхъ плановъ, переводчикъ же отоже- 
ствляетъ наши глаза съ отражающими зеркалами. 

Но самое худшее въ перевод, это —терминологія. Вся книга 
переполнена повтореніемъ одной и той же ошибки: авторъ тща- 
тельно различаетъ игбе (длительность) и 1етрз (время), а пере- 
водчикъ оба эти термина передаетъ словомъ «время». Выше мы 
уже цитировали заявленіе Бергсона, что «Гогбатз6 иге еќ... 1'їпо- 
капіѕё пе Чиге раз» (организованное длится, а... неорганизованное 
не длится); мы принуждены были цитировать это мфсто по подлин- 
нику, ибо переводчикъ даетъ здфсь слфдуюцИЙ переводъ: «органи- 
ческая жизнь происходить во времени, а неорганическая не 
происходить во времени» (стр. 25). ЗдЪсь, не говоря уже о пере- 
дач термина «диге» терминомъ «время», изобрвтена еще и не- 
органическая» жизнь, что особенно удачно при перевод Бергсона, 
вся книга котораго написана для доказательства того, что орга- 
низація создается «жизнью». На стр. 9 читаемъ: «Возьмемъ самое 
устойчивое изъ внутреннихь состояній, созерцаніе внфшняго 
неподвижнаго предмета». Авторъ говоритъ о «регсерйой у1зиеПе» 
т. е. о зрительномъ воспріятіи (извЪетно, что слово «созерцаніе» 
имфеть совсфмъ другой смыслъ въ философии). Когда мы ветр: 
чаемъ въ перевод слово «сознане» на стр. 11 (девятая строка 
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сверху) и стр. 13 (одиннадцатая строка сверху), то намъ не легко 
догадаться, что въ первомь случав у автора стоитъ слово: 
‹аЦеп оп», а во второмъ: «Ню Шсепсе». Большое недоум%ніе 
можеть вызвать у читателей слфдующее мЪсто въ перевод: «та- 
кая матерія, поскольку она являстся умопостигаем ой, 
создана нами самими; мы не знаемъ и никогда не будемъ знать 
о дфйствительности «въ себъ», такъ какъ постигаемъ только 
преломленіе ея въ формахъ нашей способности воспріятія» 
(стр. 174— 5). Веякій, знакомый еъ философіей, будетъ пораженъ 
этимъ «умопостигаемымъ», которое не даетъ дфйствительности въ 
себв, а является лить преломленіемъ въ нашихъ способностяхъ 
воспріятія. Но дфло объясняется просто. Въ подлинникВ стоитъ: 
«сие шаИёге, дапѕ се аишеПе а аітсеіе, езё поте оепуге», 
т. е. «матерія, посколько она доступна нашему поним а- 
нію, есть наше собственное создае». Подобное странное «умо- 
постигаемое» встрфчается и въ другихъ мВстахъ, напр., на 
стр. 47, 150, 163 и др. На стр. 36 читаемъ: «Химики указы- 
ваютъ на то, что, ограничиваясь только органическимъ веществомъ 
и не касаясь организмовъ, наука до сихъ поръ моглабы по- 
полнить только убытки жизненной дфятельности; 
настоящія же активныя пластичныя вещеслва не поддаются син- 
тезу». Это странное м%сто сдфлается понятнымъ лишь тогда, 
когда мы сообщимъ, что подчеркпутое нами м%Ъсто, въ подлинник 
гласитъ слфдующее: «Ја ѕсіепсе п’а гесопз ие )азаи’ с? дие 1е3 
(ееһеіѕ Че ГасНуи6 уНе», т. е., авторъ напоминаетъ, что орга- 
ническому синтезу удалось возстановить только, такъ называемыя, 
отработанныя вещества: химики, напр., не могутъ еще синтети- 
чески создать живую протоплазму, а возрождаютъ лишь продукты 
обмБна веществъ. 

Повторяемъ, мы могли бы привести очень и очень много 
прим%ровъ подобныхъ искажен! переводчика. Въ заключеніе же 
должны сообщить, что, цитируя Бергсона, мы въ нЪкоторыхъ 
мЂстахъ исправляли ошибки переводчика, т. е., давали свой пе- 


реводъ подлиБника. 
П. Мокіевскій. 
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Новыя книги. 


С. Т. Аксаковъ. Избранныя сочиненя. Подъ р»дакщей П. Вът- 
ричскаго. Изд. О. Н. Поповой. Спб. 1909 ХІМ 114-614 стр Ц. 1 р. 50 к.— 
Собраніе сочиненій С. Т. Аксакова. Съ крит. біогр. очеркомъ, сост. 
Н. П. Сидоровымъ. Изд. Т-ва И. Д, Сытина. М. 1909. 672 стр. Ц. 80 к.— 
Избранныя сочиненія С. Т. Аксакова. Изд-ство «Веходы»›. Спб. 
1909. 2 т.т. 16°. 281-- У + 3894-32-+-ХҮ стр. Ц. 1 р. 65 к. (оба тома вм%Ъ- 
ст 1 р. 25 к). 

Кажется, сочиненіямъ С. Т. Аксакова грозитъ, по случаю юби- 
лея, та же участь, какая постигла сочиненія Б%линскаг) посл% 
того, какъ пятидесятилвтіе со дня его смерти сдвлало ихъ 06- 
щимъ достояніемъ: явилось много популярныхъ и сокращенныхь 
изданій, а то полное собраніе сочиненій, которое до тБхъ поръ 
сливалось съ именемъ и образомъ великаго писателя, вышло изъ 
употребленія. Правда, солдатенковское издавіе Бълинскаго не было 
настоящимъ полнымъ собраніемъ сочиненій, уже не говоря о томъ, 
что оно совершенно лишено было пояснительныхъ дополненій; но 
теперь нтъ въ оборотв и его, изданіе С. А. Венгерова далеко 
отъ окончанія, и у насъ нЪтъ нолнаго Бвлинскаго. Съ Аксако- 
вымъ происходитъ то же самое. Уже «полное» собраніе его сочи- 
нев! (изд. Мартынова, потомъ Карцева) нуждалось въ нъкото- 
рыхъ существенныхъ дополненічхъ, не говоря ужъ о научномъ ап- 
парат, безъ котораго и неприлично серьезно издавать классика 
черезъ пятьдесятъ лЪтъ посл его смерти. Вотъ, прошло это пя- 
стидесятилфтіе — и у насъ вътъ и не предвидится дЪфйствительно 
полнаго собравія сочиненій О. Т. Аксакова, а на книжномъ рынкъ 
рядъ сборниковъ, предназначенныхъ для самой широкой публики, 
почтенныхъ по цвли и ио выполненю, но все таки ни въ малой 
степени не удовлетворяющихъ любителя литературы, переходящаго 
въ ея изучени за грань хрестоматіи. 

Надо было дать дешеваго Аксакова —и потому всЪ издательства 
дали Аксакова сокращеннваго. Изданія «Всходовъ» и Сытина и не 
пытаются представить читателямъ общій обликъ творзества С. Т. 
Аксакова. Первое заключаетъ лишь «Семейную хронику» и «Д%т- 
све годы»; второе присоединяетъ къ этому воспоминанія о гимна- 
зи и университетъ. Иначе построено изданіе, вышедшее подъ ре- 
дакціей г. ВЪтринскаго: оно даетъ съ сокращеніями или въ из- 
влеченіяхъ всЪ сочиненія Аксакова и такимъ образомъ старается 
познакомить читателя со всфми сторонами его литературной д%я- 
тельности: и съ тватральными воспоминаніями, и съ «Исторіей 
знакомства съ Гоголемъ», и съ «звфроловными» произведеніями. 
Это, конечно, боле правильно; совершенно неумфстно называть 
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«Собраніемъ сопнненій» писателя сборникъ, куда ве г шди значи- 
тельн®йшія его сочиненія; длже «Избраввыми сочиневіями» нө- 
удобно называть такую книгу. За беземысленно дорогую цвну сво- 
его изданія «Всходы» будутъ, конечно, наказаны кнежпымъ рын- 
комъ: издане Сытина даетъ значительно больше матеріала и стойтъ 
гораздо дешевле; правда, рисулки художника К. Фридберга (изл. 
«Всходовъ»), боле удачны, чъмъ неряшливыя иллюстращи сы- 
тинскаго изданя, но и они достаточно безцвътны. 

Сокращенный текстъ, принятый г. Вфтринекимъ, въ общемъ 
даетъ достаточно полное представлевіе о различныхь сторонахъ 
литературной дфятельности С. Т. Аксакова. Кой съ чфмъ однако 
здЪсь невозможно согласиться. Нельзя дфлать сокращенія въ та- 
комъ цфнномъ и важяомъ произведеніи, какъ «ДћЪтскіе годы»; со- 
вершенно невозможно устранять изъ «Воспомпнаній» главу объ 
үниверситетђ, столь яркую и содержательную, съ ея знаменитымъ 
возгласомъ: «Прошай, шумная, молодая, учебная жизнь!» и т. д. 
Знаетъ ли О. Т. Аксакова тотъ, кто не знаеть этого увлекатель- 
наго финала? Напрасно также г. Втринскій бралъ отрывки «Исто- 
ріи моего знакомства съ Гоголемт» изъ стараго текста, исправлен- 
наго и дополненнаго И. С. Аксаковымъ, вводилъ безъ указаній 
свои мелкія сокращенія и, наконецъ, —что уже совсёмъ недопу- 
стимо—елилъ въ одно цфлое «Исторію» и замфтки о Гоголв, пе- 
реданныя 0. Т. Аксаковымъ Кулишу. Надо помнить, что для сред- 
няго читателя, къ которому обращается изданіе г. В%тринскаго, 
«Исторія знакомства съ Гоголемъ» важна какъ литературное про- 
изведеніе С. Т. Аксакова, а не какъ сборникъ сообщенй о Го- 
голф; хотя бы и очень интересныхъ. Вступительная статья г. Ввт- 
ринскато гораздо обстоятельнће и значительнфе критико-біографи- 
ческаго очерка, составленнаго г. Сидоровымъ. За то его «Объясни- 
тельный словарь именъ» объясняетъ кой что извВестное (Держа- 
винъ, Ломоносовъ, Карамзинъ) и не объясняетъ неизв$стнаго (П. А. 
Рычковъ, А. С. Стурдза, Ал. Ал. Писаревъ, Вл. Ив. Панаевъ, Толстой- 
Американецъ и др.). «Кратый объяснительный словарь», помъ- 
щенный въ изданіи «Всходовъ», представляется намъ положительно 
нообходимымъ въ популярномъ—да и не только въ популярномъ— 
изоаніи, потому что кто же теперь знаетъ, что такое недотка, 
лагунъ, кӧлокъ, стрежень и т. д. Но, конечно, и здБеь не слВдо- 
вало’ объяснять, что такое пледаготика, тактъ, лордъ, кобчикъ 
ит. П. 

Широкія массы читателей, конечно, удовлетворены — хотя бы 
сытинской дешевизной. Но книжный рынокъ все-таки ждетъ де- 
шеваго и полнаго Аксакова. Надо помнить, что полными не мо- 
гутъ теперь считаться и ть изданія, которыя присваивали себЪ 
это названіе. 
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СергБй Сородецкій. Кладбище страстей. Разсказы. Изд. «Ши- 
новника». Сиб. 1909. стр. 108 Ц. 1 р. 

Судьба смЪется надъ бфднымъ Городецкимъ. Въ немъ есть 
какія-то привлекательныя возможности, кажется, — кромв возмож- 
ности развернуть ихъ. Кто-то испортилъ его. Посмотришь— такой 
милый, ясный, способный къ простому, а на дълВ все не то: по- 
туги, претензш и мертворожденныя фавфароннады: 


Мы вЪздь можемъ, можемъ, можемъ. 


Но вЪдь не все фанфаронить-—за выкриками начинаются двй- 
етвія. Вотъ, они и показываютъ, что мы «можемъ». 

Перевелъ Городецкій «Пышку» Мопассана. Въ этомъ перевод 
говорится о радикалВ, который «свысока отдфлываль этого «без- 
дфльника изъ Бедингета». Да, чтобы переводить съ франдузскаго, 
надо знать что 4е не всегда значить 43» и что Задшеце— въ 
русскомъ чтеніи Бадэнгә —было прозвище Наполеона Ш. 

Потомъ явился новый матеріалъ для проявленія этого все- 
могущества: завязался споръ между Шоломомъ Ашемъ и Е. Н. Чи- 
риковымъ о томъ, кто что можетъ: можетъ ли еврей понимать рус- 
скаго, можетъ ли русскій изображать еврея и т. д. Кому же было 
разрубить гордіевъ узелъ этого спора, какъ не тому, кто «можетъ, 
можетъ»? 'Городеций рЪфшилъ: пока вы тамъ спорите, я просто 
устраню вашу проблему. Онъ отвфтитъ на споръ такъ, какъ от- 
вфтиль циникъ на сомвЪніе греческаго философа въ томъ, суще- 
етвуетъ-ли движеше: онъ пошелъ. Городецкій написалъ разсказъ 
ө евреяхъ—написалъ, конечно, стихійно и гепіально, чтобы просто 
не о чемъ было разговаривать: вотъ разсказъ, написанный чисто- 
вровнымъ арійцемъ, кореннымъ русаҳомъ -— прямымъ потомкомъ 
Ярилы; и въ этомъ разсказв какъ въ зеркальцв —вся еврейская 
жизнь: и блудный интеллигентъ, еврейско-русекій литераторъ, и 
старое еврейство, коснфющее въ мъстечковой грязи. О еврейскомъ 
литератор изъ разсказа Городецкаго трудно сказать что-нибудь: 
на протяжен!и всего разсказа онъ горько пьянъ: охотно вћримъ, 
что Городецкій часто видить такихъ литераторовъ, и не только 
еврейскихъ. Псевдонимъ литератора Илья Мечтаевъ, а фамилія— 
по утвержденію Городедкаго—Баумзонъ; послфднее очень подо- 
зрительно, ибо безсмысленно: Баумзонъ значить «сынъ дерева». 
У евреевъ есть разные Якобсоны, Ициксоны, Лейбсоны, то есть 
сыновья Якововъ, Ициковъ и Лейбь, но нЪтъь сыновей дерева, 
ибо они ке потомки Ярилы и до такой конкретности пантеизма, 
чтобы не отдфлять себя отъ дерева не доросли. Эго, впрочемъ, ни- 
чего: Баумзонъ, такъ Баумзонъ—бывають вфдь и беземыеленныя 
фамиліи. Но вотъ, вь заключени разсказа является старая ев- 
рейка въ пейсахъ. Это необыкновенное бытовое явленіе, 
полагаемъ, должно остаться на совъсти Городецкаго. Во всякомт, 


«луча$ не надо быть евреемъ, чтобы знать, что женщина въ пейсахъ-- 
вонь. ОтдЪлъ 11. | и 
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чепуха. На случай, что Городецкій вздумаетъ продолжать свои худо- 
жественно-этнографическія экскурсіи въ еврейскую жизнь, можемъ 
сообщить ему, что строго религіозкые евреи носятъ пейсы, а жены 
ихъ тцательнъйшимъ образомъ скрываютъ свои волосы подъ по- 
вязкой или парикомъ. 

Разсказъ о еврейк$ въ лейсахъ не вошелъ въ книжку, 0 ко- 
торой идетъ рёчь—она появилась раньше; но вся она —такой же 
простодушный промахъ, какъ бездфльникъ изъ Бедингета и ев- 
рейка въ пейсахъ. Всего печальнфе то, что книжка несомяВнно 
опоздала: мода на «половой вопросъ» прошла, и его литературныя 
рЪшенія опять сдфлались любимымъ блюдомъ тБхъ, для кого онъ 
никогда вопросомъ не былъ. Между тъмъ книжка Городецкаго 
полна эротики—и какой: мертвеца въ чувство приведетъ. Не- 
обыкновенно удачно ваглавіе книжки: это именно «кладбище стра- 
стей» —мВсто, гдћ гніютъ, смердятъ и разлагаются гнусныя, злыя 
похоти. Городецкій знаетъ имъ пфну, ореоломъ не украшаетъ, нө 
по истинъ трагично то неистовое усердіе, съ которымъ онъ ко- 
пается въ этой человъческой грязи, громоздитъ ея горы и без- 
сильно задыхается отъ ея смрада, не извлекая изъ этого самоот- 
верженнаго подвига ничего, ровно ничего. 

«На бЪломъ въ темной огромной лужф крови сидълъ чудови- 
щный, только что родившійся зародышъ. Зачать его могь только 
кто-нибудь изъ тЬхъ, чьи образы пыталась воспроизвести на ст$- 
нахъ сырость. Красный волосатый головастикъ съ мокрыми, ви- 
сящими губами и ушами, круглымъ животомъ, окровавленнымъ по- 
срединз, и мутнымъ взоромъ изъ подъ опухшихъ вЪкъ. Но въ 
этомъ взорв вся сила и весь ужасъ только что родившейся жизни, 
еще не оглядфвшейся и ослфпленной міромъ, но уже безпреко-. 
словно и властно заявляющей о себъ и требующей къ себъ опре- 
дЪленнаго отношевія. Рядомъ раскинутыя ноги растерзанной ма- 
тери, умирающей отъ этого рожденія. Одно сплошное кровавое 
мъсто, клочья кожи, жилъ, и гдВ-то далеко закатившееся лицо, съ 
налетомъ смерти, но еще живое. Одинъ только мигъ осталось жить, 
и этотъ мигъ нуженъ только для того, чтобы, напрягая послЪдвія 
силы шейныхъ позвонковъ и слабфющихъ глазъ, взглянуть на свое 
порожденіе. И одинъ глазъ, вфроятно, уже не видитъ: онъ мутенъ 
и сбыкновененъ, но другой— желтый, устремленный, обезумБвшій 
отъ страха и все-таки съ молей материнской любви въ самой 
глубин зрачка. Вокругъ центральныхъ этихъ двухъ фигуръ су- 
матоха красокъ въ едва уловимыхъ образахъ давала то опера- 
ціонный столъ, то шкафъ съ инструментами, то бЪлыхъ докторовъ 
и сиБлокъ, то электрическій голый свЪгь, то бездну чернаго неба, 
въ открытое окно льющаго тайну своихъ звфздныхь зачатій, ро- 
жденій и разрушеній». 

Такъ пересказана картина художника Филиппа Черскаго въ 
разсказВ, который называется «Пустое полотно». Полагаемъ, что 
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эта большая и очень типичная цитата произвела достаточно 
тягостное впечатл$е на читателей, которые не потребуютъ 
дальн®йшихь доказательствъ и повфрятъ, что этотъ отрывокъ 
лишь слабый символъ того, что дфлается въ разсказъ Горо- 
декаго. ЗдЪфеь и выкидыши, естественные и искусственные, съ 
успокоительнымь призывомъ акушерки — «поскребемъ ложеч- 
кой», и—«въ ОДИНЪ изъ ТЪХЪ уютныхт, вечеровъ, когда ивтим- 
ность доходитъ до послфдняго»—разсказы четырехъ пріятелей 
объ ихъ «первой женщин» —и съ какими деталями! --и длин- 
ная исторія о томъ, какъ «насъ было пятеро... Я безъ труда 
настояль на томъ, чтобы тћло у насъ было общимъ.. Часто 
припадали мы съ нимъ къ одной женщин и пили страсть, какь 
два корня влагу изъ рыхлой и неистощимой земли. Но, сохраняя 
стыдливость, не исчерпывали всфхъ возможностей, которыя даетъ 
любовь втроемъ. Не хотфли этого: сторонилясь порока». И такъ 
далће, и такъ далЪе: грязь и смрадъ противоестественнаго, манер- 
ность формы, безсиліе внести свою мысль, свою индивидуальность 
въ этоть сумбуръ похотливыхъ сплетен. Доходишь до того, что 
не раздражаешься откровенной банальностью, а радуешься ей, 
хакъ отдыху. И когда читаешь у Городецкаго о томъ, что луче- 
зар ный куполъ неба необъятно распростертъ вширь и ввысь и что 
жаворонокъ вонзается въ самую высь и незримо льетъ свою вор- 
кующую трель прямой струей, то думаешь: право же эта пошлость, 
при всей своей ненужности, лучше и честнфе, чфмъ такое ука- 
заніе на вечеръ: «алый сокъ изъ солнца ужъ весь вытекъ и утекъ 
за ту сторону земли», или: «темнота небесъ синимъ бархатомъ 
гладила всклокоченные волосы». 

И вдругъ— хорошій очеркъ, ясный, своеобразный, крћикій, 
немножко этнографичный, но художественно-продуманный. И съ пе- 
чальнымъ недоумъніемъ спрашиваешь себя: зачъмъ попали «Остро- 
витяне» Городецкаго въ эту грязь прочихъ разсказовъ? Зачъмъ 
онъ копается въ грязи, когда такъ очевидно, что онъ сильн%е, 
когда уходитъ отъ нея? Не островитянинъ ли онъ самъ? Не об- 
ступило ли его декалентское болото съ ложными умствованілуи, 
съ нелфпой указкой, съ пагубной манерой, тогда какъ онъ спосо- 
бенъ на иное, способенъ на лучшее. Олъдующій сборникъ его раз- 
сказовъ объщанъ имъ подъ заглавіемъ «Деревня». Судя по <Ост- 
ровитянамъ» и отчасти по «Ярмаркъ» —здЪсь въ деревнЪ, въ сти- 
хійности подлинной, а не теоретической, въ быту и въ спокойномъ, 
честномъ наблюденін Городец можетъ найти себя. Даже чудо- 
вишное «кладбище страстей» показывастъ, что это стоить труда. 


1 


161 НОВЫЯ КНИГИ. 


Алексапдръ Ону. Выборы 1789 года во Франція и паказы третьяго 
сословия съ точки зрћнія ихъ соотаЪтетв!я истинному настроснію стразы. 
ч. |. Спб. 1908. 


Уже въ течене пвсколькихъ лЪть подрядъ въ журнал М. Н. П. 
появлялись отдфльныя статьи А. М. Ону относительно обстановки 
выборовъ 1789 года во Франщи и составлепія знаменитыхъ сајһіеге 
деѕ ӣо1ёапсеѕ. Теперь автору ихъ, наконецъ, удалось закончить и 
объединить свою работу и дать возможность читающей публик по- 
знакомиться съ главвыми выводами, которые онъ получилъ въ ре- 
зультать своего интереснаго изслъдованія. 

Паказы 1789 года изучаются историками уже давно, и трудао 
найти хоть одно сочиненіе по истори французской революціи, ко- 
торое не пользовалось бы этимъ несравненнымь историческим 
источникомъ. Ве историки едипогласно сходатея въ оцфнЕБ ихъ 
вначенія, какъ «духовнаго завЪщанія старой Фраящи». Но систе- 
матическое ихъ изучене съ примфнешемъ строго-научныхъ мето- 
довъ изслфдованя началось очень недавно. Г. Ону заинтересовахся, 
подъ вліяніехъ работъ русскихъ изслфдователей истори француз- 
ской револющи и прежде всего свосго учителя проф. Н. И. Ка- 
рЪева, наказами третьяго сословія, какь лучшимъ источникомъ ддя 
отвЪта на вопросъ: «что пумала и чувствовала Фралція въ 1789 г.2» 
Не отказываясь отъ рЕшевія этого вопроса, которому онъ, повя- 
димому, намфренъ посвятить слђлующій томъ своего изслБдованія, 
авторъ предварительно принужденъ былъ поставить другой во- 
просъ. 

Можно ли, дЬйствительно, считать наказы подлиннымъ отраже- 
ніемъ страстей, стремлен! и упованій тъхъ избирателей, отъ имени 
которыхъ они составляли? ОтвЪту на этотъ вопросъ о достовЪр- 
ности содержавія наказовъ, кавъ историческаго источника, и но- 
священъ вышедшій первый томъ изелфдован!я г. Ону. 

Опираясь частью на неизданный архивный матеріалъ, частью 
на появившіяся въ послЪдніе годы изданін наказовъ по отдВль- 
нымъ провинціямъ старой Францін, авторъ подвергаетъ всесторон- 
нему критическому разбору обстановку выборовъ 1789 года и ео- 
ставленія наказовъ и на этомъ основавіи старается установить 
правильный методь ихъ изученія и опредзлить степень ихъ досто- 
вЪрности. 

Какъ извЪстно, центральное правительство во Франщи стреми- 
лось предоставить населенію полную свободу при выборахъ народ- 
ныхъ представителей въ генеральные штаты 1789 г., но отсюда 
еще нельзя заключать объ отсутствіи всякаго давленія на избира- 
телей. Главное руководство выборами было поручено агентамъ су- 
дебной власти и руководившіе выбораки судебные чины оказывали 
сильное вліянів на составлен!е сводныхъ ваказовъ отъ цфлыхъ 
округовъ, воздвйствовахи на выборъ коммиссаровъ по сводкамъ иа- 
казовъ, власти вмфшивались въ пренія. Судебное сословіе отадча- 
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лось традиціями независимости и въ данномъ случа оно стара- 
лось провести программу высшей буржуазш, етремившейся къ тор- 
жеству конституцюнализма, но совершенно замалчивавшей земель- 
ную нужду крестьянъ. Еще въ большей степени давлен!е на изби- 
рателей чувствовалось въ деревняхъ. Предс$дательствовавиие на 
крестьянскихъ сходахъ сенһеріальные судьи препятствовали вне- 
сенію въ первичные наказы жалобъ на сеньеріальные суды и фео- 
дальныя права. Иногда и сами сеньеры стремились прямо или 
косвенно навязать крестьянамъ свою волю. При наличности откры- 
той подачи голосовъ и возможности репрессій посл выборовъ 
крестьяне оказывались не въ состояніи бороться противъ давлен1я 
безъ посторонняго содфйстя, и роль народныхъ заступниковъ 
играли деревенскіе священники, чины судебнаго сословія и вообще 
представители тогдашней интеллигенціи. Не смотря на неблаго- 
пріятныя условія, избирательныя собранія состоялись почти во 
всБхъ французскихъ деревняхъ. Но до сихъ поръ въ ученой ли- 
тературБ считался твердо установленнымъ взглядъ, что своими 
избирательными правами воспользовалось лишь меньшинство фран- 
цузскаго населенія, а громадное большинство отнеслось къ выбо- 
рамъ совершенно равнодушно. Авторъ подвергъ это положеніе 
критической проввркћъ и на основаніи цифровыхъ данныхъ при- 
шелъ къ совсфмъ иному заключенію. Оказывается, что показанная 
въ протоколахъ цифра неявокъ по разнымъ причинамъ значи- 
тельно преувеличена и населеніе не пользовалось своими избира- 
тельными правами сравнительно рБдко. Но участіе въ выборахъ 
не предрфшало еще сознательнаго отношенія къ наказамъ. При 
многочисленности неграмотныхъ избирателей и даже выборщиковъ, 
при непонимани государственнаго языка въ большей части 
Франціи, работа по составленію наказовъ поручалась свфдущимъ 
редакторамъ, которые стремились провести собственные политиче- 
све взгляды, а не записывать то, что дфйствительно говорилось 
на крестьянскихъ сходахъ. 

Принимая во вниманіе всф указанныя обстоятельства, при ко- 
торыхъ происходили выборы и составлялись наказы, авторъ прихо 
ДИТЪ ЕЪ ВЫВОДУ, что далеко не каждый наказъ является вёрнымъ 
отраженіемъ настроенія той группы французскаго народа, отъ имени 
которой онъ составленъ. Поэтому научный изслфдователь долженъ 
быть одинаково далекъ и отъ чрезмЪрной идеализащи наказовъ, 
на которые многіе французскіе историки смотрятъ, какъ на нацю- 
нальную святыню, не подлежащую критик, и отъ огульно-отрица- 
тельной критики, отвергающей совершенно ихъ достовЪрность. 
Авторъ пробуетъ взамфнъ такого способа рЪшенія вопроса уста- 
новить научный критерій достовфрности наказовъ. Отрицательнымъ 
критеріемъ могутъ служить слфлуюпие признаки. Наказъ можетъ 
отличаться «книжно-политическимъ» характеромъ, т. е. быть соста- 
зленнымъ подъ вліяніемъ модныхъ политическихъ теорій, щеголять 
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модной фразеологіей и совершенно не касаться крестьянскихъ инте- 
ресовъ. КромЪ того, наказъ можеть т. е. содержать въ себъ требо- 
ванія и заявленія, прямо противоположныя дЪйствительнымъ 
крестьянскимъ интересамъ. Въ обоихъ этихъ случаяхъ, очевидно, 
изслфдователь иметь дфло съ наказами, лишенными субъективной 
достоврности. Положительнымъ критерісмъ является совокупность 
обстоятельствъ, при которыхъ можно считать наказъ достовфрнымъ. 
Въ этомъ отношении отчасти обращаютъ на себя вниманіе форма, 
стиль и тонъ, а также степень грамотности наказа. Но важнће 
всего, конечно, самое содержаніе наказа — указаніе на мЪстныя 
нужды, на тягость податей, на веупорядоченность аграрныхъ отпо- 
шеній и т. п. Въ общемъ можно сказать, что субъективно-досто- 
върны тв наказы, содержаніе которыхъ не противорвчитъ пред- 
шествующимъ событіямъ и способно объяснить событія позднЪй- 
шія, т. е. повсемфстное аграрное возстан!е лЪта 1789 года. Поль- 
зуясь обоими этими критеріями, авторъ даетъ въ послЪдней главЪ 
своей книги общую характеристику содержанія наказовъ. Онъ прв- 
ходить къ заключенію, что программа политическихъ преобразо- 
ваній была программой буржуазіи и интеллигенціи, простой же 
народъ въ моментъ выборовъ былъ полонъ преданности къ мо- 
нарх!и и оставался равнодушенъ къ политическимъ вопросамъ. На- 
оборотъ, экономическое и юридическое положеніе крестьянства дф- 
лало для него невозможнымъ сохраненіе существуюшихъ аграрныхъ 
отношеній. Жалуясь на малоземелье и на усилившуюся тягость 
феодальныхъ повинностей, крестьяне требовали вмфшательства го- 
сударства въ аграрныя отношенія и освобожденія земли отъ фео- 
дальныхъ путъ. Вотъ почему, оставаясь равнодушными къ политик, 
они поддержали однако революцію, освободившую землю отъ фео- 
дальныхъ повинностей й распродававшую конфискованныя у выс- 
шихъ сослоній имущества. 

Таковы главные выводы, полученные авторомъ въ результат 
его изслЪдованія. Основанное на архивномъ матеріалв и на 
критическомъ изучени существующей литературы вопроса, оно 
несомаћънно представляетъ цЪнное пріобрътеніе для ученой литера- 
туры. ОтвЪтить на поставленные авторомъ вопросы съ полной 
достовћВрностью можно было бы только посяЪ изученія вењаъ сохра- 
нившихся наказовь и вељть документовъ, касающихся выборовъ 
1789 года. Поэтому. выводы автора, не имфвшаго физической воз- 
можности произвести такую работу (такъ какъ на нее понадоби- 
лось бы нћеколько человЪческихъ жизней), страдаютъ н%»которой 
гипотетичностью, которую онъ самъ прекрасно сознаеть. Не со- 
всфиъ удачной намъ представляется система распредћленія мате- 
ріала въ книгв, благодаря которой авгоръ принужденъ бываетъ 
повторяться и говорить объ одномъ и томъ же нЪсколько разъ. 
Портятъ также впечатлЬніе отступленя субъективнато характера, 
кэторыя иногда позволлетъ себЪ авторъ и которыя плохо гармони- 
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рують съ объективнымъ тономъ всей работы. Но эти чисто-виЪшніе 
недочеты не умаляютъ крупныхъ достоинствъ книги г. Ону. 


Н. Критская и Н. Лебедевъ. Исторіл сиядикальнаго дви- 
женя во Франциг 1759—1907. съ предисловіемъ. Э. Пуже. М. 1908, 
317 стр. Ц. 1 р. 20 к. 

Французское синдикалистское движене рабочихъ несомн%нно 
вполнз заслуживаеть того вниманія, которое оно вызвало за по- 
елЬдніе годы въ русскомъ обществ%. Бодрое революціонное настрое- 
ніе и оживленная самодЂятельность французскаго пролетаріата 
представляютъ рЪзкій контрастъ сравнительно съ сфрыми буднями 
англійскихъ трэдъ-юніоновъ и умфренностью нъмецкихъ бежегк- 
=сһаќеп... Однако, переводившіеся до сихъ поръ на русскій языкъ 
труды т. наз. синдикалистовъ, Сореля, Лягарделя и др., не смотря 
на ихъ претензію выражать идеи рабочей массы, въ дЪйстви- 
тельности являются ихъ собственными индивидуальными построе- 
ніями; о жизни же синдикалистской массы матеріаловъ было очень 
мало. Этотъ пробфлъ заполняется отчасти книгой П. Луи, вышед- 
шей по-русски въ двухъ переводахъ (изъ которыхъ одинъ съ 
иредисловіемъ В. Чернова), и разбираемой книгой гг. Критской и 
Лебедева. 

Авторы начинаютъ свой обзоръ съ Великой Французской Ре- 
волющи и даютъ довольно обстоятельную исторію перваго періода 
рабочаго движенія съ его разрозненными попытками профессіо- 
нальныхъ организацій и классовой борьбы подъ непрестанными 
гоненіями правительства, а также исторію теорій первыхъ соціа- 
зистовъ-утопистовъ, почти не связанныхъ съ массовымъ рабочимъ 
движеніемъ. Очень интересны отмЂчаемые авторами опыты само- 
етоятельныхъ соціалистическихъ построеній рабочихъ въ 30-хъ и 
40-хъ годахъ. Слъдующій періодъ рабочаго движевія характери- 
зуется увлеченіемъ производительными товариществами и широ- 
кимъ распространеніемъ соціалистическихъ идей въ рабочей сред%, 
обязаннымъ въ значительной степени Международному обществу рабо- 
чихъ. Посл крушенія Парижской коммуны авторы намфчаютъ во 
Франщи четыре періода въ развитіи рабочаго движенія: во-первыхъ, 
семидесятые годы, когда движене было слабо, лишено притока 
интеллигентныхъ силъ и прониклось реформистскимъ характеромъ; 
во-вторыхъ, восьмидесятые годы и начало девяностыхъ—періолъ 
господства соціалистическихъ партій и дфятельнаго участія рабо- 
чихъ въ политической борьбъ. Въ этотъ періодъ, благодаря закону 
1884 г. о свободномъ образованін синдикатовъ, они начинаютъ 
быстро расти и объединяться въ федеращи. Особенно важное зна- 
ченіе имЪли биржи труда (съ 1887 г.), созданныя для урегулиро- 
ванія рынка труда, но скоро ставиия «объединяющимъ центромъ 
рабочихъ различныхъ профессій для общей борьбы противъ капи- 
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тала». (152). Въ половин 90-хъ годовъ синдикаты порываютъ 
съ сощалистической партей. Учрежденная на Лиможскомъ кон- 
гресс 1895 г. Всеобщая Конфедерація Труда, объединившая фе- 
деращи и биржи труда, постановила держаться вн всякихъ поли- 
тическихъ партій, что еще разъ было подтверждено Амьенскимъ 
конгрессомъ 1906 г. Послъдніг годы характеризуются непрерыв- 
нымъ ростомъ числа синдикатовъ и участвующихъ въ нихъ рабо- 
чихъ. Книга г. Критской и Лебедева содержить много любопыт- 
ныхъ данныхъ, относящихся къ борьбв синдикалистовъ за увичто- 
жене частныхъ конторъ найма, о попыткахъ фактическаго осу- 
ществленія 8 часового рабочато дня, о синдикатахъ государствен- 
ныхъ рабочихъ и служащихъ и т. п. Интересны также данныя ө 
нынъшнемъ положеніи Всеобщей Конфедераціи Труда, о пріемахъ 
борьбы синдикатовъ, начиная со стачекъ и саботажа и кончая 
коммунистическими столовыми во время стачекъ и переселеніемъ 
дътей стачечниковъ въ другія мъстности. Авторы подробно перв- 
числяютъ, наконецъ, печатные органы синдикалистовъ, въ кото- 
рыхъ «ве статьи составляются исключительно самими рабочими 
и никакое постороннее лицо не можетъ участвовать въ админи- 
стращи газеты, или сотрудничать въ ней». (281). Всего на- 
считывается около 70 издан, большей частью еженедЪльныхъ и 
ежемБсячныхъ. 

Въ общемъ книга гг. Критской и Лебедева можетъ служить для 
справокъ по истори синдикализма. Авторы черезчуръ усердствуютъ 
однако по части протокольной точности, перечисляя, вапр., на один- 
надцати сгрокахъ имена делегатовъ, выработавшихъ какую-то резозю- 
цію на конгрессов (249) или сообщая, что «конгрессъ законзилъ свои 
засъданя, почтивъ память недавно умершаго передъ этимъ секре- 
таря Федеративнаго Комитета»... (196). Такихъ ненужныхъ под- 
робностей въ книг очень много, а между тёмъ въ ней почти 
ничего не говорится 0 томъ, какими духовными интересами жи- 
ветъ рабочая масса, въ какомъ положени библіотеки синдика- 
ТОВЪ И Т. П. 

Самая слабая часть книги —теоретическія экскурсія авторовъ, 
какъ и другихъ теоретиковъ синдикализма. Если рабочіе по преиму- 
ществу заняты своими профессіональными интересами, то изъ этоге 
никакъ не слфдуетъ, что такую односторонность нужно возводить 
въ норму. Прямое воздЪйстве-—вещь, очень необходимая и полез- 
ная въ своихъ предЪлахъ, но и представительныя узрежденія 
вовсе не такая ненужность, какъ полагаютъ безъ долгихъ размыш- 
лен синдикалисты. 


Проф. Н. И. Паліепко. Учеше о существ права и право- 
вой евлзанпости государетва. Харьковъ. 1908. Стр. Ш--342. Ц. 2 р. 

При современномъ состоянін юриспрудевцін, «все еще ищущей 
попятія права», тема, избранная проф. Паліенко, вполнъ своевре- 
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менна и желательна. Къ сожалЪнію, содержаніе разбираемой книги 
єтоитъ далеко не на одной высотВ съ ея заглавіемъ. 

Первое и главное, что непріятно поражаетъ въ «учени 0 су- 
ществ$ права» — эго отсутствіе строго выдержаннаго научнаго ме- 
тода. Авторъ полагаетъ, что «утвердить понят права», другими 
вловами, указать тв отличительные и характерные признаки, кото- 
рые выдВляюгъ право изъ явленій смежнаго порядка, слфдуетъ, 
исходя изъ народнаго профессіональнаго и научнаго словоупотреб- 
ленія, изъ всего 10го, что въ разное время и на разныхъ языкахъ 
называлось и называется правомъ. Нельзя не признать, что тотъ 
матеріалъ, на который думаетъ опереться проф. Паліенко, въ выс- 
шей степени неустойчивъ. Недаромъ самъ авторъ не только при- 
знаетъ извфстную измфнчивость и расплывчатость народной и про- 
фессіональной терминологін, но даже подтверждаеть ее ссылкой на 
авторитетъ Зигварта и Петражицкаго. 

Что касается наузныхъ опредвленій, то и здЪеь дЪло обстоитъ 
немногимъ лучше. Очевидно, самъ авторъ не считаетъ существую- 
щія теоріи прочно обоснованными, если онъ не соглашается ни съ 
однимъ изъ имфющихся опредфлен! права и даетъ свое собствен- 
ное. Но если шатокъ и неустойчивъ тотъ матеріалъ, надъ которымъ 
предлагаетъ оперировать проф. Паліенко, то спрашивается, гд жө 
гарантіи, что созданныя на этомъ фундаменть теоріи въ научномъ 
смыслф окажутся прочными? Авторъ, правда, пытается ослабить 
имъ же самимъ высказанное положен!е о шаткости имЗющейся 
въ обиход терминологіи ссылкой на утвержденіе проф. Петражиц- 
каго о «безсознательно-геніальномъ» приспособленіи языка къ міру 
правовыхъ явленій Однако эта попытка спасти позицію не можеть 
быть признана удачяой. Констатировать известную близость по- 
нятій, добытыхъ путемъ инстинктивнаго творчества, къ правовымъ 
явленіямъ можно, очевидно, только въ томъ случаЪ, если имфется на 
лицо вполнъ опредфленное представленіе о томъ, что такое пра- 
вовое чвлене, словомъ, если научные выводы уже сдфланы и сра- 
вненіе происходить нә между неизвЪстными, а между известными 
величинами. Авторъ, повидимому, упустилъ это изъ виду, когда 
поспвшизъ согласиться съ мыслью проф. Петражицкаго о геніаль- 
номъ приспособленіп языка къ міру правовыхъ явленій. Проф. 
Петражицкій говоритъ о такомъ приспособленін съ точки зрфнія 
выработаннаго имъ научнаго опредБленія права, и если подобная 
позиція вполнв законна и понятяа, то вмћств съ тЬмъ, неясно 
почему проф. Паліенко, дающій иное опредзлеше праву соглашается 
съ выше-приведеннымъ утверждеяіемъ. Самъ того не замъчая авторъ 
аргументируетъ далеко не въ свою пользу. 

Какъ бы то ни было, самъ по себ фактъ хотя бы относитель- 
ной неустойчивости, расплывчатости и измфичивости терминолог!и 
и ваткости научныхъ конструкцій долженъ предостеречь отъ поль- 
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зованія въ вид фундамента тёмъ матеріаломъ, который въ яуч- 
шемъ случа можеть служить только иллюстраціей къ добытымъ 
на научной почв результатамъ. Созданныя на этой почв понятія 
лишь случ»Йно могли бы лечь въ основу научныхъ теорій. Не- 
єомнвнно, что подобный путь къ истин мало привлекателенъ. 
Исчерпать вс возможныя заблужденія—это слишкомъ безгранич- 
вая, мало плодотворная и едва ли научная задача. 

Отъ метода перейдемъ къ заключенямъ. Проф. Паліенко сто- 
роньикъ психологической теоріи оторвавшей право отъ узко-оффи- 
щалгнаго фундамента и перенесшей его изъ области внфшняго 
міра въ родную для него стихю—въ область человЪ ческой пси- 
хики. Не смотря однако на вфрность основной точки зрфнія, соб- 
втвенныя построенія автора, дБлаемыя имъ на психологической 
почвф, страдаютъ довольно замфтными дефектами. По мнфню 
проф. Паменко, «право представляетъ собой внфшне-императивныя 
для субъектовъ опредзленнаго общенія, или формально-принуди- 
тельныя, нормы ихъ взаимоотношеній» (260). Принудительвый 
характеръ юридическихъ нормъ авторъ видитъ не въ тъхъ разно- 
образныхъ мЪрахъ, которыя обыкновенно примфняются къ нару- 
шителямъ юридическихъ запретовъ и велъній, а исключительно въ 
томъ, что сознан!е того лица, который данную норму переживаетъ, 
не считаетъ такое принуждене абсолютно недопустимымъ, при- 
знаетъ возможнымъ несогласованность поступка съ его мотивами, — 
что не имђетъ м$ста въ мірв нравственныхъ явленій. Давая по- 
хобное опредфлене, авторъ допустилъ ту ошибку, что счелъ за 
специфическую черту права побочный его признакъ. Обычно пра- 
вила поведенія, какъ правовыя, такъ и нравственныя пережива- 
ются въ чистомъ своемъ видЗ. Предположимъ, что нкто заявляетъ 
«слдуеть помогать ближнимъ», значить ли это, что въ то же са- 
мое время лицо, такъ думающее, должно переживать дальнЪйшій 
нсихическій процессъ,— именно переживать созван!е возможности 
или невозможности внфшняго принужденія для данной нормы? Та- 
кое сознаніе можетъ быть, но его можетъ и не быть; это только 
привходящій, но далеко не обязательный элементъ. Куда же въ 
такомъ случаъ отнести данную норму, къ праву, нравственности 
или къ правиламъ цфлесообразности? Норма высказана, она есть 
несомнфнный фактъ психической жизни и, хотя бы въ своемъ чи- 
етомъ видЪ она существовала очень недолго, потому ли, что не- 
медленно забылась или осложнилась дальнЪйшими моментами, пси- 
хологическая теорія игнорировать ее, выкинуть ее прямо за бортъ 
не имфеть права. Теогія проф. Паліенко оказывается безсильной 
передъ несомнфннымъ фактомъ существованія подобныхъ нормъ, 
попобной работы человфческой психики. Такое безсиле есть, по- 
видимому, неизбЪжный спутникъ тфхъ правовыхъ теорій, которыя 
нытаются отграничить право отъ нравственности, исходя не изъ 
попятія субъективнаго притязанія, а изъ понятія нормы. 
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Собственнымъ своимъ взглядамъ авторъ предпосылаетъ изло- 
жене различныхъ ученій о правЪ. Эта часть книги, излагающая 
идею естественнаго права, кризисъ этой идеи, торжество историче- 
скаго и позитивнаго направления въ правовЪдЪнін и, наконець, 
современное возрождене доктрины естественнаго права, особаго 
интереса не имфетъ. Какъ спещальное произведеніе, она не заклю- 
чаеть въ себЪ ничего еущественно новаго; кахъ популярное, она 
не отличается достаточной ясностью и нагладностью изложенія. 

Если сужденія, высказанныя проф. Паленко по вопросу о су- 
ществЪ праза, не могутъ быть признавы безспорными, то, съ дру- 
гой стороны, въ сужденіяхъ автора «о юридической связанности 
государства» замътенъ известный прогрессъ ло сравненію съ тъми 
его взглядами, которыхъ онъ держался въ своей прежней работћ «о 
суверенитетв». Вотросъ о связанности государства. правомъ —это не 
только теоретически, но и практически въ высшей степени важная 
проблема объ отношени индивида къ государству, о границахъ 
государственной власти. Государство,—училъь раньше проф. Па- 
ленко—потому связано прэвомъ, что оно само по себЪ есть пра- 
вовое явленіе и, слБдовательно, силой вещей не можетъ дЪйство- 
вать вин рамокъ права. Въ настоящемъ труҳБ проф. Паменко 
отказался отъ подобнаго схоластическаго рБшенія вопроса. «Въ 
подданныхъ государства —говорить онъ—и ихъ убЪжденіяхъ за: 
ключается основа связанности государства его же правомъ и са- 
мая вврвая гарантія верховенства закона надь государственной 
силой» (342). 


Проф. А Эененъ. Общія осиованія конетитуціоннаго права. 
Переводъ съ 4-го французскаго изданія подъ редакцеій Н. О. Беръ. Спб. 
1909. Стр. ХИ--449. Ц. 2 р. 


Книга проф. Эсмена принадлежитъ въ числу тёхъ произведений, 
съ которыми можно во многомъ не соглашаться, но которыя тБмъ 
не менБе имфють безспорное право на вяиманіе со стороны чи- 
тающей публики. «Общія основанія конститущоннаго права» не 
обычная мозаичная работа, а подлинный государственно-правовой 
монолитъ, это книга опредђленныхъ политическихъ взглядовъ и 
цвлостныхъ общественныхь настроеній. 

Эсменъ сторонникъ и продолжатель тЪхъ учевій, которыя болфе 
ста лътъ тому назадъ отмЪтили собой славную эпоху міровой 
истори; онъ песомнЪнный послвдователь раціоналистическихъ по- 
строеній французскихъ индивидуалистовь ХУПШ вфка. Посл: 
дующій политичесый опытъ, новыя мысли, жестокій кризисъ 
прежнихъ идеаловъ, все это не помфшало Эсмепу въ ХХ вЪкв 
защищать взгляды въ свое время съ успъхомъ резюмированпыв и 
пропагандированные аббатомъ Сейсомъ. Подобная приверженность 
къ старымъ положеніямъ нерфдко дЪлаетъ выводы автора боле 
чЁмь спорными, но вмъств съ тёмъ придаеть его произведенрю 
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вполав опредФленный колоритъ и выдержанную, съ различвыхъ 
точекъ зрЪнія глубоко интересную, цфльность. 

Книга Эсмена длится на двЪ части. Въ первой части изло- 
жены государственные принципы и учрежденія, заимствованные 
вовременнымъ правовымъ государствомъ изъ англ ской конститу- 
ціонной практики. Этотъ отдфлъ особаго интереса по своему содер- 
жанію не представляетъ, да и для самого Эсмева онъ наименЪе 
характеренъ. Политичесый урокъ, данный Англіей Европ, по 
миЪнИо автора, рфдко шелъ дальше обученя техническимъ момен- 
тамъ конституціоннаго режима. Система двухъ палатъ, отвЪтствен- 
ность министровъ, кэбинетное правительство —словомъ, прежде 
всего учрежденія, а не принципы —таковъ главный результатъ 
англійскаго вліянія на Европу. Провозглашене основныхъ госу- 
ҳарственно-правовыхъ принциповъ, говоритъ Эсменъ, есть главнымъ 
образомъ дБло философовъ ХУШ вЪка, этихъ «настоящихъ зако- 
нодателей, подобныхъ легендарнымъ философамъ древности». Изд0- 
женіе «принциповъ, установленныхъ философіей ХҮШ в. и про- 
возглашевныхъ французской револющей» и составляетъ второй и 
вмЪств съ тъмъ наиболфе интересный отдЪлъ разбираемой книги. 
Среди этихъ принцииовъ первое мфсто отводится авторомъ идеЪ 
народнаго суверевитета, кульминацюнному пункту политическихъ 
вождельн!й воъхъ дЂателей великой французской револющи. Прин- 
ципъ народнаго  суверенитета—говорить Эсменъ-—въ настоящее 
время <обошелъ весь міръ..., въ сущности онъ сводится къ слВ- 
дующему положенію: суверенитетъ у даннаго народа принадлежитъ 
всей нащи, взятой какъ цфлое, и не можетъ принадлежать кому- 
либэ, кромЪ вея» (174). Въ общественной наук часто бы- 
ваетъ важенъ не столько принципъ, сколько его слъдетвія. Мета- 
физическая идея народнаго суверевитета, другими словами, «общей 
воли», будучи, главнымъ образомъ, идеей боевой, какъ извЪфстно, 
особаго организаціоннаго значенія не имфла, и то же Нацщюоназьное 
Собраніе, которое эту идею провозгласило, раздЪлило французекихъ 
тражданъ на активныхъ и пасеивныхъ. Эсменъ въ значительной 
степени остался вБренъ умфренной практикћ этого собранія. «Все- 
общее избирательное право» Эсмена, базирующееся на принцип 
народнаго суверенитета, на дЪлЪ далеко не является всеобщимъ. 
Авторъ, какъ и его отдаленные предшественники, не видитъ про- 
тиворЪчя между, посылкой и подобнымъ елъдствіемъ; суверенъ для 
него не совокупность отдфльныхъ индивидуумовъ, а «обшая воля», 
въ которой совершенно теряются отдфльныя лица (255). Участіе 
въ осуществлени суверенитета «предполагаетъ у гражданина до- 
статочную способность... и завонъ можеть поэтому въ этой мърћ 
опредЪлить его условія» (241). Какъ результатъ этихъ условій, 
«всеобщее избирательное право» Эсмена въ достаточной мЪрв 
ограничено лишеніемъ женщинъ избирательнаго права и требова- 
ніемъ для избирателей легальнаго мЪстожительства или пребыванја 
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въ одной мстяости въ теченіе извстнаго времени. По той же 
причин авторъ является убБжденнымъ противникомъ пропорціо - 
вальнаго представятельства. «Въ наше время —говоритъ онъ—не 
меньшинство, а большинство нуждается въ поддержк%... Пропоршо- 
нальное представительство находится у начала дороги, на конпв 
которой видна анархія» (221). Точно тасъ же и народный рефе- 
рендумъ оказывается непріемлемымъ и представляющимъ болышя 
неудобства «какъ по существу, такъ н по форм%». По мнънію 
Эсмена, пропорціональное представительство и народный референ- 
думъ теоретически «мотутъ быть обоснованы лишь тогда, если 
право представительства считать личнымъ правомъ индивидуума»; 
считать же его такимъ не позволяетъ все тотъ же принципъ «общей 
воли». Паконецъ, авторъ является горячимъ сторонникомъ двух- 
палатной системы, считая ее лучшей формой организащи предста- 
вительныхъ учреждений. Бо всъхъ этихъ взглядахъ нЪтъ, конечно, 
ничего новаго; болфе того, ихъ родствевная близость ко многимъ 
суждешямъ далекаго прошлаго накладываеть на нихъ замфтную 
печать архаичности. Во всякомъ случа, благодаря тому, что 
авторъ въ защиту Свонхъ положен! приводить не мало самыхъ 
разнообразвыхъ доводовъ, эта часть произведеня является весъуа 
хюбопытнымъ и во многихъ отношешяхъ поучительнымъ собраніемъ 
тБхъ аргументовъ, помощью которыхъ извфетное течене либераль- 
ной мысли боретел съ современными демократическими требова- 
нілми. Можно только пожалбть, что Эсменъ слишкомъ часто оста- 
вляетъ въ сторонЪ т возражен1я, которыя сдвланы его теоріямъ 
какъ самой жизнью, такъ и новфйшими ученіями, вслЪдствіе чего 
сулдонія Әсмена нерфдко производятъ впечатлъніе не научной 
аргументации, а просто нагроможденія мвћЪній. 

Пожалуй, еще болЪе характерна для того теченія либеральной 
мысли, къ которому, принадлежитъ Әсменъ, его теорія индиви- 
дуальныхь правъ. Въ этомъ пункть авторъ всецфло стоитъ на 
точкВ зрьмя политическихъ ученй конца ХУПШ и начала 
ХІХ вЪка. Ве личныя права, по его маЪнію, «могутъ быть сзо- 
довны къ двумъ главнымъ: гражданскому равенству и личной сво- 
бод» (894). Другими словами, индивидуальныя права у Әсмева 
наполнены исключительно юридическимъ содержаніемъ и его обще- 
ственныя построешя оказываются совершенно лишенными соціаль- 
ной программы. «Индивидуальныя права не требуютъ отъ госу- 
дарства никакихъ положительныхъ услугъ, никакихъ жертвъ въ 
пользу граждант» (298). 

Такимъ образомъ «обшія основанія конституціоннаго права» 
представляютъ изъ себя продукть пережившаго свою громкую 
слзву старато либерализма, отмЪченнаго умфренностью политиче- 
скихъ требован!Я и отсутствемъ сощальной программы. Но наряду 
еъ этимь въ книгв имфется большое богатство деталей, знакомство 
еъ которымъ, благодаря’ эрудищи автора, извЪстной силы его аргу- 
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менгащи, наконецъ, ясности его изложенія, несомнфнно предста- 
витъ не мало интереса. 

Книга пр. Эсмена въ русскомъ переводв появляетея нв въ 
нервый разъ. Въ 1898 г. она вышла сразу двумя изданіями, одно 
подъ редакщей пр. Ковалевскаго, другое пр. Дерюжинскаго. 
Настоящій переводъ сдћлаяъ съ послфдняго французскаго изданія, 
отличающагося отъ прежнихъ значительными дополненіями. Въ 
особенности много такихъ дополненій на страницахъ, касающихся 
вопросовъ избирательнаго права. 


Проф. А. И. Введенегій. Логика, какъ часть теорін познанія. Спб. 
1909 г. стр. ІХ - 404. 

«Логика» проф. Бведгнекаго изложена по косъма своеобразному 
плану, благодаря чему она распредъленіемъ матеріала значительно 
отличается отъ другихъ учебниковъ логики. Азторъ объясняетъ это 
чисто дидактическими соображевіями. Онъ говоритъ, что, пока онъ 
излагалъ логику по общепринятому плану, его лекціи «всегда при- 
влекали къ себЪ значительно меньше слушателей, чфмъ какіе бы то 
ни было другіе курсы, читанные мной» (Ш). Когда же онъ пе- 
реработалъ планъ изложенія, «началъ быстро расти интересъ къ 
лекціямъ логики» (ІҮ) и «скоро сдђлался ничуть не меньшимъ, 
чВмъ въ другимъ моимъ курсамъ» (ІҮ). 

Проф. Введепскій извЪстепъ, какъ лекторъ, умъющій легко и 
ясно излагать самые трудные Философскіе вопросы, и чтеніе его 
курса логики сейчась же обнаруживаетъ, что эта извзстность ав- 
тора вполив заслужена. Сухой и трудвый предметъ изложенъ у 
него легко и интересно: чувствуется, что авторъ всегда имћетъ въ 
виду мало подготовленныхъ читателей и, благодаря своему препода- 
вательскому опыту, знаетъ, какія недоразум ня могутъ возвикнуть 
у читателей по тъмъ или инымъ вопросамъ. 

Можно даже сказать, что стремленіе быть яснымъ иногда за- 
водить нашего автора елишкомъ далеко. Мы имћемъ здЪсь въ виду 
не только тЪ его страницы, гдз онъ, пожалуй, ужъ слишкомъ мало 
надфется на сообразительность читателя, — мы пмфемъ въ виду и 
нфкоторыя другія мъста его книги. Такъ, напримЪръ, на стр. 1 овъ 
даетъ такое опредъленіе логики: «.Тогижа есть наука, изучающая 
роль, которую играетъ мышлене при развитии знанія. имњю- 
щаго научный тарактеръ». Слова: «имфющаго научный характеръ» 
не только совершенно излишни, но даже способны ввести читате- 
лей въ недоразумъніе. Выходить такъ, какъ будто бы логика за- 
нимается лишь сваніемъ чисто научным, т. е., будто логнкъ нЪтъ 
никакого дБла до обыденного знаня, ‘будто роль мышленя въ по- 
вседневной жизни лежитъ вн компетенщи логики. А между тъмъ 
эти ненужныя и способныя ввести въ заблуждеше слова проф. Вве- 
денскій написалъ именно для того, чтобы предостеречь читателей 
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отъ заблужденія. На стр. 45 онъ поясняетъ, что слова эти онъ 
написаль «только изъ предосторожности, чтобы нћсколько точне 
сказать, о какомъ знаніи идетъ рвчь въ логик. ДЪФло въ том”, 
что многе привыкли употреблять слово «знаніе» въ слишкомъ ши- 
рокомъ смысл, такъ что называютъ этимъ словомъ не только зна- 
ніе, составляющее науку, но даже всякаго рода умЪнья, хотя бм 
они состояли всего лишь изъ чисто тфлесныхъ навыковъ. Тавъ, 
наприм$ръ, къ умёнью танцовать мазурку многів тоже примв- 
няютъ слово «знаніе», хотя такое знаніе состоитъ изъ чисто тћ- 
лесныхъ навыковъ». Конечно, подобная тщательная заботливость 
о томъ, чтобы начинающіе изучать логику не впали въ какое-либо 
недоразумфн1е, весьма похвальна, но, какъ намъ кажется, въ дан- 
номъ случа, эта заботливость переходить уже въ попустительство, 
въ молчаливое признане права употреблять слово «знаніе» въ та- 
комъ неточномъ смысл%. 

Впрочемъ, это «попустительство» коренится не въ одной лишь 
заботливости опытнаго педагога, а также и въ неправильномъ поль- 
зованіи самимъ авторомъ терминомъ «наука». На стр. 46 мы чи- 
таемъ: «Есть два рода наукъ: науки теоретическая и науки прак- 
тическія. Первыя просто описываютъ дЪфйствительность, разема- 
тривають ее, какъ она есть... Вторыя не просто разсматриваютъ 
дойствительность, а учатъ тому, какъ намъ поступить или какъ 
намъ дњйствовать». Науками теоретическими проф. Введенскій 
считаетъ, напримЪръ, математику и физику, а науками практиче- 
скими, напримЪръ, медицину и технику. Но и медицина, и тех- 
ника суть не науки, а искусства; правда, это — искусства, осн‹- 
ванныя на наукахъ, но сами по себЪ они являются лишь умфньемъ 
прилагать данныя наукъ для достиженія какихъ-либо практиче- 
скихъ цБлей. Техника, напримфръ, есть искусство пользоваться 
выводами математики, физики, химіи, механики и иЪкоторыхъ 
другихъ наукъ, умфнье пользоваться этими выводами для добы- 
ванія матеріальныхъ цфнностей, для удовлетворенія человвче- 
скихъ потребностей. 

Науки дфлятся на абетрактныя и конкретныя, а «практиче- 
скія» науки нашего автора суть не что иное, какъ искусства. 

Чтобы покончить въ вопросами чисто дидактическимя и полу- 
дидактическими, сдълаемь еще одно замЂчаніе. Авторъ тщательно 
и подробно расъясняетъ своимъ читателямъ, что подлежащее и 
сказуемое сужденія не есть то же, что подлежащее и сказуемое 
предложенія. Это онъ разъясняетъ, повторяемъ, весьма тщательно, 
но напрасно онъ не закрЪпляетъ этого различев!я въ головахъ 
своихъ слушателей особыми терминами, которыми обыкновенно 
пользуются въ логикахъ для обозначепія «подлежащаго» и «ска- 
зуемаго> въ сужден!и, т. е., онъ не употребляетъ терминовъ «субъ- 
ектъ» и «предикатъ», терминовъ, которые наглядно показываютъ, 
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что «подлежащее» и «сказуемое» въ логикЪ$ не есть то же, что 
«подлежащее» и «сказуемое» въ грамматик$. 

Переходя теперь къ обсуждению чисто научныхъ достоинствъ 
книги г. Введенскаго, нужно, прежде всего, отмыфтить то обстоя- 
тельство, что нашъ авторъ, будучи, какъ извъстяо, убъжденнымъ 
кантіанцемъ, далъ намъ учебникъ логики, строго выдержанный въ 
стил школы Капта. Извћетно, что одно изъ самыхъ основныхъ 
характерныхъ особенлостей логическаго учевія Канта заключается 
въ установленій различія между сужденіями аналитическими н 
сужденіями синтетическими. Выяснешемъ различія въ познава- 
тельной роли суждевій аналитическихъ и синтетическихъ Кантъ 
нанесъ смертельный ударъ старой догматической метафизик$. Но 
какъ ни велика историческая заслуга этого учевія Канта, все- 
таки оно нуждается въ серьезной переработкъ. Посмотримъ, 
что сдфлалъ проф. Введенскій для укрЪпленія этой цитадели своей 
школы. Аналитическими сужденями, какъ извфстно, Кантъ назы- 
ваетъ такія, въ которыхъ сказуемымъ служить поняліе, все содер- 
жаніе котораго цБликомъ входитъ въ содержаніе подлежащаго. 
Напримфръ, сужденіе: «квадратъ есть прямоугольникъ», будетъ 
суждешемь аналитическимъ, ибо въ составъ поня я квадрата 
входитъ его прямоугольность. Такія сужден!я, очевидно, не ра’- 
ширяютъ нашего званія, а лишь разъясняють его. Синтетическія 
же суждения, т. е. такія, въ которыхъ сказуемое еще не входить 
въ составъ подлежащаго, очевидно, расшипряють ваше знанве. 
Какъ примъръ подобныхъ синтетическихъ сужденій, Кавтъ бергтъ 
сужденіе: «вев тфла тяжелы». Эдђсь, ло Канту, мы узнаемъ вђ- 
что новое 0 «тБлахъ», а именно то. что всъмъ имъ присуще свой- 
ство тяжести. Но теперь дЪло вотъ въ чемъ. Въ то время, какъ 
сужденіе: «всЪ тфла тяжелы» есть, по Канту, суждевіе синтетиче- 
ское, другое, весьма апалогичное ему сужденіе, а именно: «вев 
тъла протяженны» есть, опять-таки по Канту, сужденіе аналити- 
ческое, ибо въ понятіе «тфла» неизбъжно включаетея понятіе еге 
протяженности. Это весьма хорошій примъръ для выясненія силы 
и слабости ученія Канта объ аналитическихь и сиятетическихъ 
суждевіяхъ. ДБло въ томъ, что со времени Декарта философы хо- 
рошо знали, что матерія это— протяженность, свойство же тяжестх 
не было такъ очевидно связано съ матерей. Поэтому Кантъ и ска- 
залъ, что сужденіе: єтвла — протяженны» не сообщаетъ намъ ня- 
чего новаго и есть лишь аналитическое, разъясняющее сужденіе, 
а сужденіе: «тБла-—тяжелы» сообщаетъ намъ нфчто вовое и по- 
этому оно есть суждене синтетическое. Но, если разсматривать 
матерію лишь какъ центръ силъ, если принять новЪъйшую элек 
трическую теорію матеріи, тогла, пожалуй, выйдетъ ваобороть: 
сужденіе: «всъ тла протяженны» сообщутъ намъ нвчто новое 
объ этихъ центрахъ силъ, а суждене: «вс тфла тяжелы» почти 
что можно разсматривать, какъ аналитическое. 
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Проф. Введенскій, конечно, отвВтитъ намъ, что наше возра- 
жен!е имъ было уже предвид$но и побфдоносно опровергнуто на 
стр. 107—110, въ параграфЪ: «критика возраженій противъ раз- 
дфяеня сужденій на аналитическія и синтетическія». Мы готовы 
нризнать побВдоносность возраженій проф. Введенскаго, но онъ 
сражается здћсь лишь ва одинъ фронтъ: онъ поражаетъ догмати- 
көвъ-метафизиковъ и оставляетъ свой тылъ открытымъ для напа- 
девія эволюціонистовъ. Поэтому здфсь побвда проф. Введенскаго 
веть Пиррова побВда: онъ обнажаетъ самое уязвимое мЪсто всей 
философіп Канта—ея статическую неподвижность. Проф. Введен- 
екій соглашается, что синтетическія сужденія могутъ превращаться 
въ аналитическія и лишь утверждаетъ, что, «тВмъ не мен%е, каж- 
дое игновене для каждаго человъка одни изъ сужденій будутъ ана- 
литическими, а другія пока еще останутся слитетическими» (108). 
Это — возражен!е весьма сильное противъ тфхъ, кто вообще 
вталъ бы отрицать умфстность дВленія сужденій на аналитическія 
и синтетическія, но оно не наносить ни малћйшаго удара тћмъ, 
которые стали бы утверждать, что ученіе объ аналитическихъ и 
винтетическихъ сужден1яхъ вообще слЪдуетъ переработать, подчи- 
нивъ его высшему принципу эволющи понятій. Повторяемъ, здВсь 
шашъ авторъ, имя въ виду лишь одного врага —догматиковъ, 06- 
нажлетъ слабое мфсто для удара эволюціонистовъ. А именно, онъ 
шодчеркиваетъ то обстоятельство, что для кантіанца важенъ лишь 
вәставъ сужденія, а не его происхожденіе. Это заявленіе вполиВ 
вөотвЪтствуетъ духу и букв кантіанства, но, вмвст съ тъмъ, оно 
упоминаетъ о томъ «скелетв въ домћ» Канта, о которомъ, пожа- 
луй, лучше было бы и промолчать. 

Ибо познаніе есть в$чно текущій процессъ, въ которомъ каждое 
звено имфеть смыслъ только въ связи со всфмъ предыдущимъ. И 
хотя мы, конечно, имћемъ право дћлать, такъ сказать, поперечныя 
вЕченія этого процесса и разсматривать его строеніе въ каждое 
данное мгновеніе, но мы всегда должны им%ть въ виду зависимость 
даннаго мгновенія отъ безконечнаго Предыдущаго. 

Борьба лишь на одинъ фронтъ у нашего автора объясняется, 
быть можеть, современнымъ положенемъ философіи въ Россіи, ко- 
терое, какъ извћетно, характеризуется господствомъ метафизики. А 
метафизика всегда была ненавистна проф. Введенскому. И воть, 
въ «приложеніи» «Неопровержимость матеріализма» проф. Вве- 
денскій заявляетъ, что такъ какъ въ началћ его философской дћя- 
тельности господствовала матеріалистическая метафизика, то онъ 
и считалъ тогда нужнымъ бороться съ матеріализмомъ, а такъ 
какъ теперь философовъ-матеріалистовъ у насъ очень мало и гос- 
водствуетъ у насъ метафизика съ явственно теологической окра- 
«кой, то онъ и считаетъ нужнымъ, во-первыхъ, подчеркнуть «не- 
өпровержимость матеріализма» (который, однако, въ то же время и 
«педоказуемъ»), а во-вторыхъ, помфщешемъ въ своей книг та- 
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кихь страницъ, какъ стр. 318—325, поразить новъйшӯую метафи- 
зику въ лиць гг. Лосскато и Бердяева. 


Новыя книги, поступившія въ редакцію. 
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редакцію въ одномъ экземпляр% и въ конторЪ журнала не продаются. 

Равиымъ образомъ контора не принимаетъ на себя коммиссіи по пріобр+те- 
нію этихъ книгъ въ книжныхъ магазинахъ). 
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8) Жалобы на неисправность доставки, согласно объявленію отъ Почтоваго Де- 
вартамента, направляются въ контору редакціи не позже, какъ по получены слЪ-, 
дующей книжки журнала. 

4) При заявленіи о неполученіи книжки журнала, о перемфнЪ адреса и при вы- 
сылкЬ дополнительныхъ взносовъ по разсрочкъ подписной платы, необходимо при- 
лагать печатный адресъ, но которому высылается журналъ въ текущемъ году, или 

щать его №. 

Не сообщивиие № своего печатнаго адреса затрудня- 
ютъ наведеніе нужныхъ справокъ и этимъ замедляютъ 
исполненіе своихъ просьбъ. 

5) При каждомъ заявленін о перемфнЪ адреса слЪдуетъ прилагать 25 коп. поч- 
товыми марками. 

6) Перемфна адреса должна быть получена въ контор не позже 15 числа каж- 
.даго мфсаца, чтобы ближайшая книга журнала была направлена по новому адресу. 

7) Лица, обращаюшіяся съ разными запросами въ контору редакщи или въ от- 
д5лешя конторы, благоволятъ прилагать почтовые бланки или марки для отвЪтовъ. 


КЪ СВЪДЪНІЮ АВТОРОВЪ СТАТЕЙ. 
1) На отвЪть редакши по поводу присланной статьи, а также на случай возвра- 
щен! я обратно рукописи должны быть приложены марки. 
2) Непринятыя рукописи, обратная пересылка которыхъ не была оплачена, возвра- 
щаются заказной бандеролью съ наложеннымъ платежомъ стоимости пересылки. 
3) По поводу непринятыхъ стихотвореній редакція не ведетъ съ авторами ни- 
какой переписки, и такія стихотворенія уничтожаются. 


д-ра ТРАЙНЕРА для према, 
талт | ОГУ РТ ч 


вымъ и др медиц.авторит.) 

при веЪхъ желудочно-кишечн. заболъваніяхъ. Превосходно регули- 

рують пищевареніе и запоръ. Ц®на 2 р. Налож. пл. 2 р. 50 к. (2-х- 

:недъльн. леченіе). Продажа въ аптекахъ и лучш. аптек. магаз. 

Литература высылается безплатно. 0.-Петербургэ, О. П. Петерсонъ. 
Невскій, 258—1, д. Зингера. 


Гг. ЛЮБИТЕЛЯМЪ и АРТИСТАМЪ!!! 
Р. ОРБИНОКІЙ, скрипичный и віолончельный мастеръ высы: 
даетъ безплатно подробный иллюстрирован. прейсъ-куравтъ 


со статьей, какъ беречь и холить скрипку. На пересылку 2 
семпкопеечн, марки. 


Производство удостоен. высш. наградъ. 
СПБ., Вознесенскій пр. д. 36. Телеф. 275—96. 
ХУДОЖЕСТВЕН. ПОЧИНКА. 














$-Петербургская Мужская Гимназія С. А. СТОЛБЦОВА. 


(бывш. курсы средней школы Родительскаго Союза) съ правами для учащихся 
С.-Петербургъ, Нсвсвый 102, телефонъ 73—08. 
Учебное заведеніе принадлежвтъ педагогаческому совЪту. 
Пріеин. экзам. въ І, П, Ш, ІУ и УГ классы съ 20-го авг. по 1-ое сентября. 
Злата въ 1 и П—100 руб. Ш и ІУ —120 руб., Ү1—180 руб. въ годъ; взносы ше 
полугодіямъ. 
Нач:ло запятій 1-го сентября. Спрявки въ теч, лЪта въ канпеляр!и. 


182 РУССКОЕ 


РЕАЛЬНОЕ УЧИЛИЩЕ - 


А. С ЧЕРНЯЕВА. 


(сущ. съ 1900 гола), Телеф. 72—49. 
Съ правами правительственныхъ реальныхъ училищъ для учащихся. (Угожъ 
Кронверкскаго пр. и Татарскаго пер., д. №.3, 5, 12 и 14). 
Пріемные экзамены съ 15 августа. 


БОГАТСТВ 0. 








Училище функціовируетъ въ количеств приготов. класса, 7-ми основныхъ н 
10 параллельныхъ классовъ, при 670 учащихся. Плата въ приготовительномъ 


классЪ 80 рублей въ годъ, во 


всфхъ остальныхъ классахь—100 рублей въ годъ. 


Канцелярія открыта для пріема прошеній съ 10 час. до 9-хъ дня и съ 6-ти 
до 7 веч. При училищф прекрасно оборудованы физическій и другіе каба- 
веты, лаборатор!и и имфется научный театръ 












Косметическая _ 
Лабораторія 


„ДЕВЕСЪ“ 


выпустила въ продажу 


СРЕДСТВА 


испытанныя в примфняемыя въ 

Первой Россійской ВОЛОСОЛЪВ- 

ЧЕБНИЦЬ врачей спеціалистовъ 
въ С.-Петербург%. 


ПРОТИВЪ 
ВЫПАДЕНІЯ 
ВОЛОСЪ: 


ФЕТИНЪ 


противъ выпаденія волосъ въ 
связи съ сальностью кожи голо- 
вы и вопосъ. Ц. З р. 


СЕБОРОЛЬ 


противъ выпаденія волосъ въ 
связи съ жирной перхотью. 


Ц. 2 р. 60 к. 


ПИНТОЛЬ 


противъ выпаденія волосъ, въ 
связи съ сухой перхотью и при 
зудЬ кожи головы. Ц. 2 р. 50 к. 


ПІОНАТЪ 


при выпадев!и волосъ, сопрово- 
ждающемся сухостью, ломкостью 
волосъ и сфченемъ на концахъ 
ихъ. Ц. |1 р. 50 к. 
Получать можно во вехъ лучш. 
апт. складахъ и наложевнымъ 
платежомъ черезъ Главную Кон- 
тору „ДЕВЕСЪ“, 
СПБ. Кирпичный пер., д. 1, кв. 13. 
Тамъ же бези. подр. брошюра: 
„Болфзни волосъ и способы ихь 
леченія“. 


















































Пріятная пища, самая подходящая для къ-] 

тей, начиная съ 6—7 мћсячн. возраста де 

10 лЪтъ. особенно во время отстранешія 

отъ груди и въ періодъ роста. Обяегчаеть 

проръзыване зубовъ и обуоловливаеть ара- 
вильное развитіе костей. 


Продается въ аптекарскихъ магазинах 
и аптекахъ. 





схотнич. принадл., стельки анте 
главный складъ 


револьверы, 
простуда, охотнич одежда, 
Й ружей ИЖЕВСКАГО, НМПЕРАТ. ТУЛЬСКАГО 
оружейн. заводовъ. Самая коллосальная вр 
жейная торговля въ РоСсіи ОПТОМЪ И 297 


9 розницу. Производство и складъ ВЪ н. 
 скомъ зав. Вят. губ. Вас. Петровъь 
Прейсъ-Кур. безплатно. 


Т0 50 КОП. ЗА ФУНТЪ 


съ перес. и наложен. платежом 


НОТЫ 
ДЛЯ РОЯЛЯ 


европейскихъ композиторовъ, случай я 
пр1обрЪт., въ опрятн. и сохран. вид, 
высылаетъ колич. не менфе 3 фунт. 
книжный магаз. А. И. ББлышева. Сиб., 
Литейный проспектъ, 29. 

Магазинъ исполняеть всевозможн. 
заказы на новыя и старыя книги, доб- 
росовстно и аккуратно. 

Составленіе школьн., земек., фув- 
дам. и пр. библіотекъ, съ уступк. шо 
соглаш. 

Каталогъ квагъ вые. безплатме. 

ссы 





-- чча ~ а 


~ ча а - 


Жене вечерніе Курсы М. В. ВЕЛИЧКО. 


Спб. В. 0., 5-я л. 16. Существ. съ 1904 г. 
Шодготовл. къ дополнит. экзам. для поступл. въ высш. учебн. заведенія; предм. пре- 
шодаванія: матем., физика, русскій, латинскій п нЪм. яз. Курсъ одногодичный. Нач. 
занятий 10-го сент. Пріемъ прошеній съ 10-го авг. въ канцеляріп Курсовъ отъ 5 
хо 7 ч. в. ежедн. кром праздн. До 10-го авг. обращ. въ канцелярію за справ- 
ками письменно. 








МИМИ МИМИ МИМИ МИМИ МИМИ МИМИ. МИ МИ МИМИ МИМИ ММА МИМИ МИМИ ми. 


реА ААА а А Ао Аа АЫ АА АА САЦ 
У . О »' е ' ө. |. б ®. е Ы е 


Состояще въ вЪдЬніи Министерства Народнаго Просвщенія $ 


#2 


С.-ПЕТЕРБУРГСКІЕ ў 


7, 


№ 


ОзЩЕОБРАЗОВАТЕЛЬНЫЕ КУРСЫ. 


х 


МГ 








(Существуютъ съ 1902 года). р 
С-Петербургъ, Петербургская стор., уголь Кронверкснаго просп. и Татарскаго пер., Ў 
противъ Зослогичеснаго сада. х 


Занятія съ 6 ч. веч. до 11. На курсы принимаютея взрослыя лица обоего = 
пола во всЪ четыре класса курсовъ. Окончившіе 3 й и 4 й классы получаютъ ЮА 
знанія въ объемЪ полнаго курса средняго учебн. зав. (гимназій и реальныхь “ 
училищь). Окончившіе 1-й и 2-й кл. получаютъ знанія въ объемЪ 4-хъ кл. на 
средн. учебн. зав. Плата въ годъ: 1 кл.—31 р. 25 к., 2 кл. 56 р. 25 к., безъ ў 
язык. З кл. 83 р. 25 к., 4 кл. 92 р. 25 к. Изучающіе нЪмецк., французск. № 
и латинскій языки въ 1-мъ и 2-мъ кл. доплачиваютъ 18 р. въ годъ. Начало 9 
учебныхъ занятій съ 1 сент. Прігмъ прошеній съ 1 мая. Плата вносится по г, 
полугодіямъ. Канцелярія открыта съ 10 ч. утра до 2 ч. дня и съ б час. до ГУ 
8 ми вечера. За три семикопфечныхъ марки высылаются полробныя свЪд%нія, га 
Въ 1908—1909 учебномъ году занималось на курсахъ свыше 680 учащихся. ғ, 
ЗавЪд. Курсами А. Черняевъ. У 

Инспекторъ учебной части прив.-доц. СПБ. Университета А. Генкель. а 
аж маза 


„9.09.09.09... 09 


ТОРГОВЫЙ ДОМЪ 


Зустабвъ Сиберсъ. 


„Меме Ме Мии. ММ мее Зе мели 


7 


14 








р 


3. № 


7: 
{ 
м 


3, С.-Петербургъ, Вас. Остр., Средній пр., № 1.10. 

$: СКЛАДЪ ИСКУССТВЕННЫХЪ УДОБРЕНІЙ, МАШИНЪ И 

Е СЪМЯНЪ. 

К: Томаспшлакъ, 300/0 калійная соль, Чилійская селитра, 

а Суперфосфатъ, | Каинитъ, Сфрнокислый амміакъ 

® Ў Машины и орудія завода „КУЛЬБЕРГЪ и К°“. Швеція. 
Косилки, Конныя грабли, Дисковыя бороны, 
Жатки, | Пружанныя бороны, Рядовыя сЂялки. 


Туковыя сфялки „ВУКСМАНЪ и К.“ 
„Вестфаля и Селекта“ 


увс 5 ЗЕ 9° СЮ: 56 


СА) 





ях 


А Сепараторы ‹Фортуна› и ‹бСвеа› Ё 
: Оригинальныя свалефскія сЪмена. Г. 
Є ТРЕБУЙТЕ ПРЕЙСЪ-КУРАНТЪ 16 12. 9 





9260509" 5) 65° бе СЕ СЫ ЕЕ 





ШВЕДСКОЕ БЪЛЬЕ 


- | сы 
КОМПОЗИЦИЯ" ; ны 


ве ЕГДА НА СК ЛЬ, 


- —— 
ПРИВИЛЕГИРОВАНО ВЪ РОССИ ПОДТ 
№ 117563 


Не требуетъ ни стирки, ни тхаженья. 
Выдерживаетъ при ежедневной носкі 
боле двухъ лЪтъ. 


ВСЪ ФАСО н Ы. 
Воротники 00... ........ 
Манжеты по: газа. С 50 
Мянишки 3-хъ рази. по 1. 20, 1. 40, 1. 60 
Единственный т представи 
тель для всей Росси 


АЛЬБИНЪ БАДЕ, 
0.-Петербургъ, Гороховая, 32. 


| Требуйте каталоги на гидравличес- 
Проспекты высыл. безплатно. 


не тараны, колодезные насосы и 
пожарныя трубы. 














й НУ ® 


ВПЕРЕДИ ВОГЬХЪ | 
=ТРЕБУЙТЕ КАТАЛОГЬ= | 


// Товарищество % Сок $ 
[ПРАВЛЕМЕ; моск ВА МЯСНИЦКАЯ 18.. Й 








— АЛБЫ <> >>. 6 за 


УММЕЯЗТУ 


ПИТ 


30112 07873477 











